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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 716.456 - RS (2015/0122030-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S)

SERGIO ROBERTO VOSGERAU E OUTRO(S)

VALDEMIR ESCOBAR E OUTRO(S)

WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S)
AGRAVADO : AIRTON MARTINS MARCELINO
ADVOGADOS . BETINA FONSECA DA SILVA

CARLOS EDUARDO SCHEIDT

WILMAR SILVA JUNIOR

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. COMPLEMENTACAO ACIONARIA. VALOR PATRIMONIAL DA
ACAO (VPA). QUANTIDADE DE ACOES ESTABELECIDA NO TITULO JUDICIAL.
IMPOSSIBILIDADE DE MODIFICACAO NA FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA, SOB
PENA DE VIOLACAO A COISA JULGADA. PRECEDENTES. SUMULA N. 83 DO STJ.
ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE CONDENACAO NA SENTENCA EXEQUENDA DE JUROS
DE CAPITAL PROPRIO. REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Estabelecido expressamente no titulo judicial exequendo o montante do valor patrimonial
da acdo (VPA), bem como a quantidade de a¢cBes a serem complementadas, revela-se
incabivel a sua modificacdo na fase de cumprimento de sentenca, sob pena de violar a coisa
julgada. Precedentes. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.
2. Impossivel a revisdo do julgado quanto a alegacdo de inexisténcia de condenacao na
sentenca exequenda em relacdo ao juros de capital préprio, se tal procedimento demanda o
reexame do conjunto fatico-probatoério dos autos. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas B6as Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de setembro de 2015 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 716.456 - RS (2015/0122030-9)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto por Brasil Telecom S.A. contra a
decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especial, assim ementada (e-STJ,
fls. 134-137):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PARTICIPACAO
FINANCEIRA. COMPLEMENTACAO ACIONARIA. VALOR
PATRIMONIAL DA ACAO (VPA). QUANTIDADE DE ACOES
ESTABELECIDA NO TITULO JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE DE
MODIFICAQAO NA FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA, SOB
PENA DE VIOLA(;AO A ~COISA JULGADAA. PRECEDENTES. Sl'J~MULA
N. 83 DO STJ. ALEGACAO DE INEXISTENCIA DE CONDENACAO NA
SENTENCA EXEQUENDA DE JUROS DE CAPITAL PROPRIO.
REEXAME DE PROVAS. DESCABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 7 DO STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

A empresa agravante alegou que a decisdo deve ser reformada.
Argumentaram, em sintese, que: a) € inaplicavel no presente caso a Siumula n. 83 do STJ,
porquanto foi categoricamente demonstrado o dissidio jurisprudencial; b) a deciséo
recorrida ndo estd em conformidade com a Sumula n. 371 do STJ, que deve ser aplicada
mesmo na fase de execucdo; e c) inaplicavel ao presente caso a Siumula n. 7 do STJ, pois

0 recurso especial manejado pela recorrente ndo teve o intuito de rediscutir matérias.

Requer a reconsideracdo da decisdo ou a submisséo do presente agravo a
turma recursal.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 716.456 - RS (2015/0122030-9)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

Da leitura das razdes recursais, constata-se que a agravante nao trouxe
nenhuma argumentacdo capaz de modificar a conclusdo da decisédo hostilizada, que
merece ser mantida por seus préprios fundamentos, abaixo transcritos (e-STJ, fls.
134-137):

Trata-se de agravo interposto por Brasil Telecom S.A. contra a
decisdo que inadmitiu o recurso especial apresentado com base no
art. 105, lll, a, da Constituicdo Federal.

Compulsando os autos, verifica-se que a empresa ora recorrente
interp0s agravo de instrumento contra a decisdo que, nos autos da
acao indenizatéria em fase de cumprimento de sentenga proposta por
Airton Martins Marcelino, rejeitou a impugnacao.

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul negou provimento ao
recurso, nos termos do acérdao assim ementado (e-STJ, fls. 43-49):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PRIVADO NAO
ESPECIFICADO. IMPUGNACAO A FASE DE CUMPRIMENTO DA
SENTENCA. SUBSCRICAO DE ACOES.

O valor patrimonial utilizado para o calculo da retribuicdo acionéria
deve obedecer a decisdo que se pretende cumprir, sob pena de
ofensa a coisa julgada material.

Os juros sobre capital préprio, como foram expressamente
abarcados pelo titulo executivo judicial, devem integrar o montante
da condenacéo.

AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. UNANIME.

Houve a oposicdo de embargos de declaragdo, os quais foram
rejeitados (e-STJ, fls. 61-65).

Nas razbes do apelo excepcional, a agravante alegou violacdo dos
arts. 170, § 1° e 202 da Lei n. 6.404/76; e 467, 471 e 475-L, V, do
Codigo de Processo Civil. Argumentou, em sintese, que o valor
patrimonial da acdo deve ser apurado com base nos balancetes
mensais, conforme disposto na Sumula n. 371 desta Corte.
Insurgiu-se contra a inclusao dos juros sobre capital préprio no célculo
indenizatério, visto inexistir condenacdo ao pagamento dos mesmos
no titulo exequendo.

Contraminuta apresentada as fls. 122-124 (e-STJ).

Brevemente relatado, decido.

O recurso nao prospera.
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O Tribunal de origem concluiu que os calculos do valor patrimonial das
acOes devem ser aqueles constantes do titulo executivo exequendo,
sob pena de ofensa a coisa julgada.

Tal posicionamento encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte
Superior no sentido de que, havendo definicdo no titulo judicial
exequendo quanto ao critério de apuragdo do valor patrimonial da
acdo, ndo é possivel, em respeito a coisa julgada, alterd-lo em
cumprimento de sentencga.

A propdsito, 0os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
BRASIL TELECOM S.A. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
APURACAO DA QUANTIDADE DE AGCOES. TELEFONIA FIXA.
VALOR PATRIMONIAL DA ACAO (VPA). APLICACAO DOS
BALANCETES. DEMANDA JUDICIAL ANTERIOR. COISA JULGADA.
1. Caso em que o direito ao diferencial acionario correspondente a
telefonia fixa foi reconhecido em demanda judicial anterior. O
critério para apuracdo da quantidade de acgdes, definido naquela
demanda, deve prevalecer, em respeito a coisa julgada.
Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp
661.770/RS, Relatora a Ministra Maria Isabel Gallotti, QUARTA
TURMA, DJe de 05/05/2015)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
BRASIL TELECOM. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. SUBSCRICAO E COMPLEMENTACAO DE ACOES.
VALOR PATRIMONIAL DA A(;AO (VPA) DEFINIDO NO ARESTO
EXEQUENDO. INVIABILIDADE DE ALTERACAO. COISA JULGADA.
MULTA DO ART. 475-J DO CPC. INTIMACAO. NECESSIDADE.
REVISAO. SUMULA N. 7/STJ.

1. A defini¢do, no titulo exequendo, de critério para o célculo do
valor patrimonial da acdo (VPA) impede a alteracdo posterior com
base na edicdo da Sumula n. 371 do STJ, em respeito ao instituto
da coisa julgada.

2. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hip6tese em que o
acolhimento da tese versada no recurso especial reclamar a
analise dos elementos probatérios produzidos ao longo da
demanda.

3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 609.629/RS,
Relator o Ministro Jodo Otavio de Noronha, TERCEIRA TURMA, DJe
de 13/02/2015)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. COMPLEMENTACAO ACIONARIA.
VALOR PATRIMONIAL DA A(;AO (VPA). QUANTUM E
QUANTIDADE DE ACOES ESTABELECIDOS NO TiTULO JUDICIAL
EXEQUENDO. IMPOSSIBILIDADE DE MODIFICACAO NA FASE DE
CUMPRIMENTO DE SENTENCA SOB PENA DE VIOLACAO A
COISA JULGADA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Estabelecido expressamente no titulo judicial exequendo o
montante do valor patrimonial da acdo (VPA), bem como a
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guantidade de acdes a serem complementadas, revela-se incabivel
a sua modificacdo na fase de cumprimento de sentenca, sob pena
de violar a coisa julgada. Precedentes.

2. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1475186/RS, de
minha relatoria, TERCEIRA TURMA, DJe de 04/02/2015)

Incide, portanto, a Simula n. 83 do STJ.
Quanto a alegacgdo de inexisténcia de condenacao no que se refere
aos juros sobre capital préprio, o Tribunal de origem chegou a
seguinte conclusao:
Da mesma forma, melhor sorte ndo resta a agravante no que se
refere aos juros sobre capital préprio, uma vez que eles foram
expressamente abarcados pelo titulo judicial, conforme a sentenca
das fls. 120/123 (numeracdo do primeiro grau), a qual foi mantida
pelos demais recursos que se seguiram.

Nesse contexto, a revisdo do julgado com o consequente acolhimento
da pretensdo recursal ndo prescindiria do reexame do acervo
fatico-probatdrio da causa, o que nao se admite em ambito de recurso
especial, ante o 6bice da Sumula 7 deste Tribunal.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.
Publique-se.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0122030-9 AREsp 716.456 / RS

NUmeros Origem: 00111303349818 02216554920148217000 03442219720148217000
04101013620148217000 11303349818 177508320158217000 70060290921
70061516589 70062175385 70063323729

EM MESA JULGADO: 17/09/2015
Relator
Exmo. Sr. Minisro MARCO AUREL 10 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéaria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : SERGIO ROBERTO VOSGERAU E OUTRO(S)

WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S)
MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S)
VALDEMIR ESCOBAR EOQUTRO(S)
AGRAVADO : AIRTON MARTINS MARCELINO
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO SCHEIDT
BETINA FONSECA DA SILVA
WILMAR SILVA JUNIOR

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscri¢cdo de A¢des
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS . SERGIO ROBERTO VOSGERAU E OUTRO(S)
WALTER DE OLIVEIRA MONTEIRO E OUTRO(S)
MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S)
VALDEMIR ESCOBAR EOUTRO(S)
AGRAVADO : AIRTON MARTINS MARCELINO
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO SCHEIDT
BETINA FONSECA DA SILVA
WILMAR SILVA JUNIOR

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



