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RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE LABORAL.
LESOES CORPORAIS (FRATURA DO CALCANEO).
INCAPACIDADE PERMANENTE. PARCELAS
INDENIZATORIAS. ARTIGOS 949 E 950 DO CODIGO
CIVIL.

1) Demanda indenizatéria para reparacao de danos pessoais
decorrentes de acidente ocorrido no curso de atividade
laboral.

2) Possibilidade de cumulacdo da pensédo por incapacidade
laboral permanente (art. 950 do CC) com o correspondente
beneficio previdenciario (aposentadoria por invalidez) sem
ofensa ao principio da reparacdo integral. Reafirmacdo da
jurisprudéncia do STJ. Votos vencidos, inclusive do relator,
no ponto.

3) Manutencdo do valor da indenizagcdo a titulo de danos
morais arbitrada com razoabilidade pela corte de origem.

4) Licita a cumulacdo de parcelas indenizatorias por dano
moral e estético, quando possivel a sua identificacdo
autbnoma, o que nao foi reconhecido pelas instancias de
origem. Inteligéncia da sumula 387/STJ.

5) Fixacao do termo inicial dos juros de mora na data do
evento danoso. Simula 54/STJ.

6) RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO,
VENCIDO EM PARTE O RELATOR QUE PROVIA EM
MENOR EXTENSAOQ.
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ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judsica, Em questéo de ordem
sustitada pelo Sr. Minigro Relator, retificase a decisdo proferida na sessdo do dia
10/06/2014 para:por maoria, dar provimento ao recurso especid, em maor extensao, nos
termos do voto do Sr. Minisro Paulo de Tarso Sanseverino. Vencidos, em parte, 0 S
Minigro Ricardo Villas Béas Cueva e 0 Sr. Minisro Jodo Otévio de Noronha. Lavrara o
acordao o Sr. Minigro Paulo de Tarso Sanseverino.

Bradlia (DF), 07 de agosto de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
Presdente

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.309.978 - RJ (2012/0035134-6)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de recurso especial interposto por JOAO ROBSON DE VASCONCELOS, com fundamento no
art. 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra ac6rdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

Noticiam os autos que, em agosto de 2002, o ora recorrente ajuizou acao
indenizatéria em desfavor de COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO e COMPANHIA
LECO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS, ora recorridas, afirmando-as solidariamente
responsaveis pelas lesdes corporais que suportou e que o incapacitaram para o trabalho,
resultantes de acidente havido no interior de estabelecimento comercial da primeira ré e
causado por preposto da segunda.

Em sua inicial, afirmou o autor que, em 12/9/1990, se encontrava préximo a saida
do depédsito de mercadorias de uma das lojas pertencentes ao Grupo Pao de Acucar
(Companhia Brasileira de Distribuicdo) quando foi atingido por ato direto do preposto da
segunda recorrida (Companhia Leco de Produtos Alimenticios), que lhe "colheu" com uma
prancha de mercadorias em virtude da falta de sinalizacdo no local, de acesso restrito a
pessoas autorizadas.

Asseverou, ainda, que o referido acidente lhe causou grave lesdo na perna
direita, com fratura do calcaneo, o que teria ensejado sua incapacidade laborativa permanente,
justificadora de sua posterior aposentadoria por invalidez.

Pugnou, desse modo, pelo acolhimento de sua pretensdo indenizatoria, para que
fossem reparados os danos materiais, morais e estéticos que teria suportado em virtude do
mencionado evento danoso.

O juizo de primeiro grau julgou extinto o feito, sem resolu¢cdo de mérito, ao
fundamento de serem as rés partes ilegitimas para figurarem no polo passivo da demanda, que
teria natureza de acao indenizatéria por acidente de trabalho (e-STJ fls. 433/435).

Inconformado, o autor interpds recurso de apelacao (e-STJ fls. 443/461).

A Sexta Camara Civel do TJ/RJ, por unanimidade de votos dos seus integrantes,
deu parcial provimento ao apelo apenas para condenar as rés, entdo apeladas, solidariamente,
ao pagamento (i) de indeniza¢do por danos morais no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais),
corrigidos monetariamente e acrescidos de juros de mora a contar data daquela sesséo

julgamento e, (ii) dos 6nus sucumbenciais e honordarios advocaticios, estes ultimos fixados em
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20% (vinte por cento) sobre o valor da condenagéo.

Naquela oportunidade, ficou consignado, na Corte de origem, que (i) o dano
estético alegadamente sofrido pelo autor seria discreto a ponto de dispensar reparacao, (ii) os
danos materiais pretendidos néo teriam sido comprovados e (iii) o recebimento de proventos de
aposentadoria por invalidez, em razdo das lesb6es decorrentes do proprio evento, afastaria a
necessidade de pensionamento mensal também almejado pelo demandante.

O aresto, na oportunidade exarado, recebeu a seguinte ementa:

"Responsabilidade Civil. Ato ilicito. Acidente no desempenho de atividade
laborativa. Sentenca de extingdo do processo sem resolucdo do mérito. Recurso.
Alegacao de nulidade da sentenca. Descabimento. 'Nao h& nulidade, decorrente
do fato de a sentenca haver sido pro ferida por Juiz diverso do que colheu a
prova oral, quando se evidencie que essa era de todo irrelevante, pois a matéria
controvertida, que ndo fosse simplesmente de direito, haveria de ser decidida com
a interpretacdo de clausulas contratuais. Pre valéncia do principio -da
instrumentalidade.' (STJ-RT 754/177; RSTJ 105/243).

Fato ocorrido no desenvolvimento de atividades empregaticias que ndo afasta a
responsabilidade civil decorrente de ato ilicito praticado. Competéncia para
processamento e julgamento do feito pela justica comum.

Aplicacdo do art. 515, §3° da lei processual. Causa Madura. O art 186 do Cédigo
Civil dispde que quem por acdo ou omissdao voluntaria, negligéncia ou
imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que exclusivamente
moral, comete ato ilicito. Aplicacdo do art. 927 do CC que obriga o causador do
dano a repara-lo. Solidariedade na obrigacdo de reparagdo, decorrente do
concurso de culpas.

Provimento parcial ao recurso” (e-STJ fl. 527).

Os embargos de declaracdo opostos por todas as partes (e-STJ fls. 532/586)
foram rejeitados (e-STJ fls. 595/601).

Ainda irresignado, o autor interp8s o recurso especial que ora se apresenta. Em
suas razdes recursais (e-STJ fls. 673/731), além de suscitar dissidio jurisprudencial, aponta
violac&o dos seguintes dispositivos legais:

(i) art. 950 do Cddigo Civil - ao fundamento de que, na hipoétese, seria devido, em
razdo de sua perda de capacidade laborativa, o pensionamento mensal pretendido, com a
inclusdo de verbas relativas a férias e 13° salario, mesmo porque referida verba seria, a luz da
jurisprudéncia desta Corte Superior, perfeitamente cumulavel com o0s proventos de
aposentadoria por ele recebidos;

(i) art. 159 do Cdbdigo Civil - porque a Corte local teria fixado a verba
indenizatéria, por danos morais, em valor infimo (R$ 30.000,00 - trinta mil reais), motivo pelo
gual se imp&e sua majoracdo, especialmente diante da dor causada ao recorrente pelo acidente

e por deste ter resultado sua incapacidade laboral, e
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(i) art. 398 do Cddigo Civil - porquanto, ao contrario do decidido, devem incidir
0s juros moratérios a contar da data do evento danoso, a teor, inclusive, da inteligéncia do
verbete sumular n® 54/STJ.

Aduz, ainda, ser necessaria a fixacdo de indenizacdo autbnoma a titulo de
reparacdo pelos danos estéticos que lhe foram acarretados, haja vista ser assente na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tal possibilidade.

Pugna também para que, uma vez reconhecido seu direito ao pensionamento
mensal pretendido, seja determinada a constituicdo de capital garantidor do cumprimento da
obrigacdo, nos moldes em que estabelecido pelo art. 602 do Cddigo de Processo Civil.

Apoés serem apresentadas as contrarrazbes (e-STJ fls. 929/932 e 933/968), o
recurso ndo foi admitido origem, ascendendo a esta Corte Superior por forca do que decidido
nos autos do AG n° 1.153.356/RJ (e-STJ fls. 1.084/1.085).

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.309.978 - RJ (2012/0035134-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A
irresignacao, a despeito de todo o esfor¢co argumentativo do recorrente, prospera apenas em
parte.

No tocante a aludida ofensa ao art. 950 do Cdadigo Civil, a pretenséo recursal nao
merece guarida, devendo ser mantido integro o aresto impugnado quanto a improcedéncia do
pedido autoral de condenacédo das demandadas ao pagamento de pensionamento mensal.

Nesse particular, impbe-se ressaltar que o arbitramento de pensionamento
mensal, como consabido, é espécie de reparacdo da qual a indenizacdo por dano material é
género.

Por isso, mesmo diante do que dispde o art. 950 do Cddigo Civil, para ser
concedida é imprescindivel que a pretensdo autoral se faga acompanhar de provas suficientes
da existéncia do prejuizo alegado.

No caso dos autos, apesar de a Corte de origem ter reconhecido como
comprovada a ocorréncia do evento danoso (acidente) bem como a responsabilidade das
recorridas pela reparacdo dos prejuizos dele resultantes, concluiu também que foram
evidenciados apenas os prejuizos de ordem moral e estética alegados, sendo precisa em
afirmar, conforme se colhe do voto condutor do aresto impugnado, que "os danos materiais
nao restaram comprovados"” (e-STJ fl. 529).

A auséncia de comprovacao da existéncia de danos materiais a serem reparados
€ que serviu de fundamento central para o indeferimento, pelo Tribunal local do pedido de
fixacdo de pensionamento mensal. A referéncia feita, no voto condutor do julgado ora
hostilizado, acerca de ja ser o autor beneficiado com o recebimento de proventos de
aposentadoria tem caréater de reforgco argumentativo que, ainda que rechacado, ndo ensejaria,
por si sO, o acolhimento de seu pleito.

A solucdo pretendida pelo ora recorrente demanda, assim, que se promova, no
ambito desta Corte Superior e em sede de recurso especial, profunda incursdo no acervo
fatico-probatério. Afinal, a afericdo da existéncia de dano material indenizavel requer do julgador
a promocgéao de acurado exame de prova documental, testemunhal e pericial, sem o qual se faz
completamente impossivel delimitar ndo s6 a existéncia dos prejuizos materiais a serem
reparados como também sua real extensao.

Diante de tal quadro, ainda que se revele compreensivel a insatisfacdo do
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recorrente com a solucdo emprestada pela Corte local ao caso em espécie, no que diz respeito
a pretendida reparacdo material (sob a forma de pensionamento), a irresignagdo ndo merece
prosperar.

Com efeito, € inviavel que seja promovido no Superior Tribunal de Justica o
reexame de todo o conjunto probatério carreado aos autos. Referido labor é interditado a esta
Corte Superior, na via do recurso especial, ndo s6 em obediéncia a literalidade do verbete
sumular n® 7/STJ, mas essencialmente por se tratar de tarefa que se distancia por completo do
papel deste Tribunal como harmonizador da interpretacdo da lei federal, transformando-o,
indevidamente, de instancia excepcional em uma terceira instancia exauriente.

Vale destacar a orientagdo da Corte Especial sobre o tema, firme que € no
sentido da inviabilidade, em sede de recurso especial, de termos como ocorridos fatos cuja
existéncia foi negada pela Corte de origem bem como negarmos a ocorréncia daqueles que se
tiveram por ela como verificados.

Nesse sentido:

"Recurso especial.

N&o ofende o principio da Sumula 7 emprestar-se, no julgamento do especial,

significado diverso aos fatos estabelecidos pelo acérddo recorrido. Inviavel é ter

como ocorridos fatos cuja existéncia o acérddao negou ou negar fatos que se

tiveram como verificados."

(AgRg nos EREsp 134.108/DF, Rel. Ministro EDUARDO RIBEIRO, CORTE

ESPECIAL, julgado em 2/6/1999, DJ 16/8/1999 - grifou-se).

Desse modo, sendo certo que o aresto ora impugnado foi preciso em afirmar que
nado restou comprovada existéncia de dano material indenizavel, ndo merece guarida o
pleito recursal de fixagdo de pensdo mensal, ficando prejudicado, por consequéncia, o pedido
sucessivo de constituicdo de capital garantidor do cumprimento de tal obrigacao.

Por outro lado, a titulo de argumentacdo, ndo € de se ver como desarrazoada,
como sustentado pelo recorrente, a conclusdo do Tribunal local de que desnecessario o
arbitramento de pensdo mensal (substitutiva de rendimentos ndo mais percebidos) a vitima de
acidente que, em virtude desse mesmo evento danoso, passa a receber beneficio de natureza
previdenciaria, quando esta mitiga por completo o prejuizo material que seria decorrente da
reducdo de seus rendimentos pela perda parcial de sua capacidade para o trabalho.

O art. 950 do Cddigo Civil, mesmo determinando a inclusdo de pensdo em
indenizacdo por ofensa que impeca o ofendido do exercicio de sua profissdo ou diminua-lhe a
capacidade laboral, ainda assim ndo escapa a limitacdo ensejada pela funcdo de teto

indenizatério do principio da reparacéo integral.
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Tal principio, como obstaculo que é ao duplice recebimento de indenizacao pelo
mesmo fato, é perfeitamente aplicAvel ao caso em espécie, no qual os proventos de
aposentadoria ja percebidos pelo autor e a pretendida penséo civil decorrem de um mesmo fato
gerador, qual seja, o acidente que acometeu o ora recorrente em 12/9/1990.

Nesse particular, oportuna a licdo de Arnoldo Wald e Brunno Pandori Giancoli,
gue bem discorrem sobre a imprescindibilidade de que a indenizacdo seja medida pela real
extensdo do dano, de modo a restabelecer a situacdo da pretensa vitima ao seu estado

anterior:

"(...) Uma vez ocorrido o dano, surge o problema da sua reparacéo,
ou seja, da sua indenizacao. O Cdédigo Civil, no capitulo Il, do titulo 1X, sobre a
responsabilidade civil (arts. 944 a 954), disciplina a indenizacdo tratando,
também, da liquidacao dos danos, tema este que serd objeto do proximo capitulo.

Reparar é, pois, restabelecer uma situacdo anterior.
Etimologicamente traz a ideia de consertar, igualar, equalizar, conforme se vé na
evolugao etimologica:

Reparare - preparar de novo, consertar;

Parare - igualar, pér em tal ou qual estado ou posicao;

Pare - igual.

Entretanto, € o vocabulo indenizar o que melhor se amolda ao
estdgio atual da responsabilidade civil. Na sua origem etimolégica a indenizacao
aparece como uma consequéncia do dano, porquanto o vocabulo resulte da
expressao latina damnum, antecedida da particula negativa in (in + dano + izar),
ou seja, tornar indene, incolume, ileso. Nao por outra razédo o art. 944 do Cédigo
Civil especifica que: 'a indenizacdo mede-se pela extensédo do dano'.

Vé-se, assim, que a esséncia da indenizacdo é restabelecer a
situacdo anterior ao dano (o statu quo ante). HA que se procurar recompor a
ordem que foi quebrada, o direito ofendido.” (Direito Civil - Responsabilidade Civil,
vol. 7, 22 ed., S&o Paulo, Ed. Saraiva, pags. 141/142)

Assim, com tal ordem de idéias revela-se consentaneo o entendimento de que o
julgador deve, quando instado a apreciar pedido de arbitramento de pensao civil, considerar o
fato de ja ser o requerente beneficiado com proventos de aposentadoria ou acidentarios, pagos
pela previdéncia social, decorrentes do mesmo evento danoso que justificaria aquele
pensionamento, sob pena de se configurar indevida hipétese de bis in idem e,
consequentemente, de enriquecimento sem causa do acidentado.

No tocante ao pleito de fixacdo de indenizacdo autbnoma a titulo de reparacao
pelos danos estéticos acarretados ao recorrente, o apelo nobre também néo prospera.

E que a alegagdo formulada veio aos autos desprovida da indicagdo do
dispositivo de lei federal supostamente violado pela Corte local ou por ela interpretado de forma
divergente, sendo inarredavel, nesse ponto especifico, a aplicacdo do enunciado sumular n°®
284/STF.
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Além disso, pelo que se colhe do voto condutor do julgado ora impugnado, o
Tribunal de origem ndo se pronunciou sequer implicitamente sobre o referido tema, pelo que se
esté a atrair também os Obices insertos nas Sumulas n°s 282/STF e 211/STJ.

De toda a sorte, cumpre destacar que o fato de o acérdéo hostilizado ter fixado
uma so6 verba indenizatdria, no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), a fim de promover a
reparacao do recorrente pelos danos morais e estéticos por ele suportados ndo denota, por si
s6, a ocorréncia do dissidio jurisprudencial suscitado nas razfes do especial.

E que, esta Corte Superior possui entendimento consolidado no sentido de ser
possivel, e ndo obrigatéria, a fixacdo autbnoma das referidas verbas. Tanto é assim que o
pretendido arbitramento em separado das referidas verbas é admitido somente quando a
situacdo fatica apreciada permite a identificagcdo autbnoma dos mencionados danos.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZACAO POR DANO MORAL E ESTETICO.
CUMULACAO. POSSIBILIDADE. SUMULA N. 387/STJ.

1. E licita a cumulacio das indenizacdes por dano moral e por dano estético
decorrentes de um mesmo fato, desde que passiveis de identificacdo
autébnoma, a teor do que dispde a Sumula n. 387/STJ.

2. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1.302.727/RS, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 2/5/2013, REPDJe 22/5/2013, DJe 14/5/2013 -
grifou-se).

Quanto a pretensédo recursal de majorar o valor arbitrado na origem a titulo de
indenizacdo por danos morais, invidvel também o seu acolhimento na estreita via do recurso
especial.

O Superior Tribunal de Justi¢ca, afastando a incidéncia da Sumula n°® 7/STJ, tem
reexaminado o montante fixado pelas instancias ordinarias apenas quando irrisério ou abusivo,
circunstancias inexistentes no presente caso, em que ndo se pode afirmar desarrazoado o
arbitramento da indenizag&o no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

N&o se pode dizer que a referida quantia destoa dos parametros adotados por
esta Corte em precedentes analogos, ao revés, revela-se perfeitamente adequada,
especialmente diante das peculiaridades do caso concreto, no qual constatado pelo Tribunal
estadual, a partir do acurado exame da prova pericial, que se revelou "discreto" o dano estético
bem como "moderado” e "autolimitado” o dano psiquico sofrido pelo ora recorrente, que sofreu

lesdo em membro inferior comprometedora de 40% (quarenta por cento) de sua capacidade
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laboral. E inarredavel, assim, a aplicacdo a espécie do Obice inserto no mencionado verbete
sumular n® 7/STJ.

No tocante ao termo inicial dos juros de mora, a Corte de origem, todavia,
esposou orientacdo dissonante da jurisprudéncia inclusive sumulada do Superior Tribunal de
Justica.

Assim, nesse ponto especifico, merece reparo o aresto impugnhado, que néo
observou o disposto na Sumula n° 54/STJ ("Os juros moratdrios fluem a partir do evento
danoso, em caso de responsabilidade extracontratual”), perfeitamente aplicAvel a hipoteses
como a que ora se afigura, que tem por objeto indenizacdo por danos morais e estéticos
resultantes da pratica de ato ilicito lesivo a integridade fisica do demandante.

Sobre o tema:

"RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE
AUTOMOBILISTICO. MORTE DE PAI E AVOS. LESOES CORPORAIS GRAVES
NOS SOBREVIVENTES. DANOS MORAIS. VALOR DA INDENIZAQAO. JUROS
MORATORIOS. CORREGCAO MONETARIA. TERMO INICIAL.

1. Considerados o0s critérios jurisprudenciais, pautados pela moderacdao,
proporcionalidade e razoabilidade, e avaliadas as condicdes pessoais e
econdmicas das partes, e a imensa gravidade da lesdo no caso concreto, o dano
moral deve ser redimensionado no patamar méaximo fixado, em regra, pelos mais
recentes precedentes do Superior Tribunal de Justica, a saber, o valor em moeda
corrente correspondente a 1.000 salarios-minimos para a vitima que perdeu 0s
dois genitores e teve importante lesdo na mao. Fixada a quantia correspondente
a 500 salarios-minimos para a sua filha menor que sofreu traumatismo craniano
com sequelas irreparaveis. Arbitrado em favor da mae da menor, também vitima
do acidente, indenizacdo no valor em moeda corrente correspondente a 200
salarios minimos, tendo em vista a circunstancia de haver ela sofrido dano
estético na face e tido que conviver com o dissabor, a preocupacdo e a
necessidade de cuidados permanentes a serem dispensados a sua filha que
contava com apenas 4 anos na data do acidente. Quantia que afasta a alegacéo
de enriguecimento indevido dos ofendidos e, também, estimula a adocéo, pela
recorrente, de préticas efetivas visando a prevencao de acidentes rodoviarios.

2. 'Em caso de responsabilidade extracontratual, os juros moratérios fluem a
partir do evento danoso' (Sumula n. 54 do STJ).

3. A correcdo monetaria deve incidir a partir da fixacdo de valor definitivo para a
indenizacdo do dano moral (Sumula 362 do STJ).

4, Recurso especial parcialmente provido. Em consequéncia, prejudicada a MC n°
16841."

(REsp 1127484/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
julgado em 17/3/2011, DJe 23/3/2011 - grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ARTIGO
535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE
FERROVIARIO. ATROPELAMENTO. CONCESSIONARIA. NEGLIGENCIA.
CULPA CONCORRENTE. TERMO INICIAL PARA OS JUROS DE MORA.
SUMULA 54/STJ. QUANTUM INDENIZATORIO FIXADO COM RAZOABILIDADE.
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INVIAVEL DISSIDIO JURISPRUDENCIAL POR VIOLAGAO AO ARTIGO 535 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INVIAVEL DISSIDIO JURISPRUDENCIAL POR
OFENSA AO ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1.- Sem particularizar os dispositivos violados e sem colacionar paradigmas para a
comprovacdo da divergéncia jurisprudencial, tem-se como deficiente a
fundamentacg&o do recurso especial, inviabilizado na origem (Sumula 284/STF).
2.- Inexiste omissao ou auséncia de fundamentagdo, ndo constando do acérdéo
embargado os defeitos previstos no artigo 535 do Codigo de Processo Civil,
guando a decisdo embargada tdo-s6 mantém tese diferente da pretendida pela
parte recorrente.

3.- A Segunda Secéo concluiu que, em casos como 0 presente, resta configurada
a culpa concorrente das partes envolvidas no acidente, pois, além do dever de
prudéncia que se exige do pedestre, 'incumbe a empresa que explora essa
atividade cercar e fiscalizar, devidamente, a linha, de modo a impedir sua invasao
por terceiros, notadamente em locais urbanos e populosos' (EREsp 705.859/SP,
Rel. Min. CASTRO FILHO, DJ 08/03/2007).

4.- A jurisprudéncia pacificada nesta Corte é no sentido de que 0s juros de
mora incidem desde a data do evento danoso, quando a responsabilidade é
extracontratual, como no presente caso. Incidéncia da Sumula 54 desta
Corte.

(...) 8.- Agravo Regimental improvido."

(AgRg no AREsp 297.504/MG, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 28/5/2013, DJe 18/6/2013 - grifou-se)

Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial apenas para
estabelecer a data do evento danoso (12/9/1990) como termo inicial para incidéncia dos juros
legais sobre o montante indenizatério.

E o voto.
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SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). THALLES MESSIAS DE ANDRADE, pela parte RECORRENTE: JOAO ROBSON DE
VASCONCELLOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apdbs o voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, dando parcial provimento ao
recurso especial, no que foi acompanhado pelo Sr. Ministro Sidnel Beneti, pediu vista o Sr.
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Aguardam os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.309.978 - RJ (2012/0035134-6)
RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
RECORRENTE : JOAO ROBSON DE VASCONCELLOS
ADVOGADOS : LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE E OUTRO(S)
THALLESMESSIAS DE ANDRADE
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RECORRIDO : COMPANHIA LECO DE PRODUTOSALIMENTICIOS
ADVOGADO . WALMIR ANTONIO BARROSO E OUTRO(S)
VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO:

Pedi vista dos autos na sesséo de abril de 2014 para examinar com mais
cuidado a delicada quest&o relativa a possibilidade de compensacéo da penséo
prevista no art. 950 do Cdédigo Civil com a aposentadoria por invalidez recebida
da Previdéncia Socidl.

Nesse ponto, 0 acordao recorrido disse o0 seguinte:

Ha nos autos a prova da existéncia de aposentadoria por invalidez fls.
245 e 246 (verso), o que afasta a necessidade do provisionamento. (e-STJ
fls 528-529).

No recurso especia, a parte autora dega a inaplicabilidade da
compensacao, pois as causas dos dois beneficios sdo diversas.

O eminente relator manteve, nesse ponto, 0 acordao recorrido, negando
provimento ao recurso especia da parte autora nesse aspecto.

Peco vénia ao eminente relator para divergir no ponto, dando provimento
ao recurso especia do autor em maior extensao.

A jurisprudéncia do STJ ndo tem reconhecido a possbilidade de
compensacao da pensao por invalidez total e permanente, prevista no art. 950
do Cddigo Civil, com a aposentadoria por invalidez paga pela Previdéncia
Socidl.
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O principio da reparacéo integral, positivado pelo art. 944 do Codigo
Civil de 2002, estabelece que a indenizagdo deve guardar equivaléncia com a
totalidade do dano causado, mas ndo pode ultrapassa-lo para que também n&o
sirva de causa para 0 seu enrigquecimento injustificado.

Assim, o principio da reparacéo integral detém uma dupla funcéo,
atuando simultaneamente como piso e teto indenizatorio.

Por exemplo, uma limitagdo ensejada pela funcdo de teto indenizatdrio
do principio da reparacdo integral € a denominada de compensatio lucri cum
damno, que consiste na diminuicéo proporcional do montante da indenizacao
na hipotese de obtencéo pelo lesado de vantagens derivadas do mesmo fato.

Essa limitagdo, porém, ndo tem sido aplicada nos casos de vantagens
obtidas pelo prejudicado com as prestacOes relativas a contrato de seguro por
ele firmado, ou com as pensdes legais, inclusive em beneficio da vilva ou dos
orféos, recebidas em decorréncia do fato.

Em relagdo ao contrato de seguro, os motivos da impossbilidade de
compensacao sdo explicados por Pontes de Miranda, referindo que, no caso de
seguro de vida, o Obito é apenas elemento do suporte fatico da regra juridica,
mas ndo o0 proprio suporte fatico, como se passa com o fato ilicito da morte
(v.g. homicidio). Assim, o pagamento da prestacéo do seguro ndo se irradia do
fato ilicito, mas do respectivo contrato, ndo havendo, assim, identidade de
causa (MIRANDA, Pontes. Tratado de Direito Privado, t. 26, § 3111, n. 8, p.
55).

Excepcionalmente, tem-se admitido a compensacao de parcela relativa ao
seguro obrigatério de danos pessoais causados por veiculos automotores
terrestres, mais conhecido por seguro DPVAT (Sumula 246/STJ).

Igualmente ndo tem sido admitida a compensacéo nas hipoéteses em que a

vitima direta, ou, no caso de morte, seus dependentes (vitimas por ricochete),
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receberem uma pensdo previdenciaria em decorréncia das |esdes ensgjadas pelo
evento danoso.

Por exemplo, em um acidente de transito, a vitima sofre lesdes graves,
que, apds a consolidacdo, acarretam a sua incapacidade total e permanente para
o trabalho, passando a receber uma aposentadoria da Previdéncia Social.

Na hipotese de procedéncia da demanda indenizatdria movida contra o
responsavel, o beneficio previdenci&rio ndo se compensa com a pensao
judicialmente fixada.

A razdo esta na auséncia de identidade de causas entre as duas
vantagens, pois o0s beneficios pagos pela Previdéncia Socid sdo
contraprestacoes as contribuicdes mensalmente pagas pelo proprio segurado,
congtituindo o seu vinculo previdenciario auténtico seguro social.

Por isso, o vaor do beneficio recebido ndo se compensa, pois ndo pode
reverter em proveito do agente ofensor, em face da auséncia de identidade de
causas, uma vez que a origem de cada parcela é distinta.

Com isso, pode haver a cumulagdo das duas parcelas (pensdo
indenizatdria e beneficio previdenciario) sem ofensa ao principio da reparacéo
integra (RIZZARDO, Arnaldo. Reparacdo dos danos em acidentes de
transito. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2002, p. 158).

Na doutrina, Lindbergh Montenegro argumenta que, para fazer jus a
esses beneficios, a vitima viu-se obrigada a despender numerario com
descontos de seu ordenado mensal, afirmando textuamente que, “em tais
condicles, a aplicacdo do principio da compensacdo do lucro com o dano
importaria um verdadeiro contra-senso”, pois “manifesta € a diversidade de
causa do dano e do lucro, sendo licita a cumulagdo de beneficios’
(MONTENEGRO, 1996, p. 289).

A jurisprudéncia tradicional do STJ tem-se orientado nessa mesma linha,
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inclusve em agdes indenizatérias oriundas de acidente de trabalho,
acolhendo-se 0 argumento da auséncia de identidade de causas entre a pensao
previdenciaria, que se origina da contribuicdo previdenciaria paga pelo
empregado, e a indenizacdo correspondente ao ato ilicito.

Relembrem-se alguns precedentes acerca da questéo:

RESPONSABILIDADE CIVIL. PENSAO MENSAL. ABATIMENTO DO
BENEFICIO PREVIDENCIARIO PAGO PELA PREVIDENCIA
OCIAL. INADMISSBILIDADE. - Nao cabe deduzr da indenizacéo de
direito comum o valor recebido a titulo de beneficio previdenciério.
Precedentes do STJ. Recurso especial conhecido e provido. (STJ, 42 T.,
REsp. 200723/MG, rd.: Min. BARROS MONTEIRO, j. 27/11/2001,
publicado no DJ 22.04.2002 p. 209 e RITAMG val. 87 p. 378:).

CIVIL. ACIDENTE DO TRABALHO. INDENIZACAO PELO DIREITO
COMUM. S o empregado teve, comprovadamente, uma reducdo
irreversivd na sua capacidade auditiva, faz jus a respectiva
indenizacdo, independentemente do  beneficio  previdenciario
correspondente. Recurso especial conhecido e provido, em parte. (STJ,
¥ T., Resp. 419034/RJ, re.: Min. ARl PARGENDLER, j.
05/12/2002, publicado no DJ 31.03.2003 p. 217).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. A(;AO DE
INDENIZACAO.

ATROPELAMENTO. LESOES CORPORAIS INCAPACIDADE.
DEVER DE INDENIZAR.

REEXAME DE MATERIA DE FATO. REVISAO DO VALOR DA
INDENIZACAO POR DANO MORAL. PENSAO MENSAL. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. CUMULACAOQ.

POSSBILIDADE. JULGAMENTO ULTRA PETITA. OCORRENCIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL DOSPAIS EMANCI PA(;AO.

1. Nao cabe recurso especial por alegada ofensa a dispositivos
congtitucionais.

2. A emancipacao voluntaria, diversamente da operada por forca delé,
ndo exclui a responsabilidade civil dos pais pelos atos praticados por
seus filhos menores.

3. Impossibilidade de reexame de matéria de fato em recurso especial
(Simula 7 do STJ).

4. Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Judtica,
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excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor fixado a
titulo de indenizacdo por danos morais, quando infimo ou exagerado.
Hipotese, todavia, em que o valor foi estabelecido na instancia
ordinaria, atendendo as circunstancias de fato da causa, de forma
condizente com os principios da propor cionalidade e razoabilidade.

5. A percepcao de beneficio previdenciario ndo exclui o pagamento de
pensdo mensal como ressarcimento por incapacidade decorrente de
atoilicito. Precedentes.

6. Indevidos décimo terceiro e férias, ndo postulados na inicial, uma vez
gue o autor ndo era assalariado, desenvolvendo a atividade de pedreiro
COmo autdnomo.

7. Agravo regimental parcialmente provido.

(AgRg no Ag 1239557/RJ, Rel. Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/10/2012, DJe
17/10/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRABALHO. LESAO
POR ESFORCO REPETITIVO. SENTENCA ANTES DA ENTRADA EM
VIGOR DA EC/45. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM PARA O
JULGAMENTO DA LIDE. DANOS MORAIS E PATRIMONIAIS
CULPA E NEXO CAUSAL. SUMULA 07/STJ. PENSAO VITALICIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
DISIDIO NAO DEMONSTRADO.

1. Sentenca prolatada antes da entrada em vigor da EC/45.
Inaplicabilidade da Simula Vinculante n° 22/STF. Competéncia da
Justica Comum para apreciacéo da causa.

2. Reconhecidos o0 nexo causal e a culpa pelo Tribunal de origem, o
acolhimento da pretensdo recursal demandaria revaloragdo do
conjunto fatico-probatdrio dos autos, 0 que € vedado a esta Corte
Quperior, nostermos da Simula 07/STJ.

3. Ausente 0 preguestionamento da matéria relativa ao grau de reducéo
da capacidade laboral, torna invidvel o conhecimento da matéria nesta
sede. Simulas 282 e 356/STF.

4. A pensdo por incapacidade permanente, cujo termo inicial € a data
do evento danoso, € vitalicia, pois a invalidez total ou parcial para
qualquer atividade laborativa acompanhard o lesado ao longo de toda
asuavida.

5. A percepcao de beneficio previdenciario ndo exclui o pagamento de
pensdo mensal como ressarcimento por incapacidade decorrente de
atoilicito. Precedente.

6. A rediscussio do valor fixado na condenacdo a titulo de verba
honoraria € vedada no ambito do recurso especial, ressalvada a
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hipGtese de valor excessivo ou irrisdrio, 0 que ndo é o caso dos autos.

7. A divergéncia jurisprudencial deve ser demonstrada com a indicagéo
das circunstancias que identifiguem ou assemelhem 0s casos
confrontados. A simples transcricéo de ementas nao é suficiente para a
comprovacao do dissidio.

8. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp 1295001/SC, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/06/2013, DJe
01/07/2013)

Mostra-se correta essa orientacdo jurisprudencial tradicional do STJ, pois
somente € possivel a compensacdo dos lucros ou vantagens obtidos pela vitima
com 0 evento danoso com a correspondente indenizagcdo (compensatio lucri
cum damno), quando se estabeleca a identidade de causa, 0 que n&o ocorre,
em regra, na cumulacdo dos beneficios previdenciarios com a pensdo por
morte.

Assim, com a devida vénia, voto no sentido de dar provimento ao
recurso especial em maior extensdo, permitindo a cumulacédo da pensdo por
incapacidade prevista no art. 950 do Cddigo Civil com o beneficio
previdenciério.

No mais, acompanho o voto do eminente relator.

E o voto.
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RECURSO ESPECIAL N°1.309.978 - RJ (2012/0035134-6)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLASBOAS CUEVA
RECORRENTE . JOAO ROBSON DE VASCONCELLOS
ADVOGADOS : LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE E OUTRO(S)

THALLES MESSIAS DE ANDRADE
RECORRIDO : COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO ALVES CORREA E OUTRO(S)

ROBSON GAMA VIEIRA
RECORRIDO : COMPANHIA LECO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS
ADVOGADO : WALMIR ANTONIO BARROSO E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Sr. Presidente, pego vénia & divergéncia para acompanhar o voto de V. Exa., dando

provimento ao recurso especial.
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Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo no julgamento, ap6és o voto-vista do Sr. Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, a Terceira Turma, por maioria, deu provimento ao recurso especial, em maior
extensdo. Vencido, em parte, o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente).
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RECURSO ESPECIAL N° 1.309.978 - RJ (2012/0035134-6)

QUESTAO DE ORDEM

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA: Srs. Ministros,
cuida-se de recurso especial para o qual fui originalmente designado Relator e que teve seu
julgamento concluido na sesséo do dia 10/6/2014.

A respectiva certiddo de julgamento ostentou os seguintes termos:

"Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o
processo em epigrafe na sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte
decisao:

Prosseguindo no julgamento, apés o voto vista do Sr. Ministro Paulo
de Tarso Sanseverino, a Terceira Turma, por maioria, deu provimento ao recurso
especial, em maior extensdo. Vencido, em parte, o Sr. Ministro Ricardo Villas
Bbas Cuéva".

Ocorre que, das notas taquigraficas resultam evidenciadas algumas imprecisdes
gue merecem retificacao.
A primeira delas diz respeito a real extensao do provimento dado ao recurso.

E que, em verdade, naquela sessdo de julgamento, a Terceira Turma deu

parcial provimento ao recurso especial interposto por JOAO ROBSON DE

VASCONCELLOS, nos termos do voto do Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, que foi

acompanhado pelos Ministros Sidnei Beneti e Nancy Andrighi. Ficaram vencidos o Ministro Jo&do
Otavio de Noronha, que acompanhou o voto deste Relator, que, por sua vez, também dava
provimento parcial ao recurso, porém, em menor extensao.

Na oportunidade, entendeu a Turma pela desnecessidade de designar o

Ministro que proferiu o primeiro voto vencedor, no caso o eminente Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, para redigir o acérddo. Também nesse ponto merece ser retificado o resultado
daquele julgamento.

Isso porque, a norma regimental inserta no art. 101 do RISTJ impde, de modo

imperativo, que, quando vencido na questio principal o Relator, seja designado para lavrar

0 acérddo o revisor e, na eventual inexisténcia deste ou quando ele também reste vencido, seja

designado o Ministro que proferiu o primeiro voto vencedor.

Confira-se a redacdo do mencionado dispositivo regimental:

"Art. 101. Subscreve o acdrdao o relator que o lavrou, e, na Corte
Especial, também o Ministro que presidiu o julgamento. Se o relator for vencido
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na questdo principal, ficard designado o revisor para redigir o acorddo. Se
nao houver revisor, ou se este também tiver sido vencido, sera designado
para redigir o acérdao o Ministro que proferiu o primeiro voto vencedor (art.
52, 1)".

Na hipétese vertente, a divergéncia inaugurada pelo eminente Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, que refletiu a orientacao esposada pela maioria do colegiado, diz respeito a

questao principal do recurso, concernente a pretensao do recorrente de ver reconhecido seu

direito a reparacdo material com a fixacdo de pensionamento mensal por suposta incapacidade
laboral.

A presente situagdo ndo se assemelha, assim, a de casos anteriormente
apreciados por esta Turma julgadora, nos quais era perfeitamente possivel a ndo substituicao
do Relator porquanto vencido em questdes secundarias, relativas, por exemplo, a fixacdo do
guantum indenizatério ou da verba honoraria advocaticia.

No caso em apreco, porém, o voto vencedor discrepa do voto deste Relator em
parte substancial da pretenséo recursal, motivo pelo qual a designacdo do Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino para a lavratura do acérddo € medida que se impde.

Ressalte-se, ainda, que a necessidade de substituicdo do Relator ndo decorre de
mero rigorismo formal e nao serve apenas para determinar o responsavel por simples
confeccado do texto do acérdao.

Dessa designacdo defluem outras consequéncias, previstas inclusive
regimentalmente, e que implicam direta e indiretamente na efetivagcdo dos principios do juiz
natural e do devido processo legal. Afinal, a prevencdo de que trata o art. 71 do RISTJ, em
casos tais, passa a referir-se ao Ministro designado para a lavratura do acérddo, que fica,
assim, incumbido da relatoria de posteriores embargos de declaracdo e demais questdes
incidentes que venham a surgir.

Nesse particular, oportuna também a mencdo aos arts. 52, 71, § 2° e 73 do
RISTJ:

"Art. 52. O relator é substituido:

I-(...);

Il - quando vencido, em sessdo de julgamento, pelo Ministro
designado para redigir o acérdao; (...)."

"Art. 71. A distribuicdo do mandado de seguranca, do habeas
corpus e do recurso torna preventa a competéncia do relator para todos o0s
recursos posteriores, tanto na agcdo quanto na execucdo referentes ao mesmo
processo; e a distribuicdo do inquérito e da sindicancia, bem como a realizada
para efeito da concessédo de fianca ou de decretacdo de prisédo preventiva ou de
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qualquer diligéncia anterior a denuncia ou queixa, prevenira a da acao penal.
§1.9(..).
§ 2.° Vencido o relator, a prevencdo referir-se-4 ao Ministro
designado para lavrar o acérdédo."

"Art. 73. Os embargos declaratérios e as questdes incidentes
terdo como relator o Ministro que redigiu o acérddo embargado."

Ante o0 exposto proponho a retificacdo da certiddo de julgamento para que dela

passe a constar a seguinte concluséo:

"Prosseguindo no julgamento, apdés o voto vista do Sr. Ministro
Paulo de Tarso Sanseverino, a Terceira Turma, por maioria, deu parcial
provimento ao recurso especial. Vencidos, em parte, o relator, Sr. Ministro
Ricardo Villas Béas Cuéva, e o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha, que o
acompanhava, dando parcial provimento ao recurso, porém, em menor extensao.

Lavrard o acordao o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino (cf.
arts. 52, I, e 101 do RISTJ)".
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0035134-6 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.309.978/RJ

Numeros Origem: 104116842002 1041168420028190001 200813405416 200813512908
PAUTA: 01/04/2014 JULGADO: 07/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO ROBSON DE VASCONCELLOS
ADVOGADOS : LEONARDO ORSINI DE CASTRO AMARANTE E OUTRO(S)
THALLESMESSIAS DE ANDRADE
RECORRIDO : COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO ALVES CORREA E OUTRO(S)
ROBSON GAMA VIEIRA
RECORRIDO : COMPANHIA LECO DE PRODUTOSALIMENTICIOS
ADVOGADO : WALMIR ANTONIO BARROSO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Em questdo de ordem suscitada pelo Sr. Ministro Relator, retifica-se a decisdo proferida
na sessao do dia 10/06/2014 para: a Turma, por maioria, deu provimento ao recurso especial, em
maior extensdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino. Vencidos, em
parte, o Sr. Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva e o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Lavrara
0 acordao o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.



