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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.406.354 - SC (2011/0047892-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : FELICIANO BARBOSA DIAS
ADVOGADO . CARLOS SANTOS MARIA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. COPIA DA PETICAO
DE INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL. CERTIDAO. CARIMBO DE
PROTOCOLO. AUSENCIA. TEMPESTIVIDADE. AFERICAO INVIAVEL.
JUNTADA TARDIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. O agravo de ingrumento mostra-se deficientemente ingtruido quando, na copia
da peticdo de interposicdo do recurso especid, inexiste o carimbo de protocolo ou esta
ilegive.

2. O momento oportuno de juntada das pecas obrigatorias em agravo de
instrumento € o do ato de interposicéo, ndo sendo admitido o tradado extemporaneo em
razéo da ocorréncia da preclusdo consumativa.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sdnel Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Bdas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de outubro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.406.354 - SC (2011/0047892-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : FELICIANO BARBOSA DIAS
ADVOGADO : CARLOS SANTOS MARIA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimental interposto pela UNIAO contra decisdo da lavra do

Ministro Massami Uyeda assm ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - PROCESSUAL CIVIL -
INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL ANTES DA PUBLICACAO DO
ACORDAO - AUSENCIA DE REITERACAO POSTERIOR —
EXTEMPORANEIDADE EVIDENCIADA - APLICACAO DA SUMULA N.
418/STJ - RECURSO IMPROVIDO."

Alega a parte a existéncia de erro material na certidéo de fl. 79 (e-STJ), na qua consta,
por equivoco, a data da interposicdo de seu recurso especia. Afirma que a mencionada certiddo
refere-se, em verdade, ao agravo interno interposto no Tribund de origem. Expde, em seguida, as

razdes féticas da referida incorrecao.

A parte ainda transcreve o andamento do feito extraido do site do TRF da 42 Regiéo,

buscando comprovar as datas corretas a respeito da interposicao dos recursos.

Requer, assm, a reconsideracdo da decisdo com o intuito de que sgja apreciado o

recurso especial.

E o rdatdrio.

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.406.354 - SC (2011/0047892-2)
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. COPIA DA PETICAO
DE INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL. CERTIDAO. CARIMBO DE
PROTOCOLO. AUSENCIA. TEMPESTIVIDADE. AFERICAO INVIAVEL.
JUNTADA TARDIA. IMPOSSIBILIDADE.

1. O agravo de instrumento mostra-se deficientemente ingtruido quando, na copia
da peticdo de interposicao do recurso especia, inexiste o carimbo de protocolo ou esta
ilegive.

2. O momento oportuno de juntada das pecas obrigatdrias em agravo de
ingtrumento é o do ato de interposicao, ndo sendo admitido o tradado extemporaneo em
razéo da ocorréncia da preclusdo consumativa.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Busca a Unido demonstrar que o protocolo constante na peticéo de recurso especia de

fl. 79 (e-STJ) € em verdade, do agravo interno interposto no Tribuna de origem.

ApoGs leitura das razdes expostas no agravo regimental e das demais pegas que integram

o0s autos, verifica-se que, neste ponto, esté correta a tese da Unido.

Assm, se o0 protocolo mencionado refere-se a outra pega recursal, e ndo ao proprio
recurso especid, inexiste, quanto a este, a data em que efetivamente foi protocolado no Tribund de
origem. Apo6s andise de todas as pegas dos autos, considerando 0 momento da interposicdo do

agravo, conclui-se que também inexiste certiddo que ateste a data de protocolo do recurso especial.

Ressalte-se que incumbe a parte recorrente fiscalizar para que 0s atos sgjam praticados
com respeito as formalidades exigidas ou diligenciar por obter as informacdes necessarias ao exame
de sua pretensdo, inclusive por meio de requerimento de certiddes aos cartérios. Logo, deve
verificar a existéncia do protocolo de recebimento do recurso especid para afericdo da

tempestividade, que, nesta Corte, é feita mediante 0 reexame dos elementos trazidos aos autos.

Dessa forma, ndo ha como conhecer do agravo de instrumento, tendo em vista o ébice

inscrito no art. 544, § 1° do CPC. Ante a inexisténcia do protocolo da peticdo de interposicao do
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recurso especia, ndo ha como aferir sua tempestividade.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados.

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. SOBRESTAMENTO. DESNECESSIDADE. OBICE DE
CONHECIMENTO. ADMISSIBILIDADE.

1. O recurso especial cuja apreciacdo esbarra em oObices relativos a sua
admissibilidade ndo merece ter seu julgamento sobrestado em virtude do
reconhecimento de repercussdo geral, pelo Supremo Tribunal Federal, em demanda
na qual se discute a incidéncia dos expurgos inflacionarios sobre saldo de conta de
poupanga.

2. A fdta ou a ilegibilidade do carimbo do protocolo da copia do recurso
especia inviabiliza a afericdo de sua tempestividade, o que obsta 0 conhecimento do
agravo de instrumento.

3. E dever do agravante zelar pela correta formagéo do instrumento de agravo,
apresentando juntamente com a peticdo recursal o inteiro teor das pegas obrigatorias
de que trata o artigo 544, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, pois a auséncia
de qualquer delas leva a0 seu ndo conhecimento, sendo inviavel sanar eventua
irregularidade nesta insténcia especial.

4. O fato de a decisdo denegatdria de seguimento ao recurso especia néo ter
asseverado a intempestividade do recurso especial ndo vincula o juizo definitivo de
admissibilidade redlizado nesta Corte.

5. Sendo a irregularidade decorrente do processo de digitalizacdo dos autos
fisicos, deve a parte diligenciar em prol da comprovacéo de tal afirmacao.

6. A Le n° 12.322/2010, que transformou o agravo de instrumento interposto
contra decisdo que ndo admite recurso especial em agravo nos préprios autos, nao
tem aplicacdo no presente caso, porquanto referido diploma ainda ndo vigorava a
época de interposi¢éo do agravo de instrumento.

7. Agravo regimental ndo provido." (Terceira Turma, AgRg no Ag n.
1.403.196/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, DJe de 22.10.2012.)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE |INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO. INADMISSAO DE RECURSO ESPECIAL. COPIA DO
RECURSO ESPECIAL EM QUE NAO CONSTA A ASSINATURA DO PATRONO.
AUSENCIA DE PECA OBRIGATORIA. PROTOCOLO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO ESPECIAL. INOBSERVANCIA DO ART. 544, § 1lo. DO CPC.
FORMACAO DO INSTRUMENTO. ONUS DO AGRAVANTE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. De acordo com o art. 544, § 1o. do CPC, vigente na época da interposi¢éo
do presente Agravo, ndo se conhece do Agravo cujo instrumento ndo contém todas
as pegas obrigatdrias e as essenciais a compreensdo da controvérsia.

2. Sendo assim, a regular formagcdo do instrumento € 6nus exclusivo do
agravante, que deve zelar pela fiscalizagdo e pelo correto processamento do Agravo,
instruindo-o, outrossim, com coépias integras das pegas entdo elencadas no art. 544,
§ 1o. do CPC.

3. No caso dos autos, todavia, ndo ha qualquer informagdo acerca do
protocolo do Recurso Especia, que, ademais, ndo foi assinado pea advogada do
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recorrente, sendo, portanto, considerado inexistente, ao passo em que vedada sua
regularizacdo, ja que o disposto no art. 13 do CPC ndo é aplicavel nas instancias
extraordinérias.

4. Por fim, o Recurso Especia esta sujeito ao duplo juizo de admissibilidade,
de modo que o exame dos requisitos de admissibilidade realizado pelo Tribuna a quo
ndo vincula o Superior Tribunal de Justica, a quem compete processar e julgar o
Especial, cabendo-lhe, por conseguinte, o juizo definitivo de admissibilidade.

5. Agravo Regimental desprovido.” (Primeira Turma, AgRg no Ag n.
1.372.667/SP, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 20.9.2012.)

Frise-se, por oportuno, que ndo cabe a juntada posterior das audidas pecas com o

objetivo de completar o tradado, em raz&o da ocorréncia da preclusdo consumativa.

A propdsto, merecem destaque os seguintes precedentes. Primeira Turma, AgRg no
Ag n. 1.343.027/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, DJe de 25.3.2013; Segunda Turma, AgRg no
AREsp n. 239.167/MG, relator Minisro Herman Benjamin, DJe de 13.3.2013; e Terceira Turma,
AgRg no Ag n. 1.369.935/MG, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, DJe de 3.9.2012.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0047892-2 Ag 1.406.354/SC
Nudmeros Origem: 00315034120104040000 200772040007833  315034120104040000
EM MESA JULGADO: 01/10/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : FELICIANO BARBOSA DIAS

ADVOGADO : CARLOSSANTOSMARIA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : FELICIANO BARBOSA DIAS
ADVOGADO : CARLOSSANTOSMARIA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Sidnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas
Bdas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



