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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 897.860 - SC
(2009/0070888-7)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
. SINDICATO DOS TRABALHADORES DO SERVICO PUBLICO
FEDERAL NO ESTADO DE SANTA CATARINA - SINTSEP/SC
ADVOGADA . KAZIA FERNANDES PALANOWSKI E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. 28,86%. EXTENSAO AOS MILITARES.
PRESCRICAO. MP N.° 1.704/98. RENUNCIA. ACAO AJUIZADA APOS
30/6/2003. SUMULA N.° 85/STJ. INCIDENCIA. ENTENDIMENTO

FORMADO EM RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.

1. "Para as ac0bes ordinarias ajuizadas até cinco anos apos a edi¢cdo da
referida MP, ou seja, 30/6/2003, os efeitos financeiros devem retroagir ao
més de janeiro de 1993. Outrossim, no que se refere as acdes propostas
apoés essa data, aplica-se o verbete n. 85 da Sumula do STJ." (AgRg nos
EREsp 901.919/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,

julgado em 25/8/2010, DJe 21/9/2010).
2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Marco Aurélio Bellizze, Vasco
Della Giustina (Desembargador convocado do TJ/RS), Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi

votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
Brasilia, 28 de setembro de 2011 (data do julgamento).

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 897.860 - SC
(2009/0070888-7)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
interposto  pelo SINDICATO DOS TRABALHADORES DO SERVICO PUBLICO
FEDERAL NO ESTADO DE SANTA CATARINA - SINTSEP/SC contra decisdo de
minha relatoria, as fls. 239/242, que negou seguimento aos embargos de divergéncia.

Alega o agravante, em suma, que: "(..) o V. Acordao proferido no
julgamento do Recurso Repetitivo numero 990.284/RS decidiu de maneira
diametralmente oposta acerca da prescricao do direito de pleitear o0 reajuste de
28,86%." (fl. 250).

Assevera, ainda, que: "(...) quando se fala em renuncia significa dizer:
nNao querer, rejeitar, recusar, desistir de, abdicar, abrir mao de, ndo se podendo mais
aplicar prescricado." (fl. 251).

E o relatério.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 897.860 - SC
(2009/0070888-7)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): Verifica-se que o
agravante nao trouxe tese juridica capaz de modificar o posicionamento anteriormente
firmado. Assim, mantenho, por seus proprios fundamentos, a decisdo agravada, nos

seguintes termos:

(..)

A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
Recurso Especial Repetitivo n.° 990.284/RS, em 26/11/2008, decidiu a
questdo no sentido de que a partir da edicdo da Medida Provisoria n.°
1.704/98 foi reconhecido o direito dos servidores ao reajuste de 28,86%
desde o0 més de janeiro de 1993, o que implicou a ocorréncia de
rendncia tacita da prescricdo a pretensdo dos militares ao referido
reajuste a partir do referido més.

Assim, foi decidido que:

) se a agdo ordinaria dos servidores tiver sido ajuizada até 30/6/2003, os
efeitos financeiros devem retroagir a janeiro de 1993;

Il) se a acéo for proposta apds 30/6/2003, deve ser aplicado apenas o
enunciado da Sumula 85 desta Corte, in verbis: "Nas relacdes juridicas
de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como devedora,
guando ndo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescricdo
atinge apenas as prestacdes vencidas antes do quinquénio anterior a
propositura da acao"; e

lll) se for ajuizada apds 1°/01/2006, ocorre a prescricdo de todas as
parcelas devidas ao militar a titulo do reajuste de 28,86%, tendo em vista
gque a Medida Provisoria n° 2.131, de 28/12/2000, publicada em
29/12/2000, limitou a concesséao do reajuste de 28,86% aos militares das
Forcas Armadas Brasileiras.

Com efeito, cumpre anotar que, como referido diploma passou a produzir
efeitos a partir de 1°/01/2001, ap6s superado o prazo de cinco anos
dessa data ocorre a prescricdo da pretensdo do militares ao reajuste,
nos termos do art. 1° do Decreto n°® 20.910/32.

No caso em apreco, portanto, como a presente acao foi proposta em
23 de outubro de 2003, a prescricéo atinge apenas as prestacoes
vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da acdao,
conforme decidido pelo acérdéo ora embargado.

Nesse sentido:
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ADMINISTRATIVO. REAJUSTE DE 28,86%. PRESCRICAO.
QUESTAO SUBMETIDA A TERCEIRA SECAO EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. RENUNCIA DO PRAZO
PRESCRICIONAL EM FACE DO RECONHECIMENTO DO
DIREITO PELA ADMINISTRACAO PELA EDICAO DA MEDIDA
PROVISORIA N.° 1.704/98. ALCANCE. ACOES PROPOSTAS
ANTES DE 30/06/2003, DATA CORRESPONDENTE AO
DECURSO DO PRAZO DE CINCO ANOS A PARTIR DA EDICAO
DA REFERIDA MEDIDA PROVISORIA. ACOES AJUIZADAS EM
DATA POSTERIOR. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 85/STJ.

1. A guestdo relativa a prescricdo da pretensdo dos servidores
publicos federais de perceber o reajuste de 28,86% foi afetada a
Terceira Secéo, de acordo com a disciplina estabelecida pela Lei
n.° 11.672/2008 e pela Resolucéo n.° 08/2008 desta Corte para os
chamados "recursos especiais repetitivos®, no REsp n.°
990.284/RS, da relatoria da Min.2 Maria Thereza de Assis Moura,
na Sesséao de Julgamento do dia 26/11/2008.

2. Na oportunidade, pacificou-se o entendimento de que o instituto
da renuncia do prazo prescricional alcanca a pretensdo posta nas
acOes ajuizadas antes do transcurso de cinco anos da edi¢cdo da
Medida Provisoria n.° 1.704, de 30/06/1998, que reconheceu o
direito dos servidores publicos federais ao vindicado reajuste, ou
seja, somente alcanca as acdes propostas antes de 30 de junho de
2003.

3. No caso, a acéo foi proposta em 02/02/2004, ou seja, ap0s o
decurso do prazo de cinco anos da data de edicdo da Medida
Proviséria n.° 1.704/98, findo em 30/06/2003. Assim, ndo ha que se
falar em rendncia do prazo prescricional, devendo incidir, na
hipotese, a Siumula n.° 85/STJ.

4. Ressalva do posicionamento da Relatora no sentido de que, nas
hipoteses de prescricdo do fundo de direito, os institutos da
interrupcdo e renuncia do prazo prescricional, decorrente do
reconhecimento do direito pelo devedor, se configuram de forma
excludente. Ja nas relacdes de trato sucessivo, nas quais néo tenha
havido a negativa do direito, o reconhecimento do direito pode
resultar em interrup¢do ou em renudncia do prazo prescricional (que
se renova continuamente), inclusive de forma concomitante, a
depender da amplitude do ato de reconhecimento em abarcar ou
nao periodos ja prescritos. E, no caso da Medida Provisoria n.°
1.704, de 30/06/1998, que se constitui ato inequivoco do
reconhecimento, conforme expressamente consta de sua ementa
tal objetivo, h&d configuracdo tanto de interrupcdo quanto de
renUncia ao prazo prescricional, uma vez que o reconhecimento do
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direito alcancou tanto o periodo j& fulminado pela prescricdo como
aguele em que a prescricéo ainda estava em curso.

5. Embargos de divergéncia acolhidos.

(EREsp 842.784/RS, Rel. Min. LAURITA VAZ, TERCEIRA
SECAO, julgado em 27/05/2009, DJe 19/06/2009)

Desse modo, no caso, incide a Sumula n.° 168 deste Superior Tribunal
de Justica, in verbis: "NAO CABEM EMBARGOS DE DIVERGENCIA,
QUANDO A JURISPRUDENCIA DO TRIBUNAL SE FIRMOU NO
MESMO SENTIDO DO ACORDAO EMBARGADO".

Ante 0 exposto, com base no art. 557, caput, do CPC, NEGO
SEGUIMENTO aos embargos de divergéncia. (fls. 239/242) - sem grifos
no original

Por oportuno, confiram-se, ainda, 0s seguintes precedentes:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA. JUNTADA DE COPIA EXTRAIDA DO
SITIO ELETRONICO MANTIDO PELO STJ NA INTERNET.
POSSIBILIDADE.

1. A Corte Especial deste Tribunal definiu que, para fins de
demonstracdo da divergéncia jurisprudencial, admite-se a juntada de
cOpia de acordéo extraido do sitio eletrénico mantido por este Superior
Tribunal de Justica na internet. Interpretacdo da nova redacéo do art.
541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil.

2. Divergéncia demonstrada nos termos do art. 255 do RISTJ. 28,86%.
EXTENSAO AOS MILITARES. PRESCRICAO. MP N. 1.704/98.
RENUNCIA. ACAO AJUIZADA APOS 30/6/2003. SUMULA N. 85/STJ.
INCIDENCIA. ENTENDIMENTO FORMADO EM RECURSO
ESPECIAL REPETITIVO.

1. Segundo entendimento firmado no Recurso Especial n. 990.284/RS,
processado nos termos do art. 543-C do CPC, a edicdo da Medida
Proviséria 1.704-5, de 30/6/1998, que reconheceu aos servidores
publicos civis o direito ao reajuste de 28,86%, importou rendncia ao
prazo prescricional ja transcorrido, inclusive para os militares, em
observancia ao disposto no art. 191 do Cdédigo Civil de 2002.

2. Para as acfes ordinarias ajuizadas até cinco anos apos a edicao da
referida MP, ou seja, 30/6/2003, os efeitos financeiros devem retroagir ao
més de janeiro de 1993. Outrossim, no que se refere as acdes propostas
apos essa data, aplica-se o verbete n. 85 da Sumula do STJ.

3. Conhecidos os embargos de divergéncia, incumbe ao julgador aplicar
o direito a espécie, que, no caso dos autos, exigiu a adocdo de uma
terceira tese, a fim de adequar o julgado a jurisprudéncia dominante
sobre o tema. Precedente da Corte Especial.
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4. Agravo regimental improvido.
(AgRg nos EREsp 901.919/RS, Rel. Min. JORGE MUSSI, TERCEIRA
SECADO, julgado em 25/8/2010, DJe 21/9/2010)

DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. MILITAR.
REAJUSTE DE 28,86%. PRESCRICAO. MP 1.704/98. RENUNCIA.
OCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica — com fundamento
na Lei 11.672/08, que acresceu o art. 543-C ao CPC, disciplinando o
processamento e julgamento dos recursos especiais repetitivos — dirimiu
a controvérsia existente e firmou compreensao segundo a qual, "com a
renuncia pela Medida Provisoria n° 1.704/98 do prazo prescricional
relativo a pretensao de militares ao reajuste de 28, 86% desde janeiro de
1993, se ajuizada a acdo ordinaria dos servidores até 30/6/2003, os
efeitos financeiros devem retroagir a janeiro de 1993; e se proposta apos
30/6/2003, deve ser aplicado apenas o enunciado da Sumula 85 desta
Corte" (REsp 990.284/RS, Rel.

Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJ de 13/4/09).

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EREsp 917.720/RS, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
TERCEIRA SECAOQ, julgado em 27/5/2009, DJe 22/6/2009)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2009/0070888-7 PROCESSO ELETRONICO EREsp 897.860/SC

Numeros Origem: 200372000150674 200602368646
EM MESA JULGADO: 28/09/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. JULIETA E. FAJARDO C. DE ALBUQUERQUE

Secretéria
Bea. VANILDE S. M. TRIGO DE LOUREIRO
AUTUACAO
EMBARGANTE : SINDICATO DOSTRABALHADORES DO SERVICO PUBLICO FEDERAL NO
ESTADO DESANTA CATARINA - SINTSEP/SC
ADVOGADA : KAZIA FERNANDESPALANOWSKI EOUTRO(S)

EMBARGADO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pens3o - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SINDICATO DOS TRABALHADORES DO SERVICO PUBLICO FEDERAL NO
ESTADO DE SANTA CATARINA - SINTSEP/SC
ADVOGADA : KAZIA FERNANDES PALANOWSK| E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Secdo, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Marco Aurélio Bellizze, Vasco Ddla Giustina
(Desembargador convocado do TJRS), Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do
TJRJ), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura



