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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 113.077 - MG (2019/0143291-7)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: GABRIEL ANDERSON COSTA (PRESO)

: EMMANUEL LIMA CRUZ NETO - MG132874

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL PATENTE. RECURSO
PROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
50, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivel,
deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigénda da prova da materididede do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exigese, anda, na linha pefilhada pea
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribund de Judtica e do
Supremo Tribund Federa, que a decisfo estgja pautada em motivacéo
concreta, sendo vedadas consderagOes abstratas sobre a gravidade
do crime.

2. O decreto de prisfo preventiva ndo gpontou quaquer dado
concreto, aluz do art. 312 do Cadigo de Processo Pend, a respa dar
aredtricdo daliberdade do recorrente, limitando-se a fezer referénciaa
presenca dos requisitos previsos no Codigo de Ritos, sam ressdtar,
contudo, quaquer aspecto rdevante da suposta conduta imputada que
demondre o efetivo risco a ordem plblica, a ingrucdo aimind e a
futuraagplicacéo dale pend.

3. Afirmacles genéricas e abdratas a respeito da periculosdade do
cime ndo o badantes para judificar a custodia preventiva A
guantidade da droga (69,829 de cocaina), no caso, embora ndo sga
inexpressiva, também ndo é exacerbada a ponto de judtificar, por 9 0,
0 encarceramento preventivo, devendo prevalecer, no momento, as
creungtancias favoraves, em especid, o fato de ser primaio, detentor
de bons antecedentes e com resdénciafixa

4. Recurso provido para revogar 0 decreto prisond de GABRIEL
ANDERSON COSTA, nos auos da Acdo Pend n
0408.19.001.079-8, ressdvada prisfo por outro motivo ou deciso
uperveniente motivada, bem como a posshilidede de o dizo
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processante golicar as medides cautdares que condderar
imprexcindives
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigtros Ribero
Dantas, Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 25 de junho de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 113.077 - MG (2019/0143291-7)

RELATOR

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : GABRIEL ANDERSON COSTA (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: EMMANUEL LIMA CRUZ NETO - MG132874
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Tratarse de recurso ordin&io em habeas corpus com pedido liminar

interposto por GABRIEL ANDERSON COSTA contra acordéo do Tribund de Justica do
Estado de Minas Gerais (HC n. 1.0000.19.041122-3/000).

Conda dos autos que o recorrente fol preso em flagrante, sendo a custédia

convertida em preventiva, pela suposta préatica do crime previso no atigo 33 da Le n.

11.343/2006.

Irresgnada com a priséo preventiva, a defesa impetrou habeas corpus

perante o Tribund estadud. A ordem, contudo, foi denegada, recebendo o acdrdao a ssguinte

ementa (e-STJfl. 78):

EMENTA: HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS -
DESCLASSIFICACAO DO DELITO - ANALISE DA PROVA DA
AUTORIA - VIA IMPROPRIA - PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM  PREVENTIVA - PRESENCA DOS
PRESSUPOSTOS ELENCADOS NOS ARTIGOS 312 E 313 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL - APLICACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO - INCABIMENTO -
CONDIGOES PESSOAIS FAVORAVEIS - INSUFICIENCIA PARA
OBSTAR A CONSTRICAO CAUTELAR. 1. A questdo acerca da
desclassificacdo do crime, demanda analise das provas e diz
respeito ao cerne da lide penal, inviavel de ser aprofundada nos
estreitos limites da acdo de habeas corpus, notadamente quando
presentes, de maneira concreta, indicios de autoria e materialidade
delitivas. 2. Inexiste constrangimento ilegal na decisdo judicial que
decreta o0 acautelamento preventivo lastreada em elementos
concretos dos autos e nos requisitos do artigo 312 do Caodigo de
Processo Penal, porquanto sua decretacdo se afigura necessaria
ao resguardo da ordem publica, tendo em vista, sobretudo, a
significativa quantidade de drogas apreendida. 3. O crime de
trafico de drogas, por cuja suposta autoria o paciente foi preso,
encontra em seu preceito secundario, pena maxima privativa de
liberdade superior a quatro anos, atendendo ao comando
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normativo contido no inciso | do artigo 313 do Codigo de Processo
Penal. 4. Presentes seus pressupostos e aferida a necessidade da
prisdo preventiva, invidvel a fixagdo de medidas cautelares
diversas. 5. A existéncia de condicOes pessoais favoraveis, por s
sd, ndo é suficiente para inibir a custédia cautelar, uma vez
demonstrada a necessidade de sua manutencao.
Nas razdes recursais (e-STJ fls 98/103), a defesa dega, em dintese, a
Ilegdidade das decisies que mantiveram a priséo preventiva do recorrente diante da auséncia
de fundamentacZo concreta e idonea. Afirma que nadadilicto foi encontrado com o recorrente,

gue € primé&rio, de bons antecedentes e tem resdéncia fixa

Pugna, liminamente e no mérito, pea concesséo de liberdade, mediante a
subdtituicéo da priséo por medidas cautdlares diverses.
Indeferida a liminer (e-STJ fls 109/111), prestadas informacdes (e-STJ fls

116/12), o Minigério Plblico Federa manifestou-se pelo néo provimento do recurso (e-STJ
fls 126/128).

E o rdadrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 113.077 - MG (2019/0143291-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Busca-se, em sintese, no presente writ, a revogacdo da prisio preventivado

paciente preso em flagrante por suposto tréfico ilicito de drogas.

A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de aimereveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pela juriorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que a decisfo estgja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cond deragOes abstratas sobre a gravidade do arime.

No caso em aprego, verificase que a prisdo em flagrante logo fo convertida
em preventiva com fundamento na gravidede abstrata do ddito de tréfico ilidto de
entorpecentes, conforme depreende-se dos seguintes excertos do decreto prisond (e-STJ fls
45/46).

No caso emtela, nota-se que o Delegado de Policia observou todas
as formalidades para a lavratura do APFD, sendo respeitadas
todas as garantias constitucionais do indiciado.

Por tais razdes, homologo o APFD, ante a existéncia de qualquer
vicio ou ilegalidade em sua confeccéo.

O art.312 do CPP prevé que a prisdo preventiva sera decretada
como garantia da ordem publica, da ordem econémica, por
conveniéncia da instrucdo criminal, ou para assegurar a aplicacéo
da lei penal, no entanto, esta assume posi¢cao de ultima ratio em
detrimento das medidas cautela res criadas pela Lel 12.403/2011,
admitindo- se a segregacao em excepcionais circunstancias, sendo
gue no caso dos autos ndo ha vedacgao para ela, vez que o quantum
da pena méxima cominada para o crime em apuracao € superior a
guatro anos de reclusao.

Os depoimentos de fls.10/14 revelam que os flagranteados sédo
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conhecidos como traficantes de drogas, sendo Gabriel comerciante
e Wenderson o guardador.

Ainda, o proéprio flagranteado Wenderson assumiu a posse da
droga como trabalho prestado a Gabriel, tendo a testemunha de
f1.13 corroborado com os fatos alegados.

O Auto de Apreensdo de f1.07 e o exame preliminar de f1.19
corroboram ainda mais com os depoimentos prestados na DEPOL e
os fatos alegados pelo flagranteado Wenderson, visto que foram
encontrados 69,82 g de cocaina devidamente acondicionada para o
comércio ilicito.

Portanto, existem provas da existéncia do crime e indicios de
autoria.

Vislumbra-se ndo apenas a presenca dos pressupostos e requisitos
faticos (artigo 312 do CPP), como a garantia da Ordem Publica,
uma vez que é de conhecimento deste juizo a recorrente apreensao
de comerciantes de drogas e usuarios nesta cidade.

Diante do exposto, imperiosa € a imposi¢cdo da referida medida,
motivo pelo qual, visando resguardar a ordem publica ja téo
afetada pela pratica do nefasto crime de trafico de drogas, que por
sua repercussdo social exige resposta compromet da do por
judiciarioo, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de Gabriel
Anderson Costa e Wenderson Angelo da Slva, na forma do art. 312
e 313 do Cdbdigo de Processo Penal.

Ocorre que ndo se extraem dos autos dementos concretos a demondrar a
imprescindibilidade da prisdo preventiva, tampouco se percebe que 0 paciente estga a
evidenciar notave risco a ordem publica ou a gplicacdo da leé pend, para dém daguela
perturbacdo que € indta de quaquer crime perturbacdo sem a qud, com efeto, a conduta
nem crime seria

Na edera de incontvels precedentes desta Corte, a prisfo cautdar €
invariavdmente  excepciond, subordinando-se a demondracdo de sua  criteriosa
imprescindibilidede, a Iuz dos fatos concretos da causa, e ndo em relacdo a percepcdo do
julgador a respeito da gravidade abstrata do tipo pend. Desse modo, 0 cometimento do delito,
por 9 0, ndo evidencia "periculosdade’ exacerbada do agente ou "abao da ordem publicd’, a
demandar a sua segregacddo antes de quaquer condenacdo ddfinitiva Nessa linha de
entendimento:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS 3UBSTITUTIVO DE
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RECURSO ORDINARIO. INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A prisdo preventiva do paciente foi decretada com base em
fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do crime
de tréfico de drogas, sem a observancia do disposto no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal. Nao foram apontados elementos
concretos a justificar a segregacdo provisoria. Nem mesmo a
guantidade do entorpecente apreendido - 6 (seis) pinos de cocaina
- pode ser considerada relevante a ponto de autorizar o0 decreto
preventivo.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
revogar a prisao preventiva do paciente, mediante a aplicacdo das
medidas cautelares previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal, a critério do Juizo de primeiro grau. (HC 351.553/SP, Rdl.
Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 3/5/2016, DJe
10/5/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS INDICACAO
NECESSARIA. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. DECISAO
GENERICA. ORDEM CONCEDIDA.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior € firme emassinalar que a
determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenacdo, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados
concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juiz de primeiro grau apontou genericamente a presenca dos
vetores contidos no art. 312 do CPP e decretou a prisdo preventiva
com base em expressbes genéricas e lacOnicas - tais como
"tratando-se de crime equiparado a hediondo”, "de alta lesividade
a ordem publica", "de repercussao negativa para a sociedade" -,
gue servem para todos os casos de prisao por trafico de drogas e,
portanto, para nenhum.

3. Ordem concedida para confirmar os efeitos da liminar e revogar
a decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente. (HC
311.242/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma,
julgado em 28/4/2015, DJe 7/5/2015).

RECURSO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS
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PRISSO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. INOVACAO. IMPOSSBILIDADE DE O TRIBUNAL A
QUO COMPLEMENTAR A MOTIVAGCAO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. PARECER ACOLHIDO.

1. A decretacdo da prisdo preventiva exige fundamentacdo
idénea, contextualizada em dados concretos, individuais e
identificaveis nos autos do processo, ndo servindo de motivacao a
mera referéncia ao carater hediondo da conduta.

2. Nao cabe ao Tribunal, ao confirmar em habeas corpus os
argumentos da fragil decisdo primeva, trazer nova
fundamentacdo, ndo aventada pelo decisum que decretou a
custodia cautelar.

3. No caso, tanto a decisio que decretou a prisdo preventiva como
ague a manteve em primeira instancia sdo genéricas. Nelas, ndo
ha nenhuma referéncia ao  acontecimento levado ao
conhecimento da Justica por meio do auto de prisdo em flagrante,
muito menos alusdo as condi¢bes pessoais do agente, tampouco
mencdo a eventual peculiaridade que pudesse revelar a
periculosidade real do flagrado ou a gravidade concreta do delito.

4. Recurso em habeas corpus provido, afimderevogar a priséo
preventiva do ora recorrente, se por outro motivo ndo estiver preso,
sem prejuizo de que o Juizo a quo, de maneira fundamentada,
examine se é caso de aplicar uma ou mais medidas cautelares
implementadas pela Lei n. 12.403/2011, ressalvada, inclusive, a
possibilidade de decretacdo de nova prisdo, caso demonstrada sua
necessidade. (RHC 67.597/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 3/3/2016, DJe 14/3/2016).

Merece atencdo, ademas, que, nestes autos, conta que a apreenséo
envolveu 69,829 de cocaina (e-STJ fl. 45), quantidade que, embora ndo sga inexpressiva, ndo
pode ser consderada particularmente relevante a ponto de judtificar, por 9 S0, a constricdo
cautelar.

A respato disso, colhem-se diversos julgados, de ambas as turmas
especidizadas em direito pend, dos quas se depreende que determinadas quantidedes de
drogas ilidtas, anda que ndo possam s condderadas inexpressvas, néo autorizam,
isoladamente, a conclusio de que o réu gpresenta periculum libertatis:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES ~ PRISAO  PREVENTIVA. REQUISITOS
GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. DROGA APREENDIDA.
REDUZIDA QUANTIDADE. CONDICOES PESSOAIS
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FAVORAVEIS. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. RECURSD
PROVIDO.

1. E certo que a gravidade abstrata do delito de trafico de
entorpecentes ndo serve de fundamento para a negativa do
beneficio da liberdade provisoria, tendo em vista a declaracéo de
inconstitucionalidade de parte do art. 44 da Lei n® 11.343/2006
pelo Supremo Tribunal Federal.

2. Caso em que o decreto que impds a prisdo preventiva ao
recorrente ndo apresentou motivagao concreta, apta a justificar a
segregacdo cautelar, tendo-se valido de afirmacéo genérica e
abstrata sobre a gravidade do delito, decorrente do quantum da
pena em abstrato, deixando, contudo, de indicar elementos
concretos e individualizados que evidenciassem a necessidade da
rigorosa providéncia cautelar.

3. Condicdes subjetivas favoraveis, conquanto ndo sejam
garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser
devidamente valoradas, quando nao for demonstrada a real
indispensabilidade da medida constritiva, maxime diante das
peculiaridades do caso concreto, em que o acusado foi flagrado na
posse de 479 de cocaina e 38,989 de maconha. Precedentes.

4. Recurso provido para determinar a soltura do recorrente, sob a
imposi¢éo das medidas cautelares diversas da prisdo previstas no
art. 319, incisos | e 1V, do Codigo de Processo Penal.

(RHC 8L456MG, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe
24/05/2017)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSBILIDADE.
TRAFICO ILICITO DE DROGAS PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PREVENTIVO.
CONFIGURACAO. QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS
NAO ELEVADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS
DESPROPORCIONALIDADE DA CONSTRICAO. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS ADEQUAGCAO E SUFICIENCIA.
COACAO ILEGAL EM PARTE DEMONSTRADA. WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFIiCIO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir 0 manejo
do habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi adotado pelo Superior Tribunal de
Justica, ressalvados os casos de flagrante ilegalidade, quando a
ordem podera ser concedida de oficio.

2. As prisdes cautelares materializam-se como excegao as regras
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constitucionais e, como tal, sua incidéncia em cada caso concreto
deve vir fulcrada em elementos que demonstrem a sua efetiva
necessidade no contexto fatico-probatério apreciado, sendo
inadmissivel sem a existéncia de razdo solida e individualizada a
motivé-la, especialmente com a edi¢cdo e entrada emvigor da Lei n.
12.403/11, em que a prisdo deve ser empregada como Ultima
medida para garantir a ordem publica, a conveniéncia da instrugao
criminal e a aplicagdo da lei penal.

3. Na hipétese, além de a quantidade da droga apreendida n&o ser
elevada, o Tribunal de origem deixou de demonstrar a presenca dos
requisitos autorizadores da preventiva, insculpidos no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, configurando indevido constrangimento

ilegal.
4. As condic¢Oes pessoais favoraveis do agente, no caso, indicam a

suficiéncia e adequacdo das cautelares alternativas, menos
gravosas, para alcancar os fins acautelatorios pretendidos.

5. Habeas corpus n&o conhecido, concedendo-se, contudo, a ordem
de oficio, para revogar a custédia preventiva dos pacientes,
mediante a imposicdo das medidas alternativas a prisdo, previstas
no art. 319, incisos |, IV e V, do Cédigo de Processo Penal.

(HC 417.514/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 05/12/2017, DJe 01/02/2018)

[Quantidade de droga apreendida: 34 gramas de maconha e 42 gramas
de cocaing).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CARACTERIZADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal, poderd ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucao
criminal ou para assegurar a aplicacao da lei penal.

3. No caso dos autos, a prisdo preventiva da paciente foi decretada
com base em fundamentos genéricos relacionados a gravidade
abstrata do crime de trafico de drogas e em elementos inerentes ao
préprio tipo penal. Nao foram apontados elementos concretos a
justificar a segregacdo provisoria. Nem mesmo a quantidade do
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entorpecente apreendido - 40,94 gramas de cocaina e 44,45
gramas de maconha - e as circunstancias do flagrante, podem ser
consideradas relevantes a ponto de autorizar, por s s6, a custodia
cautelar da paciente, sobretudo quando observada sua
primariedade, seus bons antecedentes e o fato de, ao que tudo
indica, possuir dois filhos, com 1 e 2 anos de idade.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
revogar a prisao preventiva da paciente, mediante a aplicacdo das
medidas cautelares previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal, a critério do Juizo de primeiro grau.

(HC 409.537/SP, Re. Minigro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe 12/12/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. Ajurisprudéncia desta Corte Superior € firme emassinalar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se
apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade
da prisdao (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal.

2. Ao converter o flagrante em prisdo preventiva, a Juiza de
primeiro grau limitou-se a afirmar, genericamente, que "o delito
imputado aos flagrados - trafico de drogas - € grave, doloso e
punido com pena privativa de liberdade superior a quatro anos" e
gue "tal realidade ja& desautoriza [..] a fixacdo de fianca ou
gualquer das medidas cautelares previstas na atual redacéo do
CPP, ja que inadequadas a gravidade do crime e as circunstancias
do fato". Na sequéncia, acrescentou que "o delito de trafico de
drogas é de extrema gravidade, na medida em que acarreta a
desagregacéo da familia, além de fomentar a préatica de outros
delitos’. Deixou, no entanto, de apontar elementos concretos que,
efetivamente, evidenciassem poder a paciente, solta, colocar em
risco a ordem publica ou a ordem econémica, ou mesmo se furtar a
aplicacdo da lel penal.

3. Ordem concedida para, confirmada a liminar, cassar a decisdo
gue decretou a prisdo preventiva da paciente, ressalvada a
possibilidade de ser editada nova decisdo, em termos que
demonstrem a analise fundamentada da cautelaridade justificadora
da mantenca do carcere preventivo, e de serem fixadas medidas
cautelares alternativas, nos termos do art. 319, c/c o art. 282 do
Cdédigo de Processo Penal, mediante fundamentacdo idonea.
Extensdo, de oficio, dos efeitos deste acordao ao corréu Murilo
Fraga da Costa.

(HC 423.566/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
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TURMA, julgado em 07/12/2017, DJe 15/12/2017)
[Quantidade de droga apreendida: 54 gramas de cocaina].

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso para revogar 0 decreto
prisond de GABRIEL ANDERSON COSTA, nos autos da Acéo Pend n.
0408.19.001.079-8, ressalvada prisdo por outro motivo ou decisdo superveniente
motivada, bem como a possibilidade de o Juizo processante gplicar as medidas cautelares que
condgderar imprescindiveis.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0143291-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 113.077 /MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00107985920198130408 0408190010798 04112238120198130000 10000190411223000
10000190411223001

EM MESA JULGADO: 25/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : GABRIEL ANDERSON COSTA (PRESO)
ADVOGADO : EMMANUEL LIMA CRUZ NETO - MG132874
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



