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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2115843 - SP (2022/0121347-

1)
RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : AGRAL SA - AGRICOLA ARACANGUA EM RECUPERACAO
JUDICIAL
OUTRO NOME : AGRAL S/A - AGRICOLA ARACANGUA
ADVOGADOS : FABIO DA COSTA AZEVEDO - SP153384

JOSE EDUARDO BERTO GALDIANO - SP220356
HENRIQUE DE ALBUQUERQUE GALDEANO TESSER - SP323350
FERNANDA AIROLDI JOSE ELIAS PAREDE - SP172229
ANA PAULA LOPES PALACINI DOS SANTOS - SP439763
DENILSON PIRES DO COUTO JUNIOR - SP459824
AGRAVADO . AIG SEGUROS BRASIL S.A
ADVOGADOS : EDUARDO CHALFIN - RJ053588
EDUARDO CHALFIN - SP241287
ILAN GOLDBERG - SP241292
AGRAVADO : VINICIUS LIMA DONA COELHO
ADVOGADOS : FLAVIO LUIZ TRENTIN LONGUINI - SP196463
NAIARA BORGES DE CAMPOS - SP214600
CAROLINA MANZINI BITTENCOURT - SP200413
JULIANA CHAIB POLACHINI - SP405979

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. DANOS MATERIAIS E MORAIS. ACIDENTE DE
TRANSITO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. DEFICIENCIA RECURSAL.
SUMULA 284/STF. INEXISTENCIA DE VIOLACAO A COISA JULGADA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO AUTONOMO E
SUFICIENTE A MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO NO
RECURSO ESPECIAL. SUMULA 283/STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. NECESSIDADE DE CONSTITUICAO DE CAPITAL. CONFORMIDADE
DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA
83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A alegagdo de ofensa genérica aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, sem mencionar de que
forma tais dispositivos teriam sido violados pelo aresto recorrido, implica deficiéncia de
fundamentag¢do, conforme pacifico entendimento desta Corte Superior, fazendo incidir a Sumula
284/STF.

2. No caso, o Tribunal de origem, apds o exame acurado dos autos, concluiu que nao ha ofensa a
coisa julgada na espécie, dada a auséncia de identidade de partes e causa de pedir entre o caso em
aprego € o Processo n. 0019971- 26.2010.8.26.0032. A modificacdo do entendimento langado no
v. acoérdao recorrido, conforme pretendida, demandaria revolvimento do suporte fatico-
probatério dos autos, o que € invidvel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a Siimula
7/STI.

Documento eletrénico VDA37033995 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 05/06/2023 20:07:42
Codigo de Controle do Documento: 61fe96bd-6ed9-4857-94d7-4b31435f910c



3. A auséncia de impugnagao, nas razoes do recurso especial, de fundamento central e suficiente
para manter o acorddo recorrido atrai o 6bice da Stmula 283 do STF, segundo a qual: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndao abrange todos eles."

4. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peticdo de recurso especial, mas nao
debatido e decidido nas instancias ordindrias, porquanto ausente o indispensavel
prequestionamento. Incidéncia da Simula 211/STJ.

5. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, "Em ac¢do de indeniza¢do, procedente o pedido, é
necessaria a constitui¢do de capital ou caugdo fidejussoria para a garantia de pagamento da
pensdo, independentemente da situacdo financeira do demandado, nos termos da Sumula
313/STJ" (AgRg no Ag 698.041/RS, Relator Ministro Sidnei Beneti, DJe de 12/12/2008).
Incidéncia da Simula 83/STJ.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
23/05/2023 a 29/05/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 29 de maio de 2023.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2.115.843 - SP
(2022/0121347-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : AGRAL SA - AGRICOLA ARACANGUA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

OUTRO NOME : AGRAL S/A - AGRICOLA ARACANGUA

ADVOGADOS : FABIO DA COSTA AZEVEDO - SP153384

JOSE EDUARDO BERTO GALDIANO - SP220356

HENRIQUE DE ALBUQUERQUE GALDEANO TESSER -
SP323350

FERNANDA AIROLDI JOSE ELIASPAREDE - SP172229

ANA PAULA LOPES PALACINI DOS SANTOS - SP439763
DENILSON PIRES DO COUTO JUNIOR - SP459824

AGRAVADO . AIG SEGUROS BRASIL S A
ADVOGADOS : EDUARDO CHALFIN - RJ053588
ILAN GOLDBERG - SP241292
AGRAVADO : VINICIUSLIMA DONA COELHO
ADVOGADOS . FLAVIO LUIZ TRENTIN LONGUINI - SP196463

NAIARA BORGES DE CAMPOS - SP214600
CAROLINA MANZINI BITTENCOURT - SP200413
JULIANA CHAIB POLACHINI - SP405979

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Tratase de agravo interno interposto por AGRAL S/A - AGRICOLA
ARANGUA EM RECUPERACAO JUDICIAL contra decisio que conheceu do agravo para
negar provimento ao recurso especial, em razéo da: (a) deficiéncia na fundamentacdo recursal
(Simula 284/STF), quanto a aegacdo de ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015; (b)
impossibilidade de reexame de matéria fatico-probatoria (Sumula 7/STJ); (c) existéncia de
fundamento autdbnomo e suficiente a manutencdo do v. acorddo recorrido ndo impugnado no
recurso especial (Simula 283/STF); (d) fdta de prequestionamento (Simula 211/STF); ()
consonancia do acorddo recorrido com a jurisprudéncia desta Corte (Sumula 83/STJ); e (f)
inviabilidade de interpretacdo de clausulacontratual em sede de recurso especia (Simula 5/STJ).

Em suas razdes, a parte agravante alega que ndo € o caso de incidéncia da Simula
284/STF, pois a alegacdo de violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 foi formulada de forma
subsididria, sendo que foi demonstrado especificamente e de forma fundamentada por que os

acordaos estaduais violaram os dispositivos em tela.
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Aduz que o dedinde da controvérsia prescinde do revolvimento de matéria
probatéria, vedado pela SUmula 7 desta Corte, mas trata-se de questdo eminentemente juridica, isto
€, a aplicacdo e interpretacdo dos art. 502 e 485, V, do CPC/2015, a partir do arcabouco fético
delineado pelo Tribunal a quo.

Assevera que todos os fundamentos do acorddo recorrido foram devidamente
impugnados, devendo ser afastado o ébice da Simula 283/STF.

Afirma que a matéria recursal encontrase devidamente prequestionada,
notadamente a do art. 884 do CC/2002, j& que foram opostos embargos de declaracdo na origem,
gerando o preguestionamento ficto.

Defende que ndo é este 0 caso de incidéncia da Simula 83/STJ, pois 0s arestos
paradigméticos colacionados a0 decisum, a fim de demonstrar a consonancia do julgamento
proferido na origem com a jurisprudéncia desta Corte, ndo guardam relacdo com a causa em
andlise, na medida em que: "(i) ndo se requer o impedimento do prosseguimento da eventual
execucdo, mas sim o reconhecimento de que a congtituicéo de capital em favor do Agravado ndo
€ possivel sem configurar o favorecimento do credor, 0 que € expressamente vedado no art. 172
da Lel 11.101/05; e (ii) a questdo da proibicdo a congtituicdo de capital, ou qualquer outro tipo
de recurso, como a inclusdo em folha de pagamento, € questionada por meio de ofensa aos
artigos 50, I, e 172 da Lei 11.101/05, pois exatamente a Agravante encontra-se em recuperacao
judicial" (fl. 817).

Entende que ndo ha, in casu, necessidade de interpretacdo de clausula contratual,
providéncia invidvel de ser adotada na via especid pelo veto da Simula 5/STJ, pois "os w.
acordaos violaram os artigos 757 e 765 do Cédigo Civil, pois ndo ha que se falar em auséncia de
relacdo entre a seguradora e a Agravante pela Unica razdo de ter sido o contrato de seguro
assnado pela Aralco SA.,, uma vez que, sendo empresas do mesmo grupo econdmico, é
incontroversa a cobertura do sinistro ocorrido com o veiculo segurado enquanto estava sob a
responsabilidade da Agravante” (fl. 820).

Insgste em sua conviccdo de que ha configuracdo de divergéncia jurisprudencial a
ser congtatada no apelo extremo.

Ao find, pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada, ou, caso contrario, a
submissdo do feito a apreciacdo do 6rgéo colegiado, para que sgja provido o recurso especial.

Devidamente intimados, apenas a primeira agravada apresentou impugnacdo do

agravo interno (fls. 830-837).
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E o reatorio.
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2.115.843 - SP
(2022/0121347-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : AGRAL SA - AGRICOLA ARACANGUA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

OUTRO NOME : AGRAL S/A - AGRICOLA ARACANGUA

ADVOGADOS : FABIO DA COSTA AZEVEDO - SP153384

JOSE EDUARDO BERTO GALDIANO - SP220356

HENRIQUE DE ALBUQUERQUE GALDEANO TESSER -
SP323350

FERNANDA AIROLDI JOSE ELIASPAREDE - SP172229

ANA PAULA LOPES PALACINI DOS SANTOS - SP439763
DENILSON PIRES DO COUTO JUNIOR - SP459824

AGRAVADO : AIG SEGUROS BRASIL S.A
ADVOGADOS : EDUARDO CHALFIN - RJ053588
ILAN GOLDBERG - SP241292
AGRAVADO : VINICIUSLIMA DONA COELHO
ADVOGADOS . FLAVIO LUIZ TRENTIN LONGUINI - SP196463

NAIARA BORGES DE CAMPOS - SP214600
CAROLINA MANZINI BITTENCOURT - SP200413
JULIANA CHAIB POLACHINI - SP405979

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA.
DANOS MATERIAIS E MORAIS. ACIDENTE DE TRANSITO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. DEFICIENCIA
RECURSAL. SUMULA 284/STF. INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO
A COISA JULGADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. EXISTENCIA DE FUNDAMENTO AUTONOMO E
SUFICIENTE A MANUTENCAO DO ACORDAO RECORRIDO
NAO IMPUGNADO NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 283/STF.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
NECESSIDADE DE CONSTITUICAO DE CAPITAL.
CONFORMIDADE DO ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. A adegacdo de ofensa genérica aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, sem
mencionar de que formatais dispositivos teriam sido violados pelo aresto
recorrido, implica deficiéncia de fundamentacdo, conforme pacifico
entendimento desta Corte Superior, fazendo incidir a Simula 284/STF.

2. No caso, o Tribuna de origem, apls 0 exame acurado dos autos,
concluiu que ndo ha ofensa a coisa julgada na espécie, dada a ausénciade
identidade de partes e causa de pedir entre 0 caso em apreco e 0 Processo
n. 0019971- 26.2010.8.26.0032. A modificagdo do entendimento lancado
no v. acorddo recorrido, conforme pretendida, demandaria revolvimento
do suporte fatico-probatério dos autos, o que éinviavel em sede de recurso
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especia, ateor do que dispde a Simula 7/STJ.

3. A auséncia de impugnacdo, nas razdes do recurso especia, de
fundamento centra e suficiente para manter o acérdéo recorrido atrai o
Obice da Simula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e 0 recurso ndo abrange todos eles.”

4. Fica inviabilizado o conhecimento de tematrazido na petic&o de recurso
especia, mas ndo debatido e decidido nas instancias ordinérias, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento. Incidéncia da Sumula
211/STJ.

5. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, "Em acdo de indenizacgao,
procedente o pedido, € necessaria a constituicdo de capital ou caucdo
fidgussoria para a garantia de pagamento da pensao, independentemente
da situacdo financeira do demandado, nos termos da Simula 313/STJ"
(AgRg no Ag 698.041/RS, Relator Ministro Sidnei Beneti, DJe de
12/12/2008). Incidéncia da Simula 83/STJ.

6. Agravo interno a que se nega provimento.
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2.115.843 - SP
(2022/0121347-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : AGRAL SA - AGRICOLA ARACANGUA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

OUTRO NOME : AGRAL S/A - AGRICOLA ARACANGUA

ADVOGADOS : FABIO DA COSTA AZEVEDO - SP153384

JOSE EDUARDO BERTO GALDIANO - SP220356

HENRIQUE DE ALBUQUERQUE GALDEANO TESSER -
SP323350

FERNANDA AIROLDI JOSE ELIASPAREDE - SP172229

ANA PAULA LOPES PALACINI DOS SANTOS - SP439763
DENILSON PIRES DO COUTO JUNIOR - SP459824

AGRAVADO : AIG SEGUROS BRASIL S.A
ADVOGADOS : EDUARDO CHALFIN - RJ053588
ILAN GOLDBERG - SP241292
AGRAVADO : VINICIUSLIMA DONA COELHO
ADVOGADOS . FLAVIO LUIZ TRENTIN LONGUINI - SP196463

NAIARA BORGES DE CAMPOS - SP214600
CAROLINA MANZINI BITTENCOURT - SP200413
JULIANA CHAIB POLACHINI - SP405979

VOTO
O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Como dito, a parte recorrente apontou violagcdo dos arts. 489, § 1°, 1V, e art. 1.022,
paragrafo Unico, |, do CPC/2015, entretanto, ndo desenvolveu argumentacdo que evidenciasse a
ofensa. De fato, limitou-se a sustentar genericamente a ocorréncia de negativa de prestacéo
jurisdiciona (fls. 609-610), sem mencionar de que forma e em quais circunstancias as insténcias
ordin&rias negaram a aplicacdo do direito a espécie, tampouco desenvolveu argumentacdo que
evidenciasse a afronta, tornando patente afalha de fundamentacdo do apelo especial, circunstancia
que atrai aincidéncia da Simula 284/STF.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - AGCAO CONDENATORIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE RECONSDEROU DELIBERAC;AO DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE PARA, DE PLANO, NEGAR
PROVIMENTO AO RECLAMO.

INSURGENCIA DO AUTOR.

1. Revela-se deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a
alegacéo de ofensa aos artigos 489 e 1.022 do CPC/15 se faz de forma
genérica, sem a demonstracdo dos pontos omissos, contraditérios ou
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obscuros que o acordao tenha incorrido. Incide, no ponto, o teor da
Stumula 284/STF. Precedentes. (...)

3. Agravo interno desprovido.” (Agint no Agint no AREsp 1669362/SP,
Rel. Ministsro MARCO BUZzZI, QUARTA TURMA, julgado em
26/10/2020, REPDJe 12/11/2020, DJe 03/11/2020, g.n.)

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO RESCISORIA.
VALOR DA CAUSA. ACAO ORIGINARIA. BENEFICIO ECONOMICO
OBTIDO. ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO A LEGISLACAO
FEDERAL. SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E vedado, em sede de agravo regimental ou embargos de declaracio,
ampliar a quaestio veiculada no recurso especial, inovando questdes n&o
suscitadas anteriormente (EDcl no AgRg no REsp 1660712/PR, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe
08/06/2018).

2. O valor da causa em acao rescisoria, emregra, deve corresponder ao da
acao originéria, corrigido monetariamente, exceto no caso em que sabe-se 0
montante do beneficio econémico obtido, ocasido que deve prevalecer este
altimo. Precedentes.

3. Como é cedico, a alegacdo genérica de violagdo a lei federal, sem
indicar de forma precisa o artigo, paragrafo ou alinea, da legidacéo tida
por violada, tampouco em gue medida teria o acérdao recorrido vulnerado
a le federal, bem como em que consistiu a suposta negativa de vigéncia da
lei e, ainda, qual seria sua correta interpretacéo, ensejam deficiéncia de
fundamentacéo no recurso especial, inviabilizando a abertura da instancia
excepcional. Incidéncia da Simula 284/STF.

4. Agravo ndo provido." (Agint no AREsp 1270210/SP, Rel. Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/09/2019,
DJe 30/09/2019, g.n.)

Lado outro, 0 eg. Tribunal de origem consignou a inexisténcia de violacéo a

coisa julgada, com base nos seguintes fundamentos:

"A Requerida-Denunciante alega que descabida a condenacdo ao
pagamento de pensdo mensal em razio de idéntico pedido formulado pelo
Autor em anterior liquidacdo por artigos da sentenca penal condenatoria
(Processo numero 0019971-26.2010.8.26.0032 movido contra o preposto
Juvenal e a empresa Aralco SA.), o que configuraria a coisa julgada.

A coisa julgada caracteriza-se 'quando se repete acao que ja foi decidida
por decisdo transitada em julgado' (artigo 337, paréagrafo quarto, do
Cadigo de Processo Civil), notando-se que 'uma acéo € idéntica a outra
quando possui as mesmas partes, a mesma causa de pedir e 0 mesmo
pedido’ (parégrafo segundo do mesmo dispositivo legal).

A Requerida-Denunciante ndo figurou no polo passivo da liquidacdo por
artigos da sentenca penal, salientando-se que aquela acéo foi julgada extinta
quanto a empresa Aralco SA. por auséncia de titulo executivo judicial (a
sentenca penal condenatoria refere-se apenas ao preposto Juvenal), com a
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liquidacdo da condenacéo gquanto a Juvenal, para condenar ao pagamento
de pensdo mensal ao Autor no valor de R$903,16, desde a data do
falecimento até dezembro de 2024 e o acérdéao proferido pela 42 Camara de
Direito Privado (Relatoria do Desembargador Milton Carvalho) néo
conheceu dos recursos, com a manutencao da sentenca (em 05 de setembro
de 2013 conforme consulta efetuada ao sitio eletronico deste Tribunal de
Justica e copias de fls.141/151).

Logo, as partes daquele processo séo digtintas, e distintas as causas de
pedir: enquanto aquela acéo prevé o pagamento de indenizacdo em razao
do reconhecimento da culpa em anterior acdo penal, nesta agdo o Autor
pretende a responsabilizacdo solidéria da empregadora do condutor do
veiculo envolvido no acidente, com fundamento no artigo 932, inciso 11,
do Cddigo Civil, notando-se que julgada extinta a agdo anterior (sem
resolucdo de mérito) quanto a empresa Aralco S/A. (integrante do mesmo
grupo econdmico que a Requerida-Denunciante), de modo que os
fundamentos daquela sentenca ndo fazem coisa julgada quanto a
Requerida-Denunciante.” (fls. 544-545, g.n.).

Nesse contexto, a modificacdo das premissas féticas adotadas pelas instancias

ordinarias, no sentido de que ndo ha ofensa a coisa julgada na espécie, dada a auséncia de

identidade de partes e causa de pedir entre o caso em apreco e o Processo n. 0019971-

26.2010.8.26.0032, ta como aegada, € providéncia vedada, na via estreita do recurso especial,

pela Simula 7 do STJ, por ambas as alineas do per missivo congtitucional.
Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - AUTOS
DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM - FALENCIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO RECLAMO.
INSURGENCIA DO AGRAVADO.

1. Ndo ha falar em ofensa ao art. 489 do CPC/15 quando a Corte local se
manifesta expressamente sobre 0s temas necessarios a solucdo da
controvérsia, apresentando fundamentacéo suficiente, embora de forma
contréria aos interesses da parte.

2. O reconhecimento de ofensa a coisa julgada demanda a observacao de
identidade entre partes, pedido e causa de pedir, o que exige o revolvimento
de matéria fatico-probatoria, expediente vedado pelo enunciado da Simula
7do STJ. (...)

5. Agravo interno desprovido." (Agint no AREsp n. 1.776.446/PR, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de
21/2/2022.)

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA  PARCIAL. FUNDAMENTO NAO COMBATIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. COISA JULGADA.
INTERPRETACAO. LIMITES LIQUIDEZ DA DIiVIDA. REEXAME DE
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MATERIA FATICA DA LIDE. IMPOSSBILIDADE. ENUNCIADOS 282 E
356/STF E 7, 83 E 182 DA SUMULA DO STJ. (...)

3. O acolhimento das alegacBes de ofensa a coisa julgada dependeria de
reexame de matéria fatica, o que € inviavel em recurso especial, nos termos
da Simula 7 do STJ. Precedentes.

(..)" (AgInt nos EDcl no REsp 1358968/MG, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 01/06/2017, DJe
08/06/2017).

Quanto a alegada violagdo dos arts. 932, 111, e 942, parégrafo Unico, do Codigo
Civil de 2002, o Sodalicio Estadual refutou a tese defendida, registrando que, em razdo do
reconhecimento da culpa do preposto da empresa recorrente pelo acidente, esta presente a
responsabilidade solidéria desta.

Confira-se trecho significativo do aresto vergastado:

"Por sua vez, em razdo do reconhecimento da culpa do preposto pelo
acidente, presente a responsabilidade solidaria da empresa, nos termos do
artigo 932, inciso Ill, do Cadigo Civil (“ SGo também responsaveis pela
reparacao civil: 1ll o empregador ou comitente, por seus empregados,
servicais e prepostos, no exercicio do trabalho que lhes competir, ou em
razdo dele’) e 942, pardgrafo Unico, do mesmo Cdbdigo (“Sdo
solidariamente responsavels com 0s autores 0S co-autores e as pessoas
designadas no art. 932"), o que torna correta a condenacdo da
Requerida-Denunciante ao pagamento de pensdo mensal, nos termos da
sentenca.

Ademais, considerando que caracterizada a responsabilidade solidaria
entre empregadora e preposto, evidente que eventual pagamento realizado
peo preposto Juvenal (em razdo da fixacdo de pensdo mensal na
liquidacdo de sentenca) aproveita a Regquerida-Denunciante, sem prejuizo
de posterior acdo de regresso entre os devedores solidarios (se 0 caso), nos
termos dos artigos 275 e 283 do Cadigo Civil." (fls. 545-546, g.n.).

Entretanto, ta fundamento, auténomo e suficiente a manutencdo do v. acordéo

recorrido, ou sgja, uma vez caracterizada a responsabilidade solidaria, 0 pagamento

realizado pelo preposto aproveita a recorrente, ndo foi devidamente impugnado pela parte

recorrente, convocando, na hipétese, a incidéncia da Simula 283/STF, segundo a qua "E
inadmissivel o0 recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e 0 recurso ndo abrange todos eles’.

Outrossim, a recorrente sustenta a violagéo do art. 884 do CC/2002, em razéo do
enriquecimento ilicito da parte adversa. Todavia, verificase que o conteddo normativo do

dispositivo invocado no apelo nobre ndo foi apreciado pelo Tribunal a quo, ainda que a parte ora
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agravante tenha oposto embargos de declaracdo a fim de sanar eventual irregularidade. Dessa
forma, & fata do indispensavel prequestionamento, incide, na espécie, a Simula 211 do Superior
Tribunal de Justica.

Importa destacar que esta Corte de Justica, ao interpretar o art. 1.025 do Codigo de
Processo Civil de 2015, concluiu que "a admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do
CPC/15), em recurso especial, exige que no mesmo recurso sga indicada violacéo ao art. 1.022
do CPC/15, para que se possibilite ao Orgao julgador verificar a existéncia do vicio inquinado
ao acorddo, que uma vez constatado, podera dar ensgo a supressdo de grau facultada pelo
dispositivo de lei" (REsp 1.639.314/MG, Rel. Minissra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe de 10/04/2017).

Sobre o tema

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REINTEGRACAO DE POSSE. ALEGADA ILIQUIDEZ DO TiTULO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA
NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS 282/STF E 211/STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO PREVISTO NO ART. 1.025 DO
CPC/2015. NECESSIDADE DE SE APONTAR VIOLACAO AO ART.
1.022 DO CPC/2015. PRECEDENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A matéria referente aos arts. 783 e 803, do CPC de 2015 néo foi objeto de
discussdo no acordao recorrido, apesar da oposicdo de embargos de
declaracéo, ndo se configurando o prequestionamento, o que impossibilita a
sua apreciacao na via especial (Simulas 282/STF e 211/STJ).

2. O STJ nao reconhece 0 preguestionamento pela smples interposicéo de
embargos de declaracédo (Simula 211). Persistindo a omissdo, € hecessaria
a interposicdo de recurso especial por afronta ao art. 1.022 do CPC de
2015 (antigo art. 535 do Cadigo de Processo Civil de 1973), sob pena de
perseverar o Obice da auséncia de preguestionamento.

3. "A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige que N0 Mesmo recurso sga indicada violagdo ao
art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgao julgador verificar a
existéncia do vicio inquinado ao acorddo, que uma vez constatado, podera
dar ensgjo a supressdo de grau facultada pelo dispositivo de le" . (REsp
1639314/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 04/04/2017, DJe 10/04/2017).

4. Agravo interno a que se nega provimento." (Agint no AREsp
1.098.633/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 12/09/2017, DJe de 15/09/2017, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL. PREVIDENCIA PRIVADA. ART. 884 DO CODIGO
CIVIL. VIOLACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
Ne 211/STJ.

1. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
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despeito da oposicdo de embargos de declaracao, impede seu conhecimento,
ateor da Simula n® 211 do Superior Tribunal de Justica.

2. Se a questdo levantada néo foi discutida pelo tribunal de origem e ndo
verificada, nesta Corte, a existéncia de erro, omissdo, contradicdo ou
obscuridade ndo ha falar em preguestionamento ficto da matéria, nos
termos do art. 1.025 do CPC/2015, incidindo na espécie a Siumula n°
211/STJ.

3. Agravo interno ndo provido." (Agint no AREsp 562.067/DF, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA,
julgado em 27/06/2017, DJe de 1908/2017, g.n.)

Ademais, sublinhou-se que, "ausente a incompatibilidade com a recuperacéo
judicial (possivel a substituicdo da medida por inclusdo em folha de pagamento, fiangca bancaria
ou garantia real) notando-se que consignado na sentenca que 'se na fase de cumprimento de
sentenca a ré ainda se achar em recuperacdo judicial, cabera ao r. Juizo da acdo de
recuperacdo deliberar sobre a forma menos gravosa de constituicdo do capital’ (fls. 428)." (fl.
546, g.n.).

Esta Corte Superior consolidou o entendimento de que a recuperacdo judicial do
devedor principa ndo impede o prosseguimento das execucbes, sendo que é possivel a
substituicdo da constituicdo de capital pela inclusdo do exequente em folha de pagamento da
empresa, 0 que deve ser avaiado pelo juizo da execucdo no momento do cumprimento de
sentenca

Além disso, em se tratando de acdo indenizatéria, julgada procedente, é
necessaria a constituicao de capital ou caucao fidg ussoria para a garantia de pagamento da
pensdo, independentemente da situacdo financeira do demandado, nos termos da Simula
313/STJ.

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO
BANCARIO. RECUPERAGAO JUDICIAL. SUSPENSAO OU EXTINCAO
DE ACf)ES AJUIZADAS CONTRA DEVEDORES SOLIDARIOS E
COOBRIGADOS EM GERAL. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. De acordo com a orientacéo desta Corte, " a recuperacdo judicial do
devedor principal ndo impede o prosseguimento das execugdes nem induz
suspensdo ou extingdo de acgdes ajuizadas contra terceiros devedores
solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou
fidgussdria, pois ndo se lhes aplicam a suspenséo prevista nos arts. 6°,
caput, e 52, inciso Ill, ou a novagéo a que se refere o art. 59, caput, por

Documento eletrénico VDA36785305 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 21/05/2023 23:25:43
Codigo de Controle do Documento: 4FEE9753-CF15-4888-9CB4-AA25E7B3C7FF



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

forca do que dispde o art. 49, § 1°, todos da Lei n. 11.101/2005" (REsp n.
1.333.349/SP, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, Segunda Secéo, julgado em
26/11/2014, DJe 2/2/2015).

2. Tendo o acorddo recorrido decidido em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, incide na hipétese a SUmula n. 83/STJ, que
abrange 0s recursos especiais interpostos com amparo nas alineas a e/ou ¢
do permissivo congtitucional.

3. Agravo interno improvido." (Agint no AREsp 1799049/PR, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
21/02/2022, DJe 23/02/2022, g.n.)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
RECUPERAGCAO JUDICIAL. OMISSAO. SUPRESSAO DE GARANTIAS.
INEFICACIA DA CLAUSULA DO PLANO EM RELACAO AOS
CREDORES QUE COM ELA NAO ANUIRAM. PRECEDENTES DA
SEGUNDA SECAO.

1. Omisséo do acdrdéao embargado quanto a questéo acerca da eficacia da
clausula do plano de recuperacdo judicial que previu a supressdo de
garantias.

2. A Segunda Secdo do STJ firmou entendimento no sentido de que a
clausula do plano de recuperacdo judicial que prevé a supressdo de
garantias somente é eficaz em relacdo aos credores que com ela anuiram.

3. A recuperacdo judicial do devedor principal n&o impede o
prosseguimento das execucgdes nem induz suspensdo ou extingdo de acdes
ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em geral,
por garantia cambial, real ou fidgussoria, pois ndo se lhes aplicam a
suspensao prevista nos arts. 6°, caput, e 52, inciso |11, ou a novagdo a que se
refereo art.

59, caput, por forca do que dispbe o art. 49, § 1° todos da Lei n.
11.101/2005.

EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARA SANAR OMISSAOQ,
SEM EFEITOS INFRINGENTES" (EDcl no REsp 1960888/SP, Rel.
Minisra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
15/02/2022, DJe 18/02/2022, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA.CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CONCLUSAO DO
ACORDAO PELO DESCABIMENTO DO PEDIDO DE INCLUSAO EM
FOLHA DE PAGAMENTO DE CONCESSONARIA DE SERVICO
PUBLICO EM SUBSTITUIGAO A CONSTITUICAO DE CAPITAL
ASSECURATORIO DO ADIMPLEMENTO DO PENSIONAMENTO.
INEXISTENCIA DE PREJUIZO. MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83 DO STJ. FUNDAMENTOS NAO
IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, a possibilidade de substituicéo da
constituicéo de capital pela inclusdo do exequente em folha de pagamento
da empresa deve ser avaliada pelo juizo da execucdo no momento do
cumprimento de sentenca.

Documento eletrénico VDA36785305 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 21/05/2023 23:25:43
Codigo de Controle do Documento: 4FEE9753-CF15-4888-9CB4-AA25E7B3C7FF



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

2. A mera circunstancia de ser a empresa ré concessionaria de servico
publico ndo a exime da congtituicdo de capital garantidor, como forma de
assegurar o cumprimento da obrigacdo (Simula 313/STJ)

3. A alteracédo da conclusdo do Tribunal estadual quanto a necessidade de
congtituicdo de capital assecuratério do adimplemento do pensionamento
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é
vedado pela Simula n. 7 do STJ.

4. A manutencdo de argumento que, por S SO, sustenta o acordao recorrido
torna inviavel o conhecimento do recurso especial, atraindo a aplicacéo do
enunciado n. 283 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 1530151/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 16/12/2019, DJe 19/12/2019,

g.n.)

"AGRAVO REGIMENTAL - OMISSAO OU CONTRADIGAO -
INEXISTENCIA REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO -
IMPOSSIBILIDADE - INDENIZACAO - CONSTITUICAO DE CAPITAL
OU CAUCAO FIDEJUSSORIA - GARANTIA DE PAGAMENTO DA
PENSAO - SUMULAS 7 E 313/STJ - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

I. No caso, foi dada a prestacéo jurisdicional requerida pela parte, em
decisbes devidamente fundamentadas, inexistindo omissdo ou contradicéo
nos julgados.

I1. A conclusdo a que chegou o Acdrdao recorrido decorreu da analise do
conjunto fatico-probatdrio, e o acolhimento da pretensdo recursal
demandaria o reexame do referido suporte, obstando a admissibilidade do
especial a luzda Simula 7/STJ.

[Il. Em acdo de indenizacdo, procedente o pedido, é necessaria a
constituicdo de capital ou caucdo fidgussoria para a garantia de
pagamento da pensdo, independentemente da sSituacdo financeira do
demandado, nos termos da Simula 313/STJ.

Agravo improvido.”

(AgRg no Ag n. 698.041/RS relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira
Turma, julgado em 20/11/2008, DJe de 12/12/2008, g.n.)

Assim, estando o acordao recorrido, neste aspecto, em harmonia com a
orientacéo firmada nesta Corte Superior, incide, na espécie, o dbice previsto na Simula 83
do STJ.

Por fim, destacou-se que, "em que pese integrar 0 mesmo grupo econémico da
segurada, a Reguerida-Denunciante ndo € parte no contrato de seguro (apdlice de fls.213/215),
€, em consequéncia, incabivel pleitear em nome préprio a cobertura securitéria decorrente de
relacdo juridica existente entre Aralco SA. e a Denunciada.” (fl. 546).

Por conseguinte, a modificagdo do entendimento lancado no v. acorddo recorrido,
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no que tange a impossibilidade de a recorrente pleitear em nome proprio a cobertura securitéria,
dada a auséncia de previsdo contratual, demandaria interpretacdo do pacto de seguro, o que é
inviavel em sede de recurso especia, ateor do que dispde a Simula 5 deste Pretdrio.

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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" AGRAL S/A - AGRICOLA ARACANGUA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 23/05/2023 a 29/05
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 30 de maio de 2023
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