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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1659075 - RS (2020/0026545-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : BANCO ORIGINAL S/A

AGRAVANTE : J&F INVESTIMENTOS S.A

ADVOGADOS : JOAO GUILHERME DAL FABBRO - SP234663
DIEGO BARBOSA CAMPQOS - DF027185

AGRAVADO : URSA FLORESTAL LTDA

ADVOGADOS : NEWTON ARTUR MEDEIROS GIULIANI - RS006901

EDUARDO DA CUNHA GIULIANI - RS058756

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURADA. JULGAMENTO DA
ACAO REVISIONAL. LIQUIDEZ DO TIiTULO EXECUTIVO. READEQUACAO. RAZOES
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO ESTADUAL IMPUGNADO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULAS 283 E 284/STF. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao ficou configurada a violagao do art. 1.022, I, do CPC/2015, uma vez que o Tribunal de
origem se manifestou de forma fundamentada sobre todas as questdes necessarias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo ndo caracteriza falta de prestagao jurisdicional.

2. E inadmissivel o recurso especial que ndo impugna fundamento do acérddo recorrido,
trazendo alegagdes dissociadas do que foi decidido pelo Tribunal de origem. Incidéncia das
Sumulas 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso
Sanseverino (Presidente) e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 01 de junho de 2021.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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1. Nao ficou configurada a violagao do art. 1.022, I, do CPC/2015, uma vez que o Tribunal de
origem se manifestou de forma fundamentada sobre todas as questdes necessarias para o
deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a sua
pretensdo ndo caracteriza falta de prestagao jurisdicional.
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3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Depreende-se dos autos que URSA FLORESTAL LTDA. opds embargos a
execugdo movida em seu desfavor por BANCO ORIGINAL S.A. e J&F
INVESTIMENTOS S.A., que foram julgados parcialmente procedentes com vistas a
determinar o prosseguimento da execugao apds a liquidagao e nos limites da sentenga

proferida nos autos da ag&o revisional anteriormente ajuizada pela embargante.

Interposta apelagcéo pelos entdo embargados, a Décima Oitava Cémara
Civel do Tribunal de Justiga do Estado Rio Grande do Sul negou provimento ao recurso
nos termos do acérdao assim ementado (e-STJ, fl. 513):

APELACAO CIVEL. NEGOCIOS JURIDICOS BANCARIOS. EMBARGOS A
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EXECUCAO. TITULO EXECUTIVO. CONTRATO REVISADO. LIQUIDEZ E
CERTEZA. O titulo executivo deve estar revestido dos atributos de liquidez,
certeza e exigibilidade. A liquidez pela necessidade do titulo conter um valor
que nao dependa de prévia quantificacado judicial para ser satisfeito, ainda
que possa requisitar demonstracao aritmética; a certeza pela evidéncia da
obrigacao ante a existéncia e a perfeigdo do titulo; e a exigibilidade por estar
vencida e nao prescrita a obrigagdo. N&o perde seus atributos por sentenca
revisional, ainda que possa depender de calculo para adequacao de valores.
Circunstancia dos autos em que o titulo ndo perdeu seus atributos em
decorréncia de agao revisional; a execug¢ao prosseguira nos limites da agao
revisional; e se impde manter a sentenga. RECURSO DESPROVIDO.

Opostos embargos de declaragao, foram rejeitados (e-STJ, fls. 535-544).

Irresignados, BANCO ORIGINAL S.A. e J&F INVESTIMENTOS S.A.
interpuseram recurso especial, fundamentado nas alineasaecdo permissivo
constitucional, apontando, além de dissidio jurisprudencial, violagdo aos arts. 3° 4° e
4°-A da Lei n. 8.929/1994; 368, 369 e 940 do Cadigo Civil; 11, 489, § 1°, IV, e 1.022 do
CPC/2015.

Preliminarmente, os recorrentes alegaram ter havido negativa de prestagéo
jurisdicional pelo acordao recorrido, porque este ndo enfrentou as alegagbes deles

quanto a limitagdo mensal da taxa de juros.

No mérito, defenderam que a Cédula de Produto Rural (CPR) e a Cédula de
Crédito Rural (CCR) sao institutos distintos, sendo indevida a aplicagdo do mesmo
regramento para ambas, como ocorreu no caso dos autos. Asseveram, entao, que 0s
encargos remuneratérios devem ser mantidos em conformidade com o que foi

livremente pactuado entre as partes.
Contrarrazbdes as fls. 595-610 (e-STJ).

O Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial, 0 que ensejou a

interposicao de agravo.
Contraminuta as fls. 635-645 (e-STJ).

Em decisdo monocratica (e-STJ, fls. 665-670), esta relatoria conheceu do
agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negou-lhe

provimento, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGAO.
NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. NAO CONFIGURADA.
JULGAMENTO DA ACAO REVISIONAL. LIQUIDEZ DO TITULO
EXECUTIVO. READEQUAGAO. RAZOES DISSOCIADAS DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO ESTADUAL IMPUGNADO. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULAS 283 E 284/STF. AGRAVO CONHECIDO
PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA
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EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Dai a interposi¢cao do presente agravo interno (e-STJ, fls. 273-281), no qual
os insurgentes reafirmam, em sintese, a ocorréncia de negativa de prestacao
jurisdicional por parte do aresto estadual e asseveram que € descabida a incidéncia
das Sumulas 283 e 284/STF ao caso dos autos. Reiteram, ainda, as teses de mérito
quanto a impossibilidade de equiparar a Cédula de Produto Rural (CPR) e a Cédula de
Crédito Rural (CCR) para o fim de revisao de encargos contratuais.

Pleiteiam, assim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou o julgamento

pelo érgao colegiado.
Impugnacéo as fls. 687-694 (e-STJ).

E o relatério.

VOTO

Da leitura das razdes recursais, constata-se que o0s recorrentes nao
trouxeram nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo da decisdo agravada, a

qual deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Conforme registrado no decisum impugnado, os agravantes sustentaram,
além da falta de fundamentacao, que o acérdao recorrido teria sido omisso porque nao
enfrentou a tese concernente a falta de indicagado do dispositivo legal que embasa a

possibilidade de limitagdo de juros no caso em discusséo.

Acerca da negativa de prestacgao jurisdicional, a jurisprudéncia desta Corte €
pacifica ao proclamar que, se os fundamentos adotados bastam para justificar o
concluido na decisao, o julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
utilizados pela parte.

No caso em julgamento, todavia, o acérddao recorrido resolveu
satisfatoriamente as questbes deduzidas no processo, sem incorrer nos vicios de
obscuridade, contradicdo ou omissdo com relagao a ponto controvertido relevante, cujo
exame pudesse levar a um diferente resultado na prestacao de tutela jurisdicional.

Nota-se que a solugédo dada a controvérsia pelo Tribunal de origem, restrita a
manutencdo dos atributos do titulo executivo, e 0 consequente prosseguimento da
acao de execugao, ante o julgamento de agao revisional, foi adequadamente motivada
com aplicacdo do direito que o Colegiado entendeu cabivel a hipdtese, inexistindo

omissao apenas pelo fato de decidir em sentido contrario a pretensdo da parte

recorrente.
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Oportuno transcrever as justificativas que levaram o Tribunal de origem, ao
julgar o recurso de apelagao interposto pelos ora insurgentes, a conclusdo de que deve
haver o prosseguimento da execugdo com o necessario ajuste em conformidade com o
decidido na agao revisional (e-STJ, fls. 519-523):

Assim, a regularidade do feito executivo requer instrugdo com o titulo
executivo em que se materializa o crédito vencido e com a memoria
atualizada do débito pela qual € quantificada a pretensdo executiva,
atendendo aos pressupostos da execugao e aos requisitos particulares da
acao.

(-..)

A liquidez decorre da necessidade do titulo conter um valor que ndo dependa
de prévia quantificagédo judicial para ser executado, ainda que possa estar
sujeito a demonstracdo aritmética, como o valor de uma transagdo ou
respectiva prestagdo que se submete a variagdo por equivaléncia ou
indexagao certa, como o CUB, cotagao de bolsa, indice de investimento etc.;
certeza pela evidéncia da obrigacdo ante a existéncia e a perfeicao do titulo;
e a exigibilidade por ndo estar prescrita a obrigacdo vencida, ainda que
sujeita a condigdo ou termo. Nesta linha indicam os precedentes deste
Tribunal de Justica:

(...)

Destarte, a execugao deve ser instruida com o titulo executivo no qual se
materializa o crédito vencido e com a memoria atualizada do débito pela qual
é quantificada a pretensdo executiva. O titulo deve estar revestido dos
atributos de liquidez, certeza e exigibilidade. A liquidez pela necessidade do
titulo conter um valor que nao dependa de prévia quantificagao judicial para
ser satisfeito, ainda que possa requisitar demonstragao aritmética; a certeza
pela evidéncia da obrigagdo ante a existéncia e a perfeicdo do titulo; e a
exigibilidade por estar vencida e n&o prescrita a obrigacdo. O julgamento de
acao revisional ndo despoja o titulo de seus atributos, ainda que possa
depender de calculo, quando ndo determinada liquidacdo de sentenca.
Orienta o precedente do e. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIALEMBARGOS A EXECUCAO DE TIiTULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. ACAO REVISIONAL JULGADA
PROCEDENTE. LIQUIDEZ DO TiTULO DA EXECUCAO.
READEQUACAO.PRECEDENTES.

1. Nao retira a liquidez do titulo possivel julgamento de acdo revisional do
contrato originario, demandando-se apenas a adequacdo da execugdo ao
montante apurado na agao revisional.

2. Agravo regimental n&do provido.(AgRg nos EDcl no REsp 1210535/RS,
Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA,TERCEIRA TURMA, julgado
em 04/09/2014,DJe11/09/2014)

No caso dos autos, a parte embargada recorre sustentando que
independentemente da existéncia da acao revisional, ndo ha qualquer
fundamento para se questionar a existéncia e a certeza da obrigagao e da
CR; que a CPR apresenta todos os elementos previstos pelo art. 3° da Lei n.
8.924/94, tais como nome do credor, descricdo de bens vinculados, data e
lugar de emissédo e etc.; que inexiste qualquer duvida quanto a exigibilidade
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do crédito, uma vez que as disposi¢des da CPR séo claras no sentido de que
a apelada deveria adimplir cada uma das parcelas nas respectivas datas de
vencimento; que deve ser corrigida a sentenga quando determina que os
embargos a execugado sao parcialmente procedentes para fins de limitar a
incidéncia de juros tal como limitou a r. senten¢a na agao revisional, uma vez
que nao ha fundamento legal para imposicdo dessa limitacdo. No entanto,
nao Ihe assiste razido, tendo em vista que a sentenca manteve os requisitos
da cédula de produto rural, determinando apenas que seja observado os
encargos revisados na acgao revisional para o prosseguimento da execucgao,
restando assim o dispositivo:

(.)ISSO POSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os Embargos
aforados por URSA FLORESTAL LTDA. em desfavor de BANCO ORIGINAL
S.A., para fins de, nos limites da revisdo procedida judicialmente, determinar
que a execugao prossiga apoés a liquidagao da sentenca proferida nos autos
do processo n° 001/1.16.0004755-7 .(...)

Assim, a sentenca néo tirou a liquidez nem a certeza do titulo que para ser
executado; e se impde manté-la.

Com efeito, o titulo executivo deve estar revestido dos atributos de liquidez,
certeza e exigibilidade. A liquidez pela necessidade do titulo conter um valor
que ndo dependa de prévia quantificagado judicial para ser satisfeito, ainda
que possa requisitar demonstragao aritmética; a certeza ela evidéncia da
obrigacao ante a existéncia e a perfeigao do titulo; e a exigibilidade por estar
vencida e nao prescrita a obrigagdo. Nao perde seus atributos por sentenga
revisional, ainda que possa depender de calculo para adequagéao de valores.
Circunstancia dos autos em que o titulo ndo perdeu seus atributos em
decorréncia de agao revisional; a execug¢ao prosseguira nos limites da agao
revisional; e se impde manter a sentenca.

Nesse contexto, aplica-se a espécie o entendimento pacifico do STJ
segundo o qual ndo ha falar, na hipotese, em violagcdo ao art. 1.022, | e Il, do
CPC/2015, porquanto a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretenséo
deduzida, uma vez que "o voto condutor do acérddo recorrido apreciou
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questbes necessarias a
solugédo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solugao juridica diversa da pretendida"
(AgIint no REsp 1.383.088/PR, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma,
julgado em 6/12/2016, DJe 15/12/2016).

No mais, conforme ficou registrado na decisdo agravada, as razdes
despendidas no recurso especial se mostram dissociadas dos fundamentos do acérdao
combatido, sendo que a parte insurgente, ao reafirmar teses concernentes a fase de
conhecimento da demanda revisional, ndo impugnou os argumentos da Corte a quo de
maneira especifica, a qual decidiu a controvérsia apenas do ponto de vista do
prosseguimento da execug¢ao em virtude da manutengao dos atributos de exigibilidade

do titulo.

Assim, nota-se que a inadequacgédo da argumentacado apresentada, que se
revela inapta para infirmar a convicg¢ao formada pelo aresto impugnado, atrai os ébices
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das Sumulas 283 e 284/STF, por analogia, relativamente a ambas as alineas do

permissivo constitucional.

Na mesma linha de cognigao:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. INDENIZATORIA
CUMULADA COM REEMBOLSO. PLANO DE SAUDE. RECUSA DE
FORNECIMENTO DE PROTESE. REEMBOLSO INTEGRAL. CABIMENTO.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADOS.
RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO
JULGADO ATACADO. APLICACAO DAS SUMULAS 283 E 284 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DANO MORAL CONFIGURADO.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal estadual assentou a obrigatoriedade do plano de saude em
custear o fornecimento de protese a parte autora, o que esta em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, que possui
entendimento de que é abusiva a clausula que exclua ou limite a cobertura
de Orteses, proteses e materiais diretamente ligados ao procedimento
cirdrgico a que se submete o consumidor. Precedentes.

2. A auséncia de impugnagado, nas razdes do recurso especial, de
fundamento autbnomo e suficiente a manutengao do acérdao estadual atrai,
por analogia, o 6bice da Sumula 283 do STF.

3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na fundamentagéo quando
as razoes do recurso estao dissociadas do decidido no acérdao recorrido.
Aplicacéo da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

4, "Segundo a jurisprudéncia pacifica do STJ, a clausula que exclui da
cobertura do plano de saude Oorteses, proteses e materiais diretamente
ligados ao procedimento cirirgico a que se submete 0 consumidor € abusiva,
razao pela qual a recusa indevida pela operadora do plano de saude em
autorizar a cobertura financeira de tratamento médico faz nascer o dever de
reparar os danos morais produzidos pelo agravamento da situacao de aflicao
psicologica e de angustia no espirito do beneficiario, que se configura como
dano moral in re ipsa (independente de prova) (AgRg no AREsp 785.243/ES,
Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado
em 3/12/2015, DJe 14/12/2015)" (Agint no AREsp 1.398.455/PA, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
15/04/2019, DJe de 23/04/2019).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1900386/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 29/03/2021, DJe 29/04/2021)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS
CUMULADA COM OBRIGAGCAO DE FAZER. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL INSUFICIENTES
PARA SUSTENTAR A TESE DEFENDIDA. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTAGCAO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284 DO STF.
PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. RECURSO MANIFESTAMENTE  INADMISSIVEL.
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INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO NCPC. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO, COM IMPOSICAO DE MULTA.

(...)

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que quando a parte
apresenta razdes dissociadas do que foi decidido pelo Tribunal de origem,
incide a Sumula n°. 284 do STF ante a impossibilidade de compreensao da
controvérsia.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

(...)

5. Agravo interno nao provido, com imposi¢cao de multa.

(Agint no AREsp 1419058/BA, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 16/09/2019, DJe 19/09/2019)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00061151920168210001 00111600047557 00111600427392 00111600808639
01249601020168210001 01504958520198217000 01859804920198217000
02716652420198217000 03170352620198217000 111600047557
111600427392 111600808639 1249601020168210001 1504958520198217000
1859804920198217000 2716652420198217000 3170352620198217000
61151920168210001 70081785867 70082140716 70082997560 70083451260

PAUTA: 01/06/2021 JULGADO: 01/06/2021
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ONOFRE DE FARIA MARTINS

Secretaria
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO ORIGINAL S/A
AGRAVANTE : J&F INVESTIMENTOS S.A
ADVOGADOS : JOAO GUILHERME DAL FABBRO - SP234663
DIEGO BARBOSA CAMPOS - DF027185
AGRAVADO : URSA FLORESTAL LTDA
ADVOGADOS : NEWTON ARTUR MEDEIROS GIULIANI - RS006901

EDUARDO DA CUNHA GIULIANI - RS058756
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - ObrigagBes - Espécies de Titulos de Crédito - Cédula de Produto

Rural
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : BANCO ORIGINAL S/A
AGRAVANTE : J&F INVESTIMENTOS S.A
ADVOGADOS : JOAO GUILHERME DAL FABBRO - SP234663
DIEGO BARBOSA CAMPOS - DF027185
AGRAVADO : URSA FLORESTAL LTDA
ADVOGADOS : NEWTON ARTUR MEDEIROS GIULIANI - RS006901
EDUARDO DA CUNHA GIULIANI - RS058756
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente) e Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
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