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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.042.345 - SP (2017/0008199-1)

RELATOR
REQUERENTE
REQUERIDO
ADVOGADO
INTERES.

: MINISTRO JORGE MUSSI

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: LUIS CARLOS PEREIRA FERREIRA

: HELIO RODRIGO XAVIER DA SILVA E OUTRO(S) - SP294363
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUQAO PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA
DE DIREITOS. ARTIGO 147 DA LElI DE EXECUCAO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO EXTRAORDINARIO DO
MINISTERIO PUBLICO. JUiZO DE RETRATAGCAO. ARTIGO
1.030, I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ACORDAO
MANTIDO.

1. Embora o Supremo Tribunal Federal tenha decidido pela
viabilidade da imediata execucdo da pena imposta ou confirmada
pelos tribunais locais apds esgotadas as respectivas jurisdicdes,
esta Corte Superior de Justica tem se posicionado no sentido de
gue tal possibilidade ndo se estende as penas restritivas de
direitos, tendo em vista a norma contida no artigo 147 da Lei de
Execucéo Penal. Entendimento firmado pela Terceira Se¢éao do
STJ. Logo, ndo se aplica a hipétese o tema n. 925 firmado no
ambito de repercusséao geral.

2. No caso, esta 5% Turma decidiu pela impossibilidade de
execucgdo provisoria das penas restritivas de direito. Contudo, o
Ministério Publico interpds recurso extraordinario (RE n.
1.118.778/SP), sendo que o Presidente do Excelso Pretorio
remeteu 0S autos para juizo de retratacéo, na forma do art. 1.030,
Il, do Cddigo de Processo Civil. Com efeito, verificando-se que o
tema n. 925 ndo analisa especificamente o art. 147 da Lei de
Execucbes Penais, que permanece vigente, mantenho o
entendimento consolidado pela Terceira Secdo deste Sodalicio,
em observancia a norma contida no art. 97 da Constituicao
Federal. Precedente: AgRg no HC 411.771/SC, Rel. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2019,
DJe 15/02/2019.

3. "O fato de haver decisbes monocraticas ou de 6rgaos
fracionarios do Supremo Tribunal Federal considerando que o
entendimento firmado no Agravo em Recurso Especial n.
964.246/SP, submetido ao rito da repercussdo geral, abrange
também a execucdo proviséria de penas restritivas de direitos,
ndo enseja, data venia, a retratacdo do julgado” (AgRg no HC
435.092/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Rel. p/
Acorddo Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
TERCEIRA SECAO, julgado em 24/10/2018, DJe 26/11/2018)

4. Acoérdao recorrido mantido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia (DF), 30 de maio de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.042.345 - SP (2017/0008199-1)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

REQUERENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO . LUIS CARLOS PEREIRA FERREIRA

ADVOGADO . HELIO RODRIGO XAVIER DA SILVA E OUTRO(S) - SP294363

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de juizo
de retratacdo no agravo regimental apresentado pelo érgdo ministerial, tendo em vista o
encaminhamento do Supremo Tribunal Federal (e-STJ, fl. 465), em razdo da
interposicao de recurso extraordinario interposto contra o acérdao proferido pela Quinta
Turma, desta Relatoria, que negou provimento a pretensdo acusatoéria para a execugao

provisoria da pena restritiva de direitos cominada ao requerido.

Naquela oportunidade, alegou o agravante, em sintese, ter o Supremo
Tribunal Federal jugado, com repercussdo geral, a possibilidade de se executar
provisoriamente a pena apos esgotada a jurisdicdo da segunda instancia, sem distingao

se a sangao imposta é privativa de liberdade ou restritiva de direitos.

Requereu, ao final, a reconsideracdo da decisdo ora agravada ou,

subsidiariamente, o encaminhamento do feito ao Colegiado, provendo-se a irresignagao.

O agravo regimental foi improvido, afastada a pretensdo de execucao

proviséria da san¢des restritivas substituidas.

Contra a decisdo o 6rgao ministerial interpds recurso extraordindrio.
Neste, o Supremo Tribunal Federal determinou a remessa dos autos para juizo de
retratacéo, na forma do artigo 1.030, Il, do Cdodigo de Processo Civil.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.042.345 - SP (2017/0008199-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): O movel da
controvérsia reside na alteracdo da jurisprudéncia da Suprema Corte, por ocasido do
julgamento do HC n. 126.292, a qual passou a admitir como consentanea com O0S
principios encartados na Constituicdo Federal a determinagcdo de imediato inicio do
cumprimento da pena apos a afirmacao da responsabilidade criminal pelas instancias
ordinarias, tratando, especificamente, de eventual extensdo do novel entendimento em

relacdo as sanc¢des restritivas de direitos.

Embora o Supremo Tribunal Federal tenha decidido pela viabilidade da
imediata execucdo da pena imposta ou confirmada pelos tribunais locais apoés
esgotadas as respectivas jurisdicbes, esta Corte Superior de Justica tem se
posicionado no sentido de que tal possibilidade ndo se estende as penas restritivas de
direitos, tendo em vista a norma contida no artigo 147 da Lei de Execucao Penal, que
preceitua:

Art. 147. Transitada em julgado a sentenca que aplicou a
pena restritiva de direitos, o Juiz da execucao, de oficio ou a
requerimento do Ministério Publico, promovera a execucao,
podendo, para tanto, requisitar, quando necessario, a
colaboracdo de entidades publicas ou solicitd-la a
particulares.

Com efeito, destaca-se que o tema ja foi apreciado, inclusive, perante a
Terceira Secdo deste Sodalicio que, considerando "a auséncia de manifestacédo
expressa da Corte Suprema e o teor do art. 147 da LEP", concluiu ndo se afigurar
possivel "a execucdo da pena restritiva de direitos antes do transito em julgado da
condenacdo” (EREsp 1619087/SC, de minha Relatoria, Terceira Secdo, DJe
24/08/2017). Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE ARGUMENTOS APTOS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO
DESPROVIDO.
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| - "A execugdo provisodria de acordédo penal condenatorio proferido
em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso especial ou
extraordinario, ndo compromete 0 principio constitucional da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVIlI da
Constituicdo Federal" (HC 126.292/SP, Tribunal Pleno, Rel. Min.
Teori Zavascki, DJe 17/5/2016).

Il - Entretanto, no caso das penas restritivas de direitos, a Corte
Especial deste Superior Tribunal de Justica manteve o0
entendimento de que nado cabe execucdo proviséria antes do
transito em julgado, nos termos do art. 147 da Lei de Execucédo
Penal, consoante julgamento dos EDcl no AgRg no RE nos EDcl no
AgRg no AREsp 971.249/SP, Corte Especial, Rel. Min. Humberto
Martins, DJe 28/11/2017.

Il - Esta Quinta Turma manifestou a mesma orientagdo no
julgamento do AgRg no REsp 1.618.434/MG e do AREsp
971.249/SP.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC 77.056/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 27/04/2018).

No caso, esta 52 Turma decidiu pela impossibilidade de execucdo
provisoria das penas restritivas de direito. Contudo, o Ministério Publico interpds recurso
extraordinario (RE n. 1.118.778/SP), sendo que o Presidente do Excelso Pretério
remeteu os autos para juizo de retratacdo, na forma do art. 1.030, Il, do Cddigo de

Processo Civil.

Com efeito, verificando-se que o tema em apreco ndo se refere
especificamente ao art. 147 da Lei de Execucbes Penais, que permanece vigente,
mantenho o entendimento consolidado pela Corte Especial deste Sodalicio, em

observancia a norma contida no art. 97 da Constituicdo Federal.

Em caso similar, também versando sobre o juizo de retratacéo, esta 52
Turma manteve o acorddo anterior, inadmitindo a execucgdo provisoria de penas

restritivas de direitos:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PROVISORIA DE PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO EXTRAORDINARIO DO
MINISTERIO PUBLICO. REPERCUSSAO GERAL. JUiZO DE
RETRATACAO. ACORDAO MANTIDO.

1. No presente agravo regimental, levado a julgamento em
19/10/2017, foi confirmada a decisdo monocrética que concedeu a
ordem, de oficio, para afastar a determinacdo de execucgéo
provisoria das penas restritivas de direitos.

2. A Terceira Secao deste Superior Tribunal de Justica - STJ, em
sessdao realizada no dia 24/10/2018, no julgamento do AgRg no HC
435.092/SP (acérddo publicado em 26/11/2018), ratificou a
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orientagdo jurisprudencial no sentido da inadmissibilidade de
execucao provisOria de penas restritivas de direitos, destacando
gue a diretriz firmada em repercussao geral ndo faz referéncia ao
disposto no art. 147 da Lei de Execucdes Penais, o qual se mantém
higido e ndo pode deixar de ser aplicado pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de violagédo da clausula de reserva de plenério.

3. Acordéo recorrido mantido.

(AgRg no HC 411.771/SC, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2019, DJe 15/02/2019)

Este também o posicionamento da Terceira Secdo, que em situacao
analoga, também em juizo de retratacdo, manteve o ac6rddo objeto de recurso

extraordinario:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. 1. DEVOLUCAO DOS AUTOS PELO STF.
JUIZO DE RETRATACAO NAO EXERCIDO. MANUTENCAO DA
DECISAO. 2. PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS. EXECUCAO
PROVISORIA. NAO POSSIBILIDADE. ART. 147 DA LEP.
AUSENCIA DE DECLARAQAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
NECESSIDADE DE OBSERVANCIA A SUMULA VINCULANTE
10/STF. 3. CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE. CF/88, ART.
97. VIGENCIA DA LEI 7.210/1984 (ART. 147). 4. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. CONCESSAO DA
ORDEM MANTIDA.

1. O fato de haver decisdes monocraticas ou de 6rgaos
fracionéarios do Supremo Tribunal Federal considerando que o
entendimento firmado no Agravo em Recurso Especial n.
964.246/SP, submetido ao rito da repercussao geral, abrange
também a execucdo provisoOria de penas restritivas de direitos,
ndo enseja, data venia, a retratacdo do julgado. A diretriz
firmada em repercusséo geral ndo faz referéncia ao disposto no
art. 147 da Lei de Execucdes Penais, o qual se mantém higido e
ndo pode deixar de ser aplicado pelo Superior Tribunal de
Justica, sob pena de violacdo da clausula de reserva de
plenario.

2. De outra parte, ha pronunciamento expresso da Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica (EDcl no AgRg no RE nos EDcl no
AgRg no AREsp 971.249/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
28/11/2017) no sentido da vigéncia do art. 147 da LEP, néo
vislumbrando o Orgdo méaximo deste Tribunal razdo para afastar o
dispositivo em tela por inconstitucionalidade ou "interpretacéo
conforme"”. Este dado € muito importante no caso concreto, em que
se pretende que a Terceira Secdo reveja sua posi¢cdo consolidada
(EREsp. 1.619.087/SC, Rel. p/ Acorddo Ministro JORGE MUSSI,
Terceira Secao, julgado em 14/06/2017, DJe 24/08/2017) e oferte
interpretacéo "conforme" ou "inconstitucionalidade por
arrastamento”, contrariando, todavia, a diretriz da Corte Especial
supramencionada. Dessa forma, enquanto n&o houver
declaracdo expressa de inconstitucionalidade do referido
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comando normativo, quer pelo Plenario do Supremo Tribunal
Federal quer pela Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica (CF/88, art. 97), ndo é possivel deixar de aplica-lo, sob
pena de violacdo da Sumula Vinculante n. 10 do Pretério
Excelso. Doutrina e jurisprudéncia.

3. Em suma: a) o Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a
execucao proviséria da pena, no HC n. 126.292/SP, no ARE n.
964.246/SP e nas Ac¢Oes Diretas de Constitucionalidade 43 e 44,
decidiu apenas acerca da pena privativa de liberdade, nada
dispondo sobre as penas restritivas de direito; b) somente em sede
de tutela cautelar nas aludidas ADCs é gque foi examinado o art.
283 do CPP e nado houve, na ocasido, qualquer arrastamento
quanto ao art. 147 da Lei 7.210/1984; c) ao tempo em que vigorava
o entendimento de ser possivel a execucao provisoria da pena (até
05/02/2009, com o julgamento do HC 84.078/MG), como agora, a
Suprema Corte ndo a autorizava para as penas restritivas de
direito. Precedentes do STF e do STJ; d) incidéncia, portanto, na
espécie, da Sumula Vinculante n. 10.

4. Agravo regimental a que se nega provimento, para manter a
concessdo da ordem. Aplicacdo do disposto no art. 1.041 do
NCPC, c/c art. 3° do CPP. Retorno dos autos a Vice-Presidéncia do
STJ.

(AgRg no HC 435.092/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Rel. p/ Aco6rddo Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/10/2018, DJe
26/11/2018)

Acordéo recorrido mantido, para desprover o agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0008199-1 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.042.345/
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00029253920118260048 002530000 199/2011 1992011 20140000365972 2530000
29253920118260048 RI0025H3R0000

EM MESA JULGADO: 30/05/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS|

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . LUISCARLOS PEREIRA FERREIRA
ADVOGADO : HELIO RODRIGO XAVIER DA SILVA E OUTRO(S) - SP294363
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesde Trénsito

AGRAVO REGIMENTAL

REQUERENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO . LUISCARLOS PEREIRA FERREIRA

ADVOGADO : HELIO RODRIGO XAVIER DA SILVA EOUTRO(S) - SP294363

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel |lan Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.



