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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. EXCESSO DE PRAZO. SENTENCA
CONDENATORIA PROFERIDA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MODUS OPERANDI. NOVO TiTULO JUDICIAL. SENTENCA QUE MANTEM
FUNDAMENTOS DO DECRETO PRISONAL. COMPATIBILIDADE ENTRE A
PRISAO CAUTELAR E O REGIME MENOS GRAVOSO EM RELACAO A UM
DOS RECORRENTES. NECESSIDADE DE ADEQUACAO. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada excecéo, ja que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Il - Sobrevindo a prolacéo de sentenca condenatdria, encerrando
definitivamente a instrucéo arimind, resta superado o degado excesso de prazo.

Il - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, notadamente a forma pela qud o ddito foi em
tese praicado: em concurso de agentes e com emprego de arma de fogo, com
extrema violéncia contra a vitima, contra a qual foi realizado digparo, que néo a
aingiu por razdes dheias a vontade dos agentes.

IV - Novo titulo judicid, por § s, ndo tem o conddo de prejudicar o recurso
se mantidos os fundamentos da segregacéo cautdar.

V - In casu, como a sentenca condenatdria, fixou a reprimenda do Recorrente
RUAN VINICIUS VICENTE DE JESUS em 4 anos, 1 més e 15 diasdereclusdo, a
s cumprida iniddmente em regime semiaberto, impde a necessdade de
compdtibilizacZo entre a prisio cautelar e 0 modo de execucdo determinado na sentenca

Recurso ordin&io desprovido. Ordem concedida de oficio, apenas para
determinar que o recorrente, Ruan Vinicius Vicente de Jesus, aguarde o julgamento
de eventud recurso de apdacdo em regime semiaberto, savo se edtiver preso por outro
moativo.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso e conceder “Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do
Sr. Minigro Rdator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia(DF), 23 de maio de 2017 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 81.869 - M G (2017/0051784-1)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas corpus interposto por RUAN VINICIUS VICENTE DE JESUS e
JORGE FIRMINO DA COSTA, contra v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica
do Estado de Minas Gerais.

Conga dos autos que os recorrentes foram segregados cautdarmente pea
prética, em tese, do ddlito de roubo mgjorado.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus junto ao eg. Tribund a quo,
com vidas a revogacdo da prisio preventiva. A ordem, por seu turno, foi denegada, em aresto
assm ementado:

"HABEAS CORPUS - ROUBO - INSURGENCIA CONTRA A
CAPITULACAO DELITIVA - VIA INADEQUADA - REVOGAGAO DA
PRISAO PREVENTIVA-PRESENCA DOS REQUISTOS
AUTORIZADORES DA SEGREGACAO CAUTELAR - DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA-CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. A estreita via do Habeas Corpus ndo comporta
dilacdo probatoria, ndo podendo ser analisada provas e valorados
depoimentos. A decretacdo da custédia cautelar, independentemente de
qualquer providéncia cautelar anterior, apenas devera ocorrer em
situacdes absolutamente necessdrias, a saber, caso se encontre provada a
presenca dos requisitos do art. 312 do CPP, quais sgjam, risco a ordem
publica, econdmica, conveniéncia da instrucéo criminal ou para assegurar
o cumprimento da lei penal, aliada as circunsténcias do art. 313 do CPP.
S 0 MM. Juiz fundamenta a decisdo com as suas razoes de decidir se
sustentando em dados concretos dos autos demonstrando a necessidade da
segregacao, ndo ha que se falar em constrangimento ilegal” (fl. 695).

Dai o presente recurso ordinédrio, no qua degam os recorrentes que
edariam sofrendo condrangimento ilegd em razéo do excesso de prazo da priso, sEm a
formacdo da culpa, bem como a auséncia de fundamentacdo idbnea da decisfo que
determinou as segregacOes cautelares.

Requerem, ao find, a revogacao/rd axamento da prisdo preventiva

O Minigério Piblico Federd, as fls 749-754, opinou pelo improvimento do
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 81.869 - MG (2017/0051784-1)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. EXCESSO DE PRAZO. SENTENCA
CONDENATORIA  PROFERIDA.  ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. NOVO TIiTULO JUDICIAL.
SENTENCA QUE MANTEM FUNDAMENTOS
DO DECRETO PRISIONAL. COMPATIBILIDADE
ENTRE A PRISAO CAUTELAR E O REGIME
MENOS GRAVOSO EM RELACAO A UM DOS
RECORRENTES. NECESSIDADE DE
ADEQUACAO. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClO.

| - A segregacdo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva sO se judifica
cas0 demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a
aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

I - Sobrevindo a prolacdo de sentenca
condenatoria, encerrando ddfinitivamente a indtrucéo
crimind, resta superado o0 degado excesso de prazo.

I - Na hipbtese, o decreto prisond
encontracse  devidamente fundamentado em dados
concretos extraidos dos autos, notadamente a forma
pela qua o ddito foi em tese praticado: em concur o
de agentes e com emprego de arma de fogo, com
extrema violéncia contra a vitima, contra a qual foi
realizado digparo, que ndo a aingiu por razdes dhaas
avontade dos agentes.

IV - Novo titulo judidd, por 9 S0, néo tem o
condédo de prgudicar 0 recurso se mantidos 0s
fundamentos da segregacéo cautelar.

V - In casu, como a sentenca condenatoria, fixou
a reprimenda do Recorrente RUAN  VINICIUS
VICENTE DE JESUS em 4 anos, 1 mése 15 diasde
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reclusdo, a sar cumprida inddmente em regime
semiaberto, impde a necessdade de compdtibilizacéo
entre a prisio catddar e 0 modo de execucéo
determinado na sentenca.

Recurso ordinério desprovido. Ordem concedida
de ofico, apenas para determinar que o recorrente,
Ruan Vinicius Vicente de Jesus, aguade o
julgamento de eventud recurso de gpelacdo em regime
semiaberto, salvo se edtiver preso por outro motivo.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretendem os recorrentes,
em sintese, por meio do presente recurso ordinaio, o reconhecimento da auséncia de
fundamentac@o dar. decisio de primeraingdncia que decretou suas prisdes preventivas, bem
como do excesso de prazo para formacdo de culpa, uma vez que se encontram presos desde
7/6/2016.

Inicidmente, ndo ha que se fdar em excesso de prazo, principdmente, quando
se condtata em congulta redizada a0 Stio do eg. Tribund de Judtica do Estado de Minas
Geas na internet que, em 30/1/2017, o MM. duiz de Dirato da 2.2 Vara Crimind da
Comarcade Trés Coragdes/MG proferiu sentenca em desfavor dos recorrentes.

Contudo, como néo fora digoonibilizada a integra do decreto condenatério no
dudido stio do TYMG nainternet, os serventuarios do meu gabinete diligenciaram junto ao
Juizo de origem, o qud encaminhou, via correio detrénico cdpia daguele documento, no bojo
do qua se congtata que o0 Juizo de origem condenou os réus RUAN VINICIUS VICENTE
DE JESUS e JORGE FIRMINO DA COSTA, como incursos nas sangdes do art. 157, 8 2.°,
incdsos| ell do CPB, respectivamente, as penas de, 4 (quatro) anos, 1 (um) mése 15 (quinze)
dias de reclusdo, em regime inidd semiaberto e 9 (nove) diassmulta, e para o segundo, 4
(quatro) anos, 10 (dez) meses e 23 (vinte e trés) dias de reclusio, em regime inidd fechado, e

que td decisum n&o tem o condéo de prejudicar o presente recurso, porquanto o0 novo titulo
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judida manteve a fundamentacéo do decreto de prisio preventiva, consoante se Ve, in verbis:

"Tendo em vista que 0S réus se encontram presos em razao de priséo
preventiva decretada, e que responderam ao processo nesta condicdo, considerando
ainda que estao presentes os requisitos do art. 312 do CPP, necessidade de manutencdo
da ordem publica e de aplicacdo da lei penal, ndo havendo mudanca no cenario fatico
que ensgou a decretacdo da prisdo cautelar, mantenho a prisdo preventiva dos réus.
Expecam-se guias de execucdes provisorias e remetendo-as a VEC".

Sob td contexto, convém ressdtar que este colegiado tem entendido que a
superveniéncia de novo titulo judicid, por 9 sd, ndo tem o conddo de prgudicar o recurso se
mantidos os fundamentos da segregacéo cautelar constantes do decreto prisond.

Nesse sentido, colaciono o seguinte precedente:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
SENTENCA CONDENATORIA (5 ANOS E 4 MESES EM REGIME
SEMIABERTO). NEGADO DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. PERICULOSDADE DOS AGENTES MODUS OPERANDI.
DECISAO FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RECURSD ORDINARIO DESPROVIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiClIO PARA ADEQUAR A PRISAO AO REGIME FIXADO.

[...]

I1l - Lado outro, na linha da jurisprudéncia desta Corte, a
superveniéncia de novo titulo prisional (sentenca condenatoria) somente
preudica o anterior se forem agregados novos fundamentos para a
manutencdo da segregacao cautelar, fato inocorrente na espécie.

IV - Edabelecido na sentenca condenatdria o regime
semiaberto para o inicio do cumprimento das penas, e ressalvado o
entendimento pessoal deste relator, devem os recorrentes aguardar o
transito em julgado das condenagdes em tal regime, compatibilizando-se a
prishio cautelar com o modo de execucdo determinado na sentenca
condenatoria. Recurso ordinario desprovido. Ordem concedida de oficio
para determinar que 0s recorrentes aguardem o transito em julgado das
condenacdes no regime semiaberto” (RHC n. 60.033/MG, Quinta Turma,
de minharedatoria, DJe de 194/2016, grifa).

Além do mas quanto a degacdo defensva de que as prisdes preventivas

decretadas careceriam de fundamentacéo idbnea, deve-se condgnar que a priséo cautelar
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deve ser condderada excegdo, ja que td medida condritiva sb se judifica caso demonstrada
sua red indigpensabilidade para assegurar a ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo
dale pend, ex vi do atigo 312 do Cédigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementaco de sua fundamentacéo pelas indéncias superiores.

Nesse sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd® Min? Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis
Junior, DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se gplica ao caso em exame.

Na hipotese, ar. decisdo impugnada esta fundamentada nos seguintes termos,

in verbis:

"Narra a denuncia que os autores, no dia 25 de maio de 2016, por volta
das .18:3Gh, na Rua Olimpio Branquinho, n.°238, bairro Chacara das Rosas, nesta
cidade, agindo com identidade de designios entre s e com mais 3 individuos ndo
identificados, mediante violéncia e grave ameaca exercida com 0 emprego de arma de
fogo, os denunciados subtrairam, para proveito comum um veiculo da marca
Volkswagem, modelo Saveiro, placas de identificacdo OQC-8403, a quantia de
R$9.500,00, um aparelho celular, marca Apple, modelo Iphone 5, além de folhas de
cheque, tudo pertencente a vitima Paulo Rogério da Silva.

Os autores do apontado delito agiram com liame subjetivo da pratica da
suposta conduta criminosa, pois tinham unidade de designios e divisdo de tarefas, o que
demostra a periculosidade social dos investigados, os quais se aliaram a trés outros
individuos para a pratica da suposta conduta criminosa.

O suposto crime foi praticado com violéncia através de socos e chutes
contra a vitima, e mediante grave ameaga com 0 emprego de arma de fogo, o que
demonstra a gravidade da conduta” (fl. 428-grife).

Vde destacar também, trechos do acorddo atacado, in verbis;

"O Impetrante alega que ha manifesto excesso de prazo na formacéo da
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culpa dos Pacientes, pois se encontram acautel ados ha 06 (seis) meses.

Todavia, a meu ver, ndo ha que se falar em excesso de prazo, sendo
vejamos.

Consta dos autos que os acusados foram presos temporariamente no dia
07 de junho de 2016.

Consta, ainda, que a prisdo temporaria foi prorrogada por mais 30 (trinta)
dias, no dia 05/07/2016.

Infere-se que a Autoridade Policial representou pela prisdo preventiva dos
acusados, o que foi deferido no dia 05/08/2016.

Do andamento processual, extrai-se que a Audiéncia de Instrucdo e
Julgamento foi designada para o dia 06 de dezembro de 2016.

Como sempre tenho me manifestado, a anélise de excesso de prazo para
formacdo da culpa ndo pode ser analisada unicamente com base em calculos
aritméticos. Deve ser considerada a natureza de cada caso e aplicado o principio da
razoabilidade.

Pois bem, in casu, ndo vejo nos autos a ocorréncia de excesso de prazo
para a conclusdo da instrucéo criminal a ensgar a concessao da ordem pleiteada, em
que pese o0 alegado pelo d. causidico, o feito € complexo, tendo em vista que a acdo
criminosa contou com a participacdo dos Pacientes e de mais 03 (trés) individuos, os
quais nao foram identificados, por isso o feito conta com apenas 02 (dois) acusados.

Ademais, como dito alhures, a Audiéncia de Instrugéo e Julgamento ja foi
designada, encontrando-se o feito em vias de encerramento da instrucéo criminal, o que
deve ser considerado quando da avaliacéo da existéncia de excesso de prazo.

[...]

[...] conclui-se que a prisdo provisoria deve incidir em carater
excepcional, somente nos casos de extrema necessidade. Todavia, quando presentes 0s
requisitos eencados no ordenamento juridico e a custodia se mostrar necessaria para
resguardar a ordem publica ou a ordem econémica, por conveniéncia da instrucéo
crimnal ou para assegurar 0 cumprimento da lel penal, nem mesmo circunstancias
pessoai s abonadoras serdo capazes de obstar 0 encar ceramento antecipado.

Dedta feita, para constatar a necessdade da segregacdo € preciso
vidumbré-la sob a otica do caso concreto, apurando se estédo presentes indicios
suficientes de autoria e se ha materialidade delitiva, além de ponderar as condicdes
pessoais do agente.

Regisire-se que os Pacientes foram denunciados como incursos nas
sangBes do artigo 157, 8 2°, | ell, do Cédigo Penal (fls. 264/265).

Nesse interim, tenho que, no caso em aprego, sem adentrar no Mérito,
existe prova da materialidade delitiva e indicios suficientes de autoria e, ainda, que o
ddlito imputado aos Pacientes é doloso e punido com reclusio.

Também se encontram presentes os requisitos do art. 312 do CPP,
sobretudo, o da garantia da ordem publica, exposta pelo modus operandi, pois 0s
Pacientes, ao que tudo indicam, agiu em unidade de designios com outros 03 (trés)
individuos e com emprego de grave ameaca, exercida com emprego de arma de fogo.

Ora, tais fatores evidenciam a periculosdade concreta dos acusados,
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sendo suficientes para justificar a manutencdo da custédia cautelar.

Vgo que a decishio que decretou a prisio preventiva esta
satisfatoriamente fundamentada, alicercando-se em razdes concretas, que justificam a
custodia para garantia da ordem publica. In verbis:

(...) Trata-se de requerimento da prisdo preventiva formulado pelo
Ministério Publico em desfavor de Ruan Vinicius Vicente de Jesus e Jorge Firmino da
Costa em razdo da prética do suposto crime capitulado no art. 157, 8§ 20, incisos | e ll,
c.c artigo 29, caput, ambos do Cadigo Penal.

Breverelato. DECIDO.

A prisdo preventiva, em sentido estrito, € a medida cautelar, congtituida
da privacéo de liberdade do acusado e decretada pelo juiz durante p inquérito ou
instrucéo criminal, diante da existéncia de hipdteses, pressupostos e fundamentos legais,
para assegurar osinteresses sociais de seguranca.

[...]

Consta dos inclusos autos de inquérito policial que, no dia 25 de maio
de 2016, por .volta das 18h30min, na Rua Olimpio Branquinho, n.° 238, Bairro
Chécara das Rochas, Trés CoragdedMG, agindo com identidade de propdsitos e
unidade de designios entre s e com 3 individuos néo identificados, mediante
violéncia e grave ameaca exercida com identidade de propdsitos e unidades entre si e
com 3 individuos néo identificados, mediante violéncia e grave ameaca exercida com
0 emprego de uma arma de fogo, os denunciados subtrairam, para proveito comum,
um veiculo VW/Saveiro, placas OQC-8403, a guantia de R$ 9.500,00, um aparelho
celular, marca Apple, modelo Iphone 5, além de folhas de cheque, tudo pertencentes a
vitima Paulo Rogério da Silva.

Segundo 0 depoimento da vitima que no dia 25, quarta- feira,
aproximadamente as 18 horas, enquanto estacionava, na garagem de sua residéncia, o
veiculo marca VW saveiro, placas OQC-8403, de sua propriedade, foi abordado por trés
individuos, todos usando "toca ninjas’, que o declarantes ainda estava sentado no
assento do motorista, quando um dos individuos, antes mesmo de anunciar o
‘assalto’, se aproximou do veiculo e efetuou um disparo em sua direcao, felizmente
nao o atingindo; que o projétil atingiu o volante do veiculo e falaram:'sabemos que
VOCE é rico e tem muito dinheiro em casa’; que o declarante disse aos assaltantes que
nao guardava dinheiro em sua residéncia, ocasido que ees, enfurecidos, passaram a
agredi-lo com chutes, socos, coronhadas, (...).

A ordem publica encontra-se abala pela suposta conduta dos acusados,
anoto que na CAC do acusado Jorge Firmino da Costa, possui varios apontamentos
de condutas delituosas como trafico de drogas, associacdo ao trafico e dano, e verifico
que na CAC do acusado Ruan Vinicius Vicente de Jesus, mesmo ndo possuindo
nenhuma condenacdo transitado em julgado, resolveu envolver junto com aquele,
para pratica de conduta criminosa, o que demostra seu interesse em envolver no
mundo da criminalidade, ademais, se soltos, geram riscos a sociedade, a tranquilidade
eapazsocial.

A suposta conduta dos acusados sdo de gravidade extrema, senéo
veglamos, 0s meios de execucao utilizado para o suposto crime, como a arma de fogo, a
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qual foi desferido um disparo em direcéo a vitima, que infelizmente atingiu apenas o
volante do veiculo. Ademais, utilizaram da brutalidade, desferindo socos, chutes e
coronhadas, 0 que deamonstra assim, o alto indice de periculosidade dos acusados.
Conquanto, se soltos, geram riscos a sociedade e dificultam a apuracéo dos fatos,
impondo a prisdo preventiva como medida para resguardar a ordem publica e para
assegurara aplicacao dalei penal.

Entrementes, ha prova da materialidade e indicios suficientes de autoria,
demonstrados pelo depoimento da vitima, f. 15, exame de corpo de delito, f. 17, termo
de redtituicéo de f. 66, auto de avaliacdo indireta de ff. 67/70, ademais, sabe-se que a
conduta imputado aos agentes tem pena superior a 4 anos, conforme art. 313,1, do
CPP, assm, estdo presentes todos os requisitos ensejadores da prisdo preventiva, nos
termos do art. 312 do CPP, para decretara prisdo preventiva dos acusados' (fls
694-705, grife).

Da andise dos excertos acima colacionados, verificase que a r. decisio ora
reprochada evidenciou, de mandra inconteste, lastreada em dados concr etos extraidos dos
autos, a judificativa da priséo cautelar imposta aos recorrentes, em razéo da necessidade de
acautdlamento da ordem publica, notadamente se considerada a forma pela qud o ddito foi
em tese praticado: 0s recorrentes teriam agido com extrema violéndia, abordando a viimae ja
desferindo disparo de arma de fogo que, por circungténcias estranhas as Suas vontades néo a
aingiu, mas ao volante do veiculo que conduzia, a evidenciar 0 desvaor pela incolumidade
fidcade outrem, e o risco premente de vulneracéo da ordem plblica

A dindmica dos fatos, portanto, revela a periculosdade e a gravidade em
concreto da conduta supostamente perpetrada pelos recorrentes, tornando necessiria a

iImposicéo da medida extrema em seu desfavor. Neste sentido, 0s seguintes julgedos

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. CONCURSO DE
AGENTES. FURTO QUALIFICADO. CORRUPCAO DE MENORES
PRISAO EM FLAGRANTE. NULIDADE DIANTE DA FALTA DE
AUDIENCIA DE CUSTODIA. POSTERIOR CONVERSAO EM
SEGREGACAO PREVENTIVA. EIVA SUPERADA.
ENCARCERAMENTO FUNDADO NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO EVENTO DELITUOSDO. MODUS OPERANDI
EMPREGADO. SUBTRACAO DE BENS PERTENCENTES A
DIVERSAS VIiTIMAS. CONTUMACIA DELITIVA DO REU. RISCO
CONCRETO DE REITERACAO. PERICULOSDADE SOCIAL.
PRESERVACAO DA ORDEM PUBLICA. CONSTRICAO JUSTIFICADA
E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS  FAVORAVEIS
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IRREL EVAANCI A MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS
INSUFICIENCIA  E  INADEQUACAO. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NA EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Eventuais vicios ocorridos na prisdo em flagrante do
paciente encontramse superados diante da superveniéncia de novo
titulo a embasar a custédia cautelar, qual sga, 0 decreto de prisio
preventiva.

2. Nao ha o que sefalar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar estd devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razdo da periculosdade efetiva do agente, evidenciada
pelas circunsténcias adjacentes aos eventos criminosos denunciados.

3. Caso em que o recorrente foi denunciado pelo
cometimento de uma série de roubos majorados, praticados em concurso
com um adolescente e com, pelo menos, outros dois agentes nao
identificados, os quais, durante dois dias, atuando em verdadeira
escalada criminosa, na via publica e em Postos de Combustiveis,
mediante grave ameaca exercida com emprego de arma de fogo,
subtrairam variados bens pertencentes a seis ofendidos diferentes.

4. Tais particularidades, bem evidenciam a ousadia e maior
periculosdade do réu, mostrando que a sua prisdo € necessaria para o
acautelamento do meio social, evitando-se, inclusive, com a medida, a
reproducdo de fatos criminosos de igual natureza e gravidade, cujo risco
concreto restou plenamente demonstrado nos autos, sobretudo diante
do modus operandi empregado nos eventos delituosos narrados na
denuncia, indicativos da contumacia delitiva dos envol vidos.

5. Condigdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
conddo de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

6. Concluindo-se pela imprescindibilidade da preventiva,
esta clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisdo
na hipdtese dos autos, cuja aplicacdo ndo se mostraria adequada para o
restabel ecimento da ordem publica.

7. Recurso parcialmente conhecido e na extensao,
improvido" (RHC n. 75.421/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi,
DJe de 192/2017, grife).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO (POR DUAS VEZES). PRISAO PREVENTIVA.
MODUS OPERANDI. REITERA(;AO DELITIVA. FUNDAMENTA(;AO
IDONEA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. E licita a prisio cautdar mantida pararesguardar a
ordem publica quando estd fundada em dados concretos indicadores
da necessidade da medida extrema.
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2. No caso, a prisdo foi decretada e mantida para garantia
da ordem publica, diante da gravidade concreta do crime, evidenciada
pelo seu modus operandi: no mesmo dia o recorrente praticou dois
crimes de roubo, com concurso de agentes e mediante emprego de arma
de fogo, sendo um deles praticados em desfavor de uma mulher que
transitava em via publica, enquanto o outro teria ocorrido em
um estabelecimento comercial.

3. Como reforco de motivacdo, a Corte estadual
considerou que o recorrente ja responde criminalmente pela pratica dos
crimes de homicidio qualificado e roubo majorado, indicando tratar-se
de individuo propenso a pratica delitiva.

4. A orientacdo jurisprudencial desta Corte Superior €
de que inquéritos e acles penais em curso constituem elementos capazes
de demonstrar 0 risco concreto de reiteracdo delituosa, judtificando a
manutencao da prisio preventiva para garantia da ordem publica.

5. Recurso em habeas corpus improvido” (RHC n.
70.708/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
25/11/2016, grifa).

No entanto, observo que, gpesar de mantida a prisfo cautdar, verificase
também a imposicio, por ocasido da prolacdo da r. sentenca condenatdria, de regime
semiaberto para inido do cumprimento da pena do recorrente, Ruan Vinicius Vicente de
Jesus.

No entanto, no caso em tela, vidumbra-se, nesse ponto, a existéncia de
congtrangimento ilegal passivel de ser sanado pela concessdo da ordem, de oficio. E
que, apesar de devidamente judiificada a prisdo cautdar, verifica-se que o regime estabelecido
nacondenacdo foi 0 semiaberto parainido do cumprimento da pena.

A jurisprudéncia ora dominante nesta Quinta Turma é no sentido da
posshilidade de compaibilizacdo entre a segregacéo cautdlar e 0 regime menos gravoso
estabelecido na sentencga, desde que adequadas as condigdes da prisdo provisria as regras
do regime impodo.

Sobre 0 tema, 0 seguinte precedente;

"CONSTITUCIONAL. PROC!ESSUAL PENAL. HABEAS

CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.

TRAFICO DE DROGAS INCONSTITUCIONALIDADE DA IMPOSCAO
COMPULSORIA DO REGIME INICIAL FECHADO (STF, HC N.
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111.840). FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. SENTENCA
CONDENATORIA. MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR.
REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO
CRIMINAL. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE NAO
RECONHECIDO. POSSBILIDADE DE AGUARDAR O TRANSTO EM
JULGADO DA CONDENACAO NO REGIME SEMIABERTO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

03. Se o0 réu permaneceu cautelarmente custodiado
durante a tramitacéo do processo, a circunstancia de ter sido fixado o
regime semiaberto para cumprimento da pena ndo confere, por si 89, 0
direito dele recorrer em liberdade, se subsistentes os pressupostos que
judtificaram a prisdo preventiva. Todavia, até o transito em julgado da
sentenca condenatéria deverdo lhe ser assegurados os direitos
concernentes ao regime prisonal nele estabelecido. Conquanto
controvertida a quaestio, nesta Corte predomina o entendimento de que
" ndo ha incompatibilidade entre a negativa de recorrer em liberdade e a
fixacao de regime semiaberto, caso preenchidos os requisitos do art. 312
do Cdbdigo de Processo Penal e desde que expedida a guia de execucdo
provisdria nos termos da Simula 716/STF" (HC 286.470/SP, Rel.
Ministro Sebagtido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 07/10/2014;
RHC 52.739/MG, Rel. Ministro Jorge Musd, Quinta Turma, julgado em
04/11/2014).

04. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para: a) estabelecer 0 regime semiaberto para cumprimento inicial
da pena; b) determinar que o paciente aguarde, neste regime, o transito
em julgado da condenacdo” (HC n. 304.216/MG, Quinta Turma, de minha
relatoria, Rd. p/Acdrddo Min. Newton Trisotto - Desembargador
convocado do TJYSC, DJe de 31/3/2015, grifa).

No mesmo sentido, anda RHC n. 48.138/SP, Quinta Turma, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJe de 4/11/2014; HC n. 278.660/SP, Quinta Turma, Rel2 Miré Laurita
Vaz, DJe de 31/3/2014; RHC n. 42.302/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bdlizze, DJe de 18/2/2014.

Degta forma, estabelecido na sentenca condenatdria o regime semiaberto para
0 inido do cumprimento da pena, deve o recorrente aguardar o trangto em julgado de sua
condenacdo em td regime, compatibilizando-se a prisio cautdar com 0 modo de execugéo
determinado na sentenca condenatdria

Ressdtase, enfim, que a presenca de eventuas drcundéncias pessoas
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favordvels ndo tem 0 conddo de garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos dementos
hébels a judiificar a impos¢éo da segregacdo cautelar, como na hipdtese. Pela mesma razéo,
néo ha que se faar em possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.

Assm sendo, ndo se vidumbra quaquer ilegdidade passivd de ser sanada pelo
presente recurso, motivo pelo qua nego-lhe provimento. Concedo, todavia, a ordem de
oficio, gpenas para determinar que o recorrente, Ruan Vinicius Vicente de Jesus, aguarde
0 julgamento de eventud recurso de apelacdo em regime semiaberto, sdvo se estiver preso
por outro motivo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0051784-1 PROCESSO ELETRONICO RHC 81.869/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0693160050839 08112206620168130000 10000160811220000 10000160811220001
693160050839 8112206620168130000

EM MESA JULGADO: 23/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : JORGE FIRMINO DA COSTA (PRESO)
RECORRENTE : RUAN VINICIUS VICENTE DE JESUS (PRESO)
ADVOGADOS : FELIPE ANDRE LARANJO E OUTRO(S) - MG139764

LUISEDUARDO DA SILVA PEREIRA - MG126557N
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso e concedeu “Habeas Corpus’
de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



