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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.360.995 - MG (2013/0008533-3)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)

: ROBSON REIS DE BRITO

: ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO APLICACAO. LESAO MINIMA,
CONDUTA DE PEQUENA REPROVABILIDADE E PERICULOSIDADE
IRRELEVANTE. INEXISTENCIA. REINCIDENCIA. MAUS ANTECEDENTES.
AGRAVO DESPROVIDO.

- Nao ha ofensa ao principio da colegialidade quando a decisdo
monocratica é proferida em obediéncia aos arts. 557, caput e § 1°-A, do Cédigo
de Processo Civil e 3° do Cadigo de Processo Penal, que permite ao relator dar
provimento, negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior. Precedentes.

- A aplicabilidade do principio da insignificancia no delito de furto,
para afastar a tipicidade penal, € cabivel quando se evidencia que o bem juridico
tutelado sofreu minima lesdo e a conduta do agente expressa peguena
reprovabilidade e irrelevante periculosidade social.

- Na hipétese dos autos, constata-se que ha evidente carga de
reprovabilidade na conduta do recorrido, pois é portador de maus antecedentes,
ostentando trés condenacdes anteriores com transito em julgado, dentre elas
uma por furto qualificado e outra por roubos consumado e tentados, ambos
gualificados.

- A reiteragdo no cometimento de crimes contra o patrimonio ndo
se mostra compativel com a aplicacdo do principio da insignificancia, o que
demonstra do delito de que aqui se trata ndo é fato isolado na vida do réu e
revela que as sancdes penais anteriormente impostas ndo foram suficientes
para impedir seu retorno as atividades criminosas.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
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votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo

regimental. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurélio Bellizze e Campos

Marques (Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia, 04 de junho de 2013(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
AGRAVANTE : ROBSON REIS DE BRITO
ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo prolatada as fls.
336/340, que deu provimento ao recurso especial para restabelecer a sentenca condenatéria
de primeiro grau, a qual reconheceu a pratica do delito de furto.

O agravante alega, primeiramente, violagdo ao principio da colegialidade e
postula a aplicacéo do verbete sumular n. 7/STJ, além de insistir na aplicacéo do principio da
insignificancia, nos termos do acérdao proferido pela Corte a quo, por se tratar de res furtiva
de valor infimo.

E o relatorio.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

Airresignacao nao merece prosperar.

De inicio, no tocante a alegacdo de que a decisdo monocratica proferida
ofendeu o principio da colegialidade, razdo nao assiste ao agravante.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha ofensa ao principio da
colegialidade quando a decisdo monocratica é proferida em obediéncia aos arts. 557, caput e
§ 1°-A, do Cdodigo de Processo Civil e 3° do Codigo de Processo Penal, que permite ao relator
dar provimento, negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, como ocorre in casu. Nesse

sentido os julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. 1.
JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 557 DO
CPC E ART. 34, XVIIl, DO RISTJ. 2. AUSENCIA DE JUSTIFICACAO.
PRESENCA DE DEFENSOR PUBLICO. OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. NAO OCORRENCIA. 3.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DA FALTA DISCIPLINAR IMPUTADA AO
PACIENTE. INOVACAO RECURSAL. 4. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Nos termos do art. 557, caput, do Cdédigo de Processo
Civil, c/c o art. 3° do Codigo de Processo Penal, e do art. 34, XVII, do
RISTJ, é possivel, em matéria criminal, que o relator negue seguimento ao
recurso ou a pedido manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com simula ou jurisprudéncia dominante,
sem que, em tese, se configure ofensa ao principio da colegialidade, o
gual sempre estara preservado, diante da possibilidade de interposi¢cao de
agravo regimental.

2. De acordo com o art. 118, § 2° da Lei de Execugé&o Penal, no
procedimento a ser adotado para a apuracdo da falta disciplinar de natureza
grave deve-se garantir ao sentenciado sua oitiva prévia, em obediéncia aos
principios do contraditorio e da ampla defesa. Isso ocorreu, esclarecendo o
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Tribunal de Justica que na "audiéncia especial, 0 agravante teve a oportunidade
de explicar o ocorrido (fls. 80/81), na presenca da Defensoria Publica, a quem
foi garantida a manifestacéo” (fl. 55). Precedentes.

3. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
caracteriza inovagao recursal a pretensdo de se discutir a tipificacdo da falta
grave, tendo em vista que na inicial do habeas corpus buscou-se apenas a
cassacao da decisdo que reconheceu a pratica da falta disciplinar de natureza
grave pelo paciente, tendo em vista a inexisténcia de processo administrativo
disciplinar. Precedente.

4. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no HC
237976/RS, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe de
19.9.2012).

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. DECISAO
SINGULAR PROFERIDA POR RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO CONFIGURAC;AO. FURTO. VALOR EXPRESSIVO
DA RES FURTIVA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE
DE APLICACAO.

1. Este Sodalicio pacificou o entendimento de que, nos
termos do disposto no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, c/c
art. 3° do Codigo de Processo Penal, € possivel ao relator negar
seguimento a recurso ou habeas corpus manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou
jurisprudéncia dominante, inexistindo, assim, ofensa ao principio da
colegialidade. Precedentes.

2. Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia tem como vetores a minima ofensividade da
conduta, a nenhuma periculosidade social da acdo, o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da leséo juridica
provocada.

3. Hipdtese de furto no qual ndo se observa a irrelevancia do fato,
tendo em vista que o valor da res furtiva gira em torno de quase dois salarios
minimos vigentes a época do fato, razdo pela qual ndo se aplica a espécie o
principio da insignificancia.

4. Agravo regimental improvido (AgRg no HC 220.422/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 15.10.2012).

No mais, tenho que a decisdo deve ser mantida por seus proprios

Consoante explicitado anteriormente, o Supremo Tribunal Federal jA& consagrou

o entendimento de que, para a aplicagdo do principio da insignificancia, devem estar

presentes, de forma cumulada, os seguintes vetores: a) minima ofensividade da conduta do

agente; b) nenhuma periculosidade social da acao; c) reduzido grau de reprovabilidade do

comportamento do agente; e d) inexpressividade da leséo juridica provocada (STF, HC
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112.378/DF, Segunda Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJe de 18.9.2012).

termos:

In casu, o Tribunal de origem afastou o principio da insignificancia nos exatos

Nesta oportunidade, estou que sentenca ha de ser reformada.

Ora, o bem foi restituido de imediato a vitima, logo, ndo houve
prejuizo.

Em segundo lugar, o bem subtraido foi avaliados em apenas
guatorze reais e noventa centavos, 0 que representa menos de 3% do valor do
salario-minimo atual, sendo insignificante para o estabelecimento comercial,
bem assim para grande parte da sociedade brasileira.

O réu sempre que ouvido, seja perante a autoridade policial e em
juizo (f. 58), ndo negou os fatos.

Portanto, ndo existem duvidas de que o réu violou formalmente a
norma penal incriminadora, contudo, como € de se concluir, tenho que existem
fundadas duvidas a respeito do juizo de tipicidade material do caso em tela. Se
a conduta do apelado descrita nos autos possui a lesividade suficiente e
necessaria para configurar o delito que Ihe foi imputado.

Assim sendo, analisando o0 caso concreto em suas
particularidades considero temeroso impor aquele uma condenagdo criminal,
com as graves consequéncias que ela acarreta.

Considero, pois, que a conduta praticada n&do lesionou nem
ameacou o0 bem juridico protegido pela lei, de forma que justificasse a
imperiosidade de se invocar a protecdo penal, situagcdo que determinou o
reconhecimento da improcedéncia do pedido contido na denuncia, ja que
caracterizada a atipicidade da conduta.

Vale ressaltar que o fato do furto ser qualificado, a meu ver, ndo
impede a aplicagédo do principio da insignificancia. 1sso porque o bem juridico
tutelado pelo art. 155, capute seu 84°, todos do CP, € o mesmo.

Ademais, apesar ter agido em concurso, a participacdo do outro
agente teve pouca relevancia na execucao do crime.

Registro que restou configurado o principio da bagatela ou da
insignificancia - "minima non curat praetor" -. Com a devida vénia, ha que se
ponderar que a "res furtivai' tem valor infimo, ndo sendo capaz de causar danos
ao patrimoénio da vitima, tendo inclusive, havido a restitui¢éo.

Destarte, o principio da insignificancia estd obviamente
demonstrado, pois a "res furtiva" tem valor infimo, ndo sendo capaz de causar
prejuizo significativo na esfera patrimonial do estabelecimento "Su Belle".

Entendo que o principio da insignificancia deve ser conceituado
como aquele que permite desconsiderar-se a tipicidade de fatos que, por sua
inexpressividade, constituem acdes de bagatela, afastadas do campo da
reprovabilidade, a ponto de ndo merecerem maior significado nos termos da
norma penal. (fls. 218/220).

In casu, constata-se que ha evidente carga de reprovabilidade na conduta do

recorrido, j& que, conforme consignado pela sentenca de primeiro grau e de acordo com a
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andlise da certiddo de antecedentes criminais (fls. 104/105), é portador de maus
antecedentes, ostentando trés condenacdes anteriores com transito em julgado, dentre elas
uma por furto qualificado e outra por roubos consumado e tentados, ambos qualificados.

Como se Vé, a reiteracdo no cometimento de crimes contra o patrimonio ndo se
mostra compativel com a aplicacéo do principio da insignificancia, o que demonstra do delito
de que aqui se trata ndo € fato isolado em sua vida e revela que as sanc¢des penais
anteriormente impostas ndo foram suficientes para impedir seu retorno as atividades
criminosas.

Dessa forma, ndo atendido o requisito do reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento do agente, ndo ha como reconhecer a atipicidade material da conduta pela
incidéncia do principio da insignificancia.

A propoésito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REITERAQAO
DELITIVA. REPROVABILIDADE DA CONDUTA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A lei penal ndo deve ser invocada para atuar em hipéteses
desprovidas de significacdo social, razdo pela qual os principios da
insignificancia e da intervencdo minima surgem para evitar situacfes dessa
natureza, atuando como instrumentos de interpretacéo restrita do tipo penal.

2. No caso, ndo obstante o infimo valor da res furtiva - R$
100,00 (cem reais) -, o paciente é reincidente especifico em crime
patrimonial. Assim, a reiteracdo delitiva impede o reconhecimento da
insignificancia penal, uma vez ser imprescindivel ndo s6 a analise do dano
causado pela acdo, mas também o desvalor da culpabilidade do agente,
sob pena de se aceitar, ou mesmo incentivar, a pratica de pequenos
delitos.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (HC 251.904/RJ,
Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 1.2.2013).

RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIME DE FURTO
QUALIFICADO. VIOLAGAO AO ART. 155, § 4°, |, Il E IV, DO CODIGO
PENAL. APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INVIABILIDADE. ESPECIAL REPROVABILIDADE DA CONDUTA DO
AGENTE. REINCIDENCIA. PRECEDENTES. RECURSO PROVIDO.

1. A aplicabilidade do principio da insignificancia no delito de furto,
para afastar a tipicidade penal, € cabivel quando se evidencia que o bem
juridico tutelado (no caso, o patrimdnio) sofreu minima lesdo e a conduta do
agente expressa pequena reprovabilidade e irrelevante periculosidade social.

2. Na hipotese dos autos, ndo ha como se afirmar o
desinteresse estatal a repressédo do delito praticado pelos ora Recorridos,
jd que o furto de 6 tubos de silicone, além da quantia de R$ 13,50,
pertencentes a empresa-vitima Cobraco Comércio e Materiais de
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Construcéo Ltda, foi realizado mediante rompimento de obstaculo e
escalada, indicando, com isso, significativo grau de reprovabilidade da
conduta delitiva. Sendo certo, ademais, que se tratam de réus
reincidentes, o que revela ainda mais a incompatibilidade da aplicagéo, no
caso, do principio da insignificancia. Precedentes.

3. Recurso provido para, afastando a aplicacdo do principio da
insignificancia, cassar o acordao recorrido, com a determinacdo de remessa
dos autos ao Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, para que prossiga no
julgamento da apelacéo criminal (RESP 1.350.195/RS, Quinta Turma, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJE de 11.12.2012).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. REINCIDENCIA.
INAPLICABILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A lei penal ndo deve ser invocada para atuar em hipéteses
desprovidas de significacdo social, razdo pela qual os principios da
insignificancia e da intervencdo minima surgem para evitar situacdes dessa
natureza, atuando como instrumentos de interpretacao restrita do tipo penal.

2. Na espécie, ndo ha como reconhecer a atipicidade material
da conduta, haja vista a jurisprudéncia pacifica desta Quinta Turma e da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, firmada no sentido de que
a reincidéncia e a habitualidade delitiva especificas implicam uma maior
reprovabilidade da conduta porgue denotam certo profissionalismo
delitivo, praticado em doses maddicas, visando, assim, fintar a lei,
livrando-se do seu alcance por meio da aplicacdo do principio da
insignificancia.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no Resp
1.254.744/RS, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de
14.11.2012).

Logo, ndo ha que se falar na aplicacdo do enunciado sumular n. 7/STJ, pois o
afastamento do principio em comento ndo demanda reavaliacdo de fatos ou provas,
conforme pretende o agravante.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2013/0008533-3 REsp 1.360.995/
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10313110051262 10313110051262001 10313110051262003 313110051262 31711
3172011 483144201215 51262032011

EM MESA JULGADO: 04/06/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO

TJISE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : ROBSON REISDEBRITO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROBSON REISDEBRITO
ADVOGADO : ESDRASDOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



