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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.349.682 - PR (2012/0223097-9)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

: MINISTRA MARILZA MAYNARD  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
: JOSE FRANCISCO GREGORIO
: ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. OFENSA. INEXISTENCIA. DESCAMINHO.
ART. 20 DA LEI N. 10.522/2002. LIMITE ULTRAPASSADO. HABITUALIDADE
DA CONDUTA. ALTO GRAU DE REPROVABILIDADE DA CONDUTA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO APLICAGAO. AGRAVO DESPROVIDO.

- N&@o ha ofensa ao principio da colegialidade quando a decisao
monocratica é proferida em obediéncia aos arts. 557, caput e § 1°-A, do Cddigo
de Processo Civil e 3° do Cédigo de Processo Penal, que permite ao relator dar
provimento, negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior. Precedentes.

- A eg. Terceira Secéo, no julgamento do REsp. 1.112.748/TO,
firmou a compreensédo de que incide o principio da insignificancia aos débitos
tributarios que ndo ultrapassem o limite de R$ 10.000,00 (dez mil reais), a teor
do disposto no art. 20 da Lei n® 10.522/2002.

- Na hipétese dos autos, constata-se que ha maior carga de
reprovabilidade na conduta do agravante, ja que acumula débito de tributos
elididos pela introducéo ilegal de mercadorias em territorio nacional no total de
R$ 32.641,09 (trinta e dois mil, seiscentos e quarenta e um reais e nove
centavos), fruto de outros procedimentos administrativos que envolvem delitos
dessa espécie.

- A conduta do denunciado ndo se mostra compativel com a
aplicacdo do principio da insignificancia, o que demonstra que o delito aqui
tratado ndo é fato isolado em sua vida, ndo atendido o requisito do reduzido
grau de reprovabilidade do comportamento.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos

votos e das

notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
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regimental. Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurélio Bellizze e Campos
Marques (Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 04 de junho de 2013(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.349.682 - PR (2012/0223097-9)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
AGRAVANTE : JOSE FRANCISCO GREGORIO
ADVOGADO : ESDRAS DOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA
UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo por mim prolatada as
fls. 296/300, em que dei provimento ao recurso especial, para afastar o principio da
insignificancia ao crime de descaminho, devendo ser recebida a denuncia ofertada pelo
Ministério Publico.

O agravante alega, primeiramente, violacdo do principio da colegialidade e
postula a aplicacédo do verbete sumular n. 7/STJ, além de insistir na aplicacdo do principio da
insignificancia, nos termos do acérdéo proferido pela Corte a quo, pois infima a lesdo ao bem
juridico tutelado.

E o relatério.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.349.682 - PR (2012/0223097-9)

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)(Relatora):

Airresignacao nao merece prosperar.

De inicio, no tocante a alegacdo de que a decisdo monocratica proferida
ofendeu o principio da colegialidade, razdo nao assiste ao agravante.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ndo ha ofensa ao principio da
colegialidade quando a decisdo monocratica é proferida em obediéncia aos arts. 557, caput e
§ 1°-A, do Cdodigo de Processo Civil e 3° do Codigo de Processo Penal, que permite ao relator
dar provimento, negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior, como ocorre in casu. Nesse

sentido os julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. 1.
JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 557 DO
CPC E ART. 34, XVIIl, DO RISTJ. 2. AUSENCIA DE JUSTIFICACAO.
PRESENCA DE DEFENSOR PUBLICO. OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA. NAO OCORRENCIA. 3.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DA FALTA DISCIPLINAR IMPUTADA AO
PACIENTE. INOVACAO RECURSAL. 4. AGRAVO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Nos termos do art. 557, caput, do Cdédigo de Processo
Civil, c/c o art. 3° do Codigo de Processo Penal, e do art. 34, XVII, do
RISTJ, é possivel, em matéria criminal, que o relator negue seguimento ao
recurso ou a pedido manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com simula ou jurisprudéncia dominante,
sem que, em tese, se configure ofensa ao principio da colegialidade, o
gual sempre estara preservado, diante da possibilidade de interposi¢cao de
agravo regimental.

2. De acordo com o art. 118, § 2° da Lei de Execugé&o Penal, no
procedimento a ser adotado para a apuracdo da falta disciplinar de natureza
grave deve-se garantir ao sentenciado sua oitiva prévia, em obediéncia aos
principios do contraditorio e da ampla defesa. Isso ocorreu, esclarecendo o
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Tribunal de Justica que na "audiéncia especial, 0 agravante teve a oportunidade
de explicar o ocorrido (fls. 80/81), na presenca da Defensoria Publica, a quem
foi garantida a manifestacéo” (fl. 55). Precedentes.

3. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
caracteriza inovagao recursal a pretensdo de se discutir a tipificacdo da falta
grave, tendo em vista que na inicial do habeas corpus buscou-se apenas a
cassacao da decisdo que reconheceu a pratica da falta disciplinar de natureza
grave pelo paciente, tendo em vista a inexisténcia de processo administrativo
disciplinar. Precedente.

4. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no HC
237976/RS, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe de
19.9.2012).

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. DECISAO
SINGULAR PROFERIDA POR RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO CONFIGURAC;AO. FURTO. VALOR EXPRESSIVO
DA RES FURTIVA. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE
DE APLICACAO.

1. Este Sodalicio pacificou o entendimento de que, nos
termos do disposto no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, c/c
art. 3° do Codigo de Processo Penal, € possivel ao relator negar
seguimento a recurso ou habeas corpus manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou
jurisprudéncia dominante, inexistindo, assim, ofensa ao principio da
colegialidade. Precedentes.

2. Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia tem como vetores a minima ofensividade da
conduta, a nenhuma periculosidade social da acdo, o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da leséo juridica
provocada.

3. Hipdtese de furto no qual ndo se observa a irrelevancia do fato,
tendo em vista que o valor da res furtiva gira em torno de quase dois salarios
minimos vigentes a época do fato, razdo pela qual ndo se aplica a espécie o
principio da insignificancia.

4. Agravo regimental improvido (AgRg no HC 220.422/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 15.10.2012).

No mais, tenho que a decisdo deve ser mantida por seus proprios

Consoante explicitado anteriormente, a eg. Terceira Sec¢éo, no julgamento do

REsp. 1.112.748/TO, firmou a compreensédo de que incide o principio da insignificancia aos
débitos tributarios que néo ultrapassem o limite de R$ 10.000,00 (dez mil reais), a teor do
disposto no art. 20 da Lei n° 10.522/02. Confira a ementa do aludido julgado:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. ART. 105, lll, A E C DA CF/88. PENAL. ART. 334, § 1°,
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ALINEAS C E D, DO CODIGO PENAL. DESCAMINHO. TIPICIDADE.
APLICAGAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.

| - Segundo jurisprudéncia firmada no ambito do Pretério
Excelso - 12 e 22 Turmas - incide o principio da insignificancia aos débitos
tributarios que néo ultrapassem o limite de R$ 10.000,00 (dez mil reais), a
teor do disposto no art. 20 da Lei n° 10.522/02.

Il - Muito embora esta ndo seja a orientacdo majoritaria desta
Corte (vide EREsp 966077/GO, 32 Secao, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
20/08/2009), mas em prol da otimizacdo do sistema, e buscando evitar uma
sucessiva interposicdo de recursos ao c. Supremo Tribunal Federal, em
sintonia com os objetivos da Lei n° 11.672/08, € de ser seguido, na matéria, o
escolio jurisprudencial da Suprema Corte.

Recurso especial desprovido (REsp 1112748/TO, Terceira
Secdao, Rel. Min. Felix Fischer, DJe de 13.10.2009).

Em igual sentido, seguem 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS.
COMPETENCIA DO STF. CONTRABANDO. DEBITO NAO SUPERIOR A R$
10.000,00 (DEZ MIL REAIS). PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. ACORDAO
EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. [..]

2. A Terceira Secdo desta Corte firmou entendimento no
sentido de que o principio da insignificancia no crime de descaminho ou
contrabando tem aplicagcdo quando o débito tributario n&o for superior a
R$ 10.000,00 (dez mil reais), haja vista o disposto no artigo 20 da Lei
10.522/02.

3. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1246864/RS,
Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 17.10.2012).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
CRIME DE DESCAMINHO. DEBITO TRIBUTARIO INFERIOR A R$
10.000,00. NAO INCIDENCIA DO PIS E COFINS NO CALCULO DOS
TRIBUTOS ELIDIDOS. APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
ART. 20 DA LEI N. 10.522/2002.

1. Consoante julgados do Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, aplicavel, na pratica de descaminho ou de
contrabando, o principio da insignificancia quando o valor do tributo
suprimido é inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais).

2. As contribuicdes instituidas pela Lei n. 10.865/2004, nos termos
do seu art. 2°, inciso Ill, ndo incidem sobre bens estrangeiros que tenham sido
objeto de perdimento, motivo pelo qual 'o montante do valor devido do crédito
tributério, referente as mercadorias estrangeiras apreendidas, deve ser
calculada sem a incidéncia do PIS e do COFINS' (REsp n.° 1220448/SP, Rel.
Min. CELSO LIMONGI Desembargador convocado do TJ/SP, DJe de
18/04/2011). [...]

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1215547/PR,
Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 11.10.2012).
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Ndo obstante, no caso dos autos, constata-se que ha maior carga de
reprovabilidade na conduta do agravante, ja que, de acordo com a denudncia, confirmada pelo
relatério emitido pela Delegacia da Receita Federal (fl. 137), o ora agravante, em conjunto
com o corréu Wagner Aparecido Machado, acumula débito de tributos elididos pela
introducao ilegal de mercadorias em territério nacional no total de R$ 32.641,09 (trinta e dois
mil, seiscentos e quarenta e um reais e nove centavos), fruto de outros procedimentos
administrativos que envolvem delitos dessa espécie.

Isso revela que a conduta descrita na denuncia ndo constitui ato inaugural
caracterizador do crime de descaminho. Ao contrario, evidencia a habitualidade e reiteracao
com que o praticam.

Como se Vvé, a conduta do denunciado ndo se mostra compativel com a
aplicacéo do principio da insignificancia, o que demonstra que o delito aqui tratado nédo é fato
isolado em sua vida.

Dessa forma, nao atendido o requisito do reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento do agente, ndo ha como reconhecer a atipicidade material da conduta pela
incidéncia do principio da insignificancia.

A propésito:

PENAL. DESCAMINHO. HABITUALIDADE. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.

1. Nao é aplicavel o principio da insignificancia ao crime de
descaminho, ainda que o valor do tributo ndo supere o patamar de
R$10.000,00, pois o recorrido possui registro de habitualidade criminosa.

2. Recurso Especial provido. (REsp 1.346.890/RS, Rel. Ministro
Campos Marques — Desembargador convocado do TJ/PR, Quinta Turma, DJe
15/3/2013).

RECURSO ESPECIAL. PENAL. CRIME DE DESCAMINHO.
APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. EXISTENCIA DE
PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVOS EM DESFAVOR DA RECORRIDA.
SITUACAO QUE NAO IMPEDE A INCIDENCIA DO INSTITUTO.
HABITUALIDADE CRIMINOSA NAO CONFIGURADA. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A atual jurisprudéncia das Cortes Superiores utiliza o art. 20 da
Lei n.° 10.522/02 como parametro para aferir a inexpressividade penal da
conduta de descaminho, que se refere ao arquivamento, sem baixa na
distribuicéo, das execugoes fiscais de débitos inscritos como Divida Ativa da
Unido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional de valor consolidado igual
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ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais).

2. No entanto, a Quinta Turma deste Superior Tribunal de
Justica orienta-se no sentido de que a habitualidade criminosa impede a
aplicacdo do principio da bagatela. Precedentes.

3. Na hipotese dos autos, porém, verifica-se que a Recorrida
apresenta apenas procedimentos administrativos em seu desfavor, o0 que,
consoante entendimento adotado por este Tribunal, ndo impede a aplicacdo do
principio da insignificAncia em crime de descaminho. Precedente.

4. Recurso especial desprovido. (REsp 1.265.380/PR, Rel.
Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 2/10/2012).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DESCAMINHO. TIPICIDADE. PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.
REITERAQAO DELITIVA. INAPLICABILIDADE. APRECIAC}AO
UNIPESSOAL. POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
VIOLACAO. NAO OCORRENCIA.

1. A decisdo estd em harmonia com a jurisprudéncia pacifica
desta Quinta Turma e da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
no sentido de que a reincidéncia e a habitualidade criminosa especificas
implicam maior reprovabilidade da conduta porque denotam
profissionalismo delitivo, praticado em doses mddicas, visando, assim,
fintar a lei, livrando-se do seu alcance por meio da aplicagdo do principio
dainsignificancia.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg REsp
1.304.672/PR, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, Quinta Turma, DJe
31/5/2012).

Logo, ndo h& que se falar na aplicacdo do enunciado sumular n. 7/STJ, pois 0
afastamento do principio em comento ndo demanda reavaliagdo de fatos ou provas,
conforme pretende o agravante.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0223097-9 REsp 1.349.682 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 50009095620114047005 50047359020114047005 50055335120114047005
PR-50009095620114047005 PR-50047359020114047005 PR-50055335120114047005

EM MESA JULGADO: 04/06/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO

TJISE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RECORRIDO : JOSE FRANCISCO GREGORIO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : WAGNER APARECIDO MACHADO

ADVOGADO : LAURI DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gera -
Contrabando ou descaminho

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE FRANCISCO GREGORIO
ADVOGADO : ESDRASDOS SANTOS CARVALHO - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizze e Campos Marques
(Desembargador convocado do TJ/PR) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



