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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 78.708 - RJ (2011/0267434-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADA
AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: MARTHA JOB E OUTROS

: CRISTIANE CARVALHO D'ALMEIDA E OUTRO(S)

: MARIA ELIZABETH BICALHO BOTELHO - ESPOLIO

. ISABELA BICALHO BOTELHO MARTINS - INVENTARIANTE
: MARIO ROBERTO CARVALHO DE FARIA EOQUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TESTAMENTO. NULIDADE. SUMULA 7/STJ.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. CERCEAMENTO DE
DEFESA. IMPROVIMENTO.
1.- Embora rgeitando os embargos de declaracdo, o acorddo
recorrido examinou, mativadamente, todas as questbes pertinentes,
logo, ndo ha que s fda em ofensa a0 art. 535 do Codigo de
Processo Civil.
2.- A convicggo a que chegou o Tribund a quo quanto a inexigéncia
de vido de vontade do testador e de declaragfes fdsas no momento
da feitura do testamento decorreu da andise do conjunto probatdrio.
O acolhimento da pretensio recursd demandaria 0 reexame do
mencionado suporte. Incide nesse ponto a IMulaSTJ7.
3.- A necessdade de producdo de determinadas provas encontra-se
submetida ao principio do livre convencimento do juiz, em face das
crcungt@ncias de cada caso. Precedentes.
4.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Tercaira Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs.

Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Bbas Cueva, Nancy

Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 14 de maio de 2013(Data do Julgamento)

Minisgro SIDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 78.708 - RJ (2011/0267434-1)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

AGRAVANTE : MARTHA JOB E OUTROS

ADVOGADA : CRISTIANE CARVALHO D'ALMEIDA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA ELIZABETH BICALHO BOTELHO - ESPOLIO

REPR. POR : ISABELA BICALHO BOTELHO MARTINS - INVENTARIANTE

ADVOGADO : MARIO ROBERTO CARVALHO DE FARIA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Rdator):
1.- MARTHA JOB E OUTROS interpdem agravo interno contra deciséo

gue negou provimento a0 Agravo em Recurso Especid, ap entendimento de auséncia de
ofensa a0 art. 535 do CPC; incdénda da jurisprudéncia desta Corte e da SUmula STJY7
(e-STJfls 917/921).

2.- Pedem a reforma da decisio agravada, sob a degacéo de ofensa ao art.
535 do CPC e gue deve ser afastada a inddénda da jurisprudéncia gplicada ao caso dos
autos e da Simula STJ/7.

E o breve rdaorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Relator):
3.- N&o merece prosperar airresgnagéo.

4.- Embora evidente 0 esforgo da agravante, néo trouxe nenhum argumento
capaz de dterar os fundamentos da decisfo agravada, a qud, frise-se, esta absolutamente de
acordo com a jurisprudéncia consolidada desta Corte, devendo, portanto, a decisdo agravada
ser mantida por seus proprios fundamentos (e-STJfls. 917/921):

(...)

5.- Observe-sg, de inicio, que ndo se viabiliza o0 especial pea
indicada violagdo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil. E que,
embora reeitados os embargos de declaracéo, verifica-se que a
matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo colegiado de
origem, que sobre da emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensido da
recorrente.

6.- Com relacéo a tese de cerceamento de defesa, o entendimento
desta Corte € no sentido de que "a necessidade de producdo de
determinadas provas encontra-se submetida ao principio do livre
convencimento do juiz, em face das circunstancias de cada caso"
(AgRgAg n° 80.445/SP, Terceira Turma, Relator o Ministro
Claudio Santos, DJ de 5/2/96). Nesse sentido, entre outros:
AgRgAg 183.050/SC, Quarta Turma, Relator o Ministro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, DJ de 13.11.2000; REsp 324.098/RJ,
Quarta Turma, Relator o Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, DJ de 29.4.02.

7.- Quanto a nulidade do testamento, verifica-se que para infirmar
a conclusdo a que chegou o Tribunal de origem acerca da
inexisténcia de vicio de vontade do testador e de declaractes
falsas no momento da feitura do testamento seria necessario
reexame dos eementos fatico-probatérios dos autos,
soberanamente delineados pelas ingéncias ordinarias, o que é
defeso nesta fase recursal a teor da Simula 7 do STJ. E o que se
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extrai do voto condutor lancado nestes termos (e-STJ fls.
779/783):

Superadas tais questdes, passo a andlise do mérito recursal.

In casu, 0 objeto da demanda é a declaracdo de nulidade do
testamento publico, a0 argumento que 0 mMesmo encontra-se
viciado de dolo, ja que o testador faz declaragdes falsas com a
finalidade de prejudicar os filhos em beneficio da ré. Afirmam os
apelantes que o dolo restou evidenciado na presente demanda
guando o testador afirma que a data de inicio da unido estavel
com a ré é anterior a real data, com o objetivo de manipular a
verdade em detrimento de seus herdeiros, bem como quando diz
que comprou o imével da Rua Nascimento Slva em condominio
com a ré, ja que esta ultima ndo teria condi¢Bes financeiras de
adquirir a metade do referido imével que Stua-se em érea
valorizada da cidade.

Primeiramente, cumpre salientar que a anulabilidade, se existente,
decorreria da incapacidade relativa do agente e da imperfeicdo da
vontade do mesmo.

Da leitura da inicial, observamos que os Apelantes afirmam que o
proprio testador agiu com dolo, inserindo declaracdes falsas no
testamento.

Tal assertiva, entretanto, ndo restou demonstrada nos autos e,
conforme muito bem salientou o douto sentenciante, ainda que
restasse saia causa de anulabilidade das disposicOes
testamentarias e nao do testamento.

Ab initio, no que se refere a alegacdo de que € inveridica a data
informada no testamento como sendo a de inicio da unido estavel
entre o testador e a ré, esta deve ser rechacada, €s que, além de
tal questdo ja estar submetida ao juizo de familia, em acéo
proposta pelas Apelantes, sua verificagdo tera importancia apenas
nos autos do inventério, quando se procedera a partilha dos bens
adquiridos pelo casal. Ademais, por se tratar a unido estavel de
Stuacdo fatica, € natural que haja divergéncias quanto ao seu
inicio.

No que tange a alegacdo de que o imdvel sStuado na Rua
Nascimento Slva, 391, apto. 501 n&o poderia ter sdo adquirido
pelo casal em condominio, ja que a apelada ndo tinha condicbes
financeiras para tanto, também ndo merece apoio, ja que O
referido imovel foi alienado em vida em 2002, estando, pois,
caduca, qualquer disposicao testamentaria a seu respeito.

Por outro lado, os Apelantes ndo negam que receberam doagdes
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efetuadas em vida pelo testador, apenas aduzem que tais doagdes
devem também ser atribuidas & genitora dos mesmos, ja que se
deram por ocasi&o da separacéo dagquele com esta Ultima.

Desta forma, ndo se pode ter como inveridica a declaracéo do
testador quanto as doacoes, ja que de fato elas existiram, ndo
tendo sido negadas pelos Apelantes.

Nesse diapasio, transcrevemos trecho da sentenca vergastada:

“(...)Todavia, doacdo houve, embora tenha sido pactuada por
ocasdo por ocasdo da separacdo do casal. Portanto, a
declaracdo do testador € verdadeira, embora, como alegado, a
doacéo também deva ser atribuida a genitora dos autores.

..)

Deve, ainda, ser ressaltado que os depoimentos colhidos as
fls.468/473 tornaram mais fragil a tese autoral, deixando evidente
a generosidade do testador, sendo certo que em vida, faza
inimeras liberalidades aos filhos.

Néo ha prova, portanto, do alegado vicio de vontade. Nesse
diapasio, a jurisprudéncia ja ha tempo vem reconhecendo que em
matéria testamentaria a interpretacdo predominante deve ser a
vontade manifestada pelo testador, desde que sobre esta néo
pairem duvidas quanto ao desgo de livremente dispor de seus
bens. E o caso dos autos.

(..)

Também se extrai do robusto conjunto probatério produzido nos
autos a idéa de que o falecido vivia em companhia da ré, ora
Apedlada, e que da lhe proporcionava uma Otima sensacéo de
confianca e gratidao, a quem fez questéo de registrar por duas
vezes seu agradecimento e admiracdo no ato de Ultima vontade,
conforme se vé de fls51/61, o que leva a concluir numa clara
evidéncia a auséncia, nesse momento, de dolo ou de outro ato que
pudesse macular o testamento.

Assim, ndo restou demonstrado, induvidosamente, que o testador
firmou declaragdes falsas no momento da feitura do testamento,
configurando a postura dos Apelantes em mero inconformismo
com o0 desgjo de seu pai em beneficiar sua entdo companheira.

Tendo o douto magistrado fundamentado de forma adequada o
decisum, demonstrando de modo Iégico e coerente os motivos
fartamente debatidos nos autos e que o conduzram a
improcedéncia dos pedidos, deve a sentenca também nesse ponto
ser mantida.
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5.- Pdlo exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

Minisgro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0267434-1 AREsp 78.708 / RJ

NUmeros Origem: 00351477020098190001 20090010352176 201113708599 351477020098190001
EM MESA JULGADO: 14/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARTHA JOB E OUTROS
ADVOGADA : CRISTIANE CARVALHO D'ALMEIDA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA ELIZABETH BICALHO BOTELHO - ESPOLIO
REPR. POR . ISABELA BICALHO BOTELHO MARTINS - INVENTARIANTE
ADVOGADO : MARIO ROBERTO CARVALHO DE FARIA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Sucessbes - Nulidade e Anulacéo de Testamento

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARTHA JOB EOUTROS

ADVOGADA : CRISTIANE CARVALHO D'ALMEIDA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA ELIZABETH BICALHO BOTELHO - ESPOLIO

REPR. POR . ISABELA BICALHO BOTELHO MARTINS - INVENTARIANTE

ADVOGADO : MARIO ROBERTO CARVALHO DE FARIA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.



