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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.209.261 - PE (2009/0118948-7)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: AUCERILA GUERRA CLARK

: CLEODON FONSECA E OUTRO(S)

: IMOBILIARIA RECIFE LTDA

: BRUNO SUASSUNA CARVALHO MONTEIRO E OUTRO(S)

EMENTA
EMBARGOS DE DECLARAC}AO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. DECISAO QUE DA PROVIMENTO AO AGRAVO
DE INSTRUMENTO E DETERMINA A SUBIDA DO RECURSO
ESPECIAL. IRRECORRIBILIDADE. ART. 258, § 2%, DO RISTJ.
EXCEQAO. ALEGADO VICIO DE CONHECIMENTO DO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. DECLARACAO DE
AUTENTICIDADE. ART. 544, § 15 DO CPC. ADVOGADO.
RESPONSABILIDADE PESSOAL. INSTRUMENTALIDADE DAS
FORMAS. FINALIDADE PREVISTA NA LEl ATINGIDA.
EXATIDAO DAS COPIAS TRASLADADAS NO INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
1. Estes embargos de declaracéo sdo recebidos como agravo regimental
em face do nitido carater infringente da pretensdo recursal. Aplicacdo
dos principios da fungibilidade, da economia processud e da
insgrumentalidade das formas.
2. A decisdo do relator que d& provimento a0 agravo de instrumento
para determinar a subida do recurso especia inadmitido na origem é
irrecorrivel, a teor do que preceitua o art. 258, § 2° do RISTJ, sdvo
guando se tratar de vicio relativo a admissibilidade do préprio agravo. 3.
A determinacdo para a subida do recurso especia inadmitido na origem
ndo vincula o juizo de admissibilidade do apelo extremo, que podera ser
objeto de avaiacdo pelo relator (CPC, art. 557) e do 6rgéo colegiado
competente para 0 seu julgamento.
4. O art. 544, § 1° do Cddigo de Processo Civil autoriza que o advogado
subscritor das razbes do agravo declare a autenticidade das pecas
tradladadas para formagdo do instrumento, sob sua responsabilidade
pessodl.
5. A auséncia da expressdo "sob minha responsabilidade’ ndo tem o
condd de impedir o conhecimento do recurso, porquanto: (a) o
advogado subscritor declara a autenticidade das copias para os fins
legais e nos termos do art. 544, § 1° do CPC, submetendo-se ao
contelido normativo deste dispostivo legd; (b) a declaracdo dingiu a
findidade indtituida pela le, de que as pecas que formam o agravo de
instrumento e que serdo apreciadas por esta Corte sdo auténticas; e (C)
ndo houve impugnacdo especifica acerca da exatiddo das pecas que
instruem O recurso.
6. Agravo regimenta parcimente conhecido e, nessa extensdo,
desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, receber os embargos de declaracdo como agravo
regimental, conhecer em parte do recurso e, nessa extensao, negar-lhe provimento, nos termos do
voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minisros Maria Isabel Gallatti, Jo&o Otavio de Noronha
(Presidente) e Luis Felipe Sdloméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de maio de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.209.261 - PE (2009/0118948-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE : AUCERILA GUERRA CLARK

ADVOGADO : CLEODON FONSECA E OUTRO(S)

EMBARGADO : IMOBILIARIA RECIFE LTDA

ADVOGADO : BRUNO SUASSUNA CARVALHO MONTEIRO E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Trata-se de embargos
de declaracdo opostos por AUCERILA GUERRA CLARK em face de decisfo desta relatoria
gue deu provimento ao agravo de instrumento para determinar a subida do recurso especia, por
entender necessario um melhor exame da matéria

O embargante sustenta, em sintese, que a decisdo impugnada é nula de pleno
direito, hgja vista ndo ter se pronunciado sobre as seguintes questdes: (a) ineficacia da declaracdo
de autenticidade das pecgas acostadas ao agravo; (b) auséncia de prequestionamento da matéria;
(c) incidéncia do enunciado n° 7 da simula da jurisprudéncia desta Corte; e (d) inexisténcia de
contrariedade a lei federal.

Pretende, pois, 0 acolhimento destas questGes e, por conseguinte, sgja obstada a
subida do recurso especial.

E o rdatdrio.
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EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.209.261 - PE (2009/0118948-7)

RELATOR - MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE : AUCERILA GUERRA CLARK

ADVOGADO : CLEODON FONSECA E OUTRO(S)

EMBARGADO  : IMOBILIARIA RECIFE LTDA

ADVOGADO : BRUNO SUASSUNA CARVALHO MONTEIRO E OUTRO(S)
VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): Consoante se
depreende das razdes recursais, 0s embargantes pretendem emprestar efeitos modificativos aos
declaratérios. Assm sendo, em face do nitido carater infringente, recebo os embargos de
declaragdo como agravo regimental, fundamentado nos principios da fungibilidade, da economia
processua e dainstrumentalidade das formas.

De inicio, tem-se que é pacifica a compreensdo desta C. Corte Superior de
Justica de que a decisdo do relator que da provimento ao agravo de instrumento para determinar
a subida do recurso especia inadmitido pelo Tribund de origem é irrecorrivel, nos termos
previstos no § 2° do art. 258 do Regimento Interno do Superior Tribund de Justica (RISTJ).

Eis a redacéo do digpositivo mencionado, verbis:

Art. 258. A parte que se considerar agravada por decisdo do
Presidente da Corte Especial, de Secéo, de Turma ou de relator,
podera requerer, dentro de cinco dias, a apresentacdo do feito em
mesa, para que a Corte Especial, a Secdo ou a Turma sobre ela se
pronuncie, confirmando-a ou refor mando-a.

()

8 2° N&o cabe agravo regimental da decisdo do relator que der
provimento a agravo de instrumento, para determinar a subida de
recurso ndo admitido.

E de ser afastada a norma prevista neste dispositivo quando houver defeito que
impeca 0 conhecimento do agravo de indrumento, tais como: (a) sua intempestividade; (b)
quando o agravante descumprir 0 comando do art. 544, § 1° do Codigo de Processo Civil, isto €,
guando incorreta a formagéo do insrumento do agravo; ou (c) quando os fundamentos da
decisdo que negou seguimento ao recurso especia ndo tiverem sdo combatidos, atraindo, com
isso, a aplicacdo da simulan® 182/STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGRAVO PROVIDO PARA DETERMINAR A SUBIDA DO
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RECURSO ESPECIAL. RECURSO DA PARTE CONTRARIA. VICIO
INTRINSECO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. INEXISTENCIA.

- Ajurisprudéncia do STJ somente admite agravo regimental contra
decisdo que proveu agravo de instrumento quando exista vicio
formal inerente ao proprio agravo emsi.

- Agravo no agravo de instrumento ndo provido." (AgRg no Ag n°
1.349.368/PR, Rd. Min. NANCY ANDRIGHI, 3# Turma DJe
14/3/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO QUE DETERMINA A SUBIDA DO RECURSO ESPECIAL
INADMITIDO. ARTIGO 258, PARAGRAFO 2°, DO RISTJ.
SUMULA N° 7/STJ. NAO INCIDENCIA. REQUISTOS DE
ADMISS BILIDADE PREENCHIDOS,

1. Nao é cabivel agravo regimental contra decisdo do Relator que
admite o recurso especial, salvo quando tenha por objeto questdes
relativas a admissibilidade do proprio agravo de instrumento a que
se deu provimento.

2. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag n° 1.370.648/PE, Rdl.
Min. HAMILTON CARVALHIDO, 12 Turma, DJe 21/3/2011)

No caso concreto, o0 agravante, no prazo regimentd, sustenta que ndo € possivel a
subida do recurso especial, com base nas seguintes questdes. (a) ineficacia da declaracéo de
autenticidade das pegas acostadas a0 agravo; (b) auséncia de prequestionamento da matéria; ()
incidéncia do enunciado rn° 7 da simula da jurisprudéncia desta Corte; e (d) inexisténcia de
contrariedade a lei federal.

Destas questdes, a Unica relativa a admissibilidade do agravo de insrumento é a
tratada no item "d', de modo que t&o somente a este ponto a irresignacao merece conhecimento.

E de ser ressaltado, contudo, que o provimento do agravo para subida do recurso
especia ndo impede a andise das demais questdes ("b", "c' e "d") quando do julgamento do apelo
nobre.

A propdgto:

"PROCESSUAL CIVIL. DECISAO MONOCRATICA. PROVIMENTO
AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUBIDA DO RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. DESCABIMENTO. ART. 258,
§ 2°, DO RISTJ.

1. E irrecorrivel a decisdo do relator que da provimento a recurso
de agravo de instrumento para determinar a subida do recurso
especial inadmitido na origem, a teor do que preceitua o art. 258, 8
2°, do RISTJ.

2. Admite-se se a excegdo ao entendimento supracitado apenas nos
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casos em que se constata efetivamente o descumprimento do
comando do art. 544, § 1° do CPC, em razdo de ndo se ter
atentado para o preenchimento correto dos requisitos formais
exigidos na formacéo do instrumento de agravo, e, ainda, quando
ndo se combateram os fundamentos da decisdo que negou o
seguimento do recurso especial, 0 que ndo é o caso dos autos.

3. Consoante se infere das razdes de recorrer, os motivos de
irresignacéo limitam-se as supostas fragilidades do recurso
especial, o que ndo tem o conddo de amparar as suas pretensdes de
modificar o decisum questionado.

4. A decisdo ndo prejudica a recorrente, pois ndo vincula o novo
juizo de admissibilidade do recurso especial, uma vez que nao
examina a questao de mérito.

5. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no Ag n° 1.376.255/PR,
Rel. Min. CASTRO MEIRA, 22 Turma, DJe 25/3/2011)

Quanto a deficiéncia na declaracdo de autenticidade, pretende o ora recorrente
gue sgja reconhecida que ndo foi atendida a norma da parte find do parégrafo 1° do art. 544 do
Cddigo de Processo Civil, segundo a qud "As coOpias das pegas do processo poderdo ser
declaradas auténticas pelo proprio advogado, sob sua responsabilidade pessoal”,

aegando, para tanto, que a declaragcdo é deficiente dada a auséncia da expressdo "sob minha
responsabilidade’.

N&o tem como prosperar a irresignacao.

Com efeito, compulsando os autos, observa-se que a fls. 24 (e-STJ) consta
declaracdo de autenticidade, firmada peo advogado Bruno Suassuna Carvaho Monteiro
(OAB/PE r* 18.835), com a seguinte redacdo, verbis:

"Declaramos para os devidos fins legais, nos moldes do art. 544, 8
1°, que as cOpias anexadas sao auténticas e correspondem a
realidade dos autos principais.”

Pelo teor da declaragdo acima transcrita, tem-se que, ao fazer mengdo aos fins
legais e nos termos do art. 544, § 1° do Cdodigo de Processo Civil, o causidico que a subscreve, a
toda evidéncia, se submete ao conteido normativo do referido dispositivo.

Ademais, atentando-se para o principio da instrumentdidade das formas, é de se
reconhecer que o ato processua praticado cumpriu com a finadlidade prevista na le, qud sga a
declaracdo de que as pecas que formam o instrumento do agravo e que serdo apreciadas por
esta Corte Superior de Justica sdo auténticas.

Ressdlte-se, por oportuno, que este C. STJ tem decidido que, ndo havendo
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impugnacéo especifica acerca da exatidao das copias que formam o instrumento, a auséncia de
autenticacao ou de declaracdo atestando a autenticidade das cdpias que formam o instrumento do
agravo ndo tem o condéo de impor 0 N&o conhecimento do recurso.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECAS NAO
AUTENTICADAS AUSENCIA DE DECLARACAO EXPRESSA DE
AUTENTICIDADE. ART. 544, § 1° DO CPC.

1. "Ajurisprudéncia desta Corte se posiciona no sentido de que a
auséncia de autenticacdo ou a declaracdo expressa de
autenticidade das pecas trasladadas no agravo de instrumento, ndo
€ empecilho ao conhecimento do recurso, especialmente quando
ndo ocorre, como na hipétese dos autos, impugnacéo especifica
acerca da exatiddo das copias apresentadas’ (AgA 974.844/RJ,
Rel. Min. Francisco Falcdo, DJU 15.05.08).

2. Agravo regimental ndo provido." (AgRg no Ag n° 1.054.495/RJ,
Rel. Min. CASTRO MEIRA, 22 Turma, DJe 2/10/2008)

No caso concreto, 0 recorrente, como ja salientado, impugna t&o somente o
contelido da declaracdo de autenticidade, em especial, a auséncia de expressdo pela qua o
causidico assume a responsabilidade pela exatiddo das copias. N&o hd, no entanto, impugnacéo
da exatidéo de quaisquer das pecas tradadadas para a formacdo do instrumento recursal, de
modo que deve ser mantida a decisdo que determinou a subida do recurso especia, tendo em
vista que a questdo devolvida a esta C. Corte Superior merece, a meu sentir, um exame mais
aprofundado.

Diante do exposto, conhego em parte do agravo regimenta e, nessa extensao,
nego-lhe provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2009/0118948-7 PROCESSO ELETRONICO Ag 1209261/ PE

Numeros Origem: 1074055 119970522291 1886748
EM MESA JULGADO: 05/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CELIA MENDONCA

Secretaria
Bela TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : IMOBILIARIA RECIFELTDA
ADVOGADO : BRUNO SUASSUNA CARVALHO MONTEIRO EOUTRO(S)
AGRAVADO : AUCERILA GUERRA CLARK
ADVOGADO : CLEODON FONSECA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Material

EMBARGOS DE DECLARAGCAO

EMBARGANTE : AUCERILA GUERRA CLARK

ADVOGADO : CLEODON FONSECA E OUTRO(S)

EMBARGADO : IMOBILIARIA RECIFELTDA

ADVOGADO : BRUNO SUASSUNA CARVALHO MONTEIRO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental,
conheceu em parte e, nesta extensdo, negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti, Jodo Otévio de Noronha (Presidente) e Luis
Felipe Sdlomao votaram com o Sr. Ministro Relator.



