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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.131.760 - SP (2008/0275968-7)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: LESS| E ADVOGADOS ASSOCIADOS

: PEDRO LUIZ LESSI RABELLO E OUTRO(S)

: BERCHTA COMERCIO DE PRESENTES E PAPELARIA LTDA
: PUBLIUS ROBERTO VALLE

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC;AO NOS
EMBARGOS DE DECLARAC;AO NOS EMBARGOS DE
DECLARAQAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE INDICAGAO NA PETICAO
DOS ACLARATORIOS DO PONTO OMISSO, OBSCURO OU
CONTRADITORIO. REDISCUSSAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. INSISTENCIA CENSURAVEL. EMBARGOS
REJEITADOS.

1 - Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventua
exiséncia de obscuridade, contradicdo ou omissdo (CPC, art. 535),
sendo inadmissivel a sua interposicao para rediscutir questdes tratadas e
devidamente fundamentadas na decisdo embargada, j4 que ndo sdo
cabiveis para provocar novo julgamento da lide.

2 - A auséncia de indicacdo, na peticdo de embargos de declaracéo, do
ponto obscuro, omisso ou contraditério do julgado embargado, nos termos
da exigéncia contida no art. 536 do Codigo de Processo Civil, impede o
seu acolhimento.

3 - Néo é viavd a andise de contrariedade a dispositivos condtitucionais,
nesta via recursa, o que implicaia usurpacdo de competéncia
congtitucionalmente atribuida ao Eg. Supremo Tribund Federd (CF, art.
102). Por isso mesmo, a jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de
gue os embargos de declaracdo, ainda que opostos com o objetivo de
prequestionamento, ndo podem ser acolhidos quando inexistentes as
hip6teses previstas no art. 535 do Codigo de Processo Civil.

4 - Embargos de declaragéo rejeitados.

ACORDAO
Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos de declarac&o, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisgros Maria Isabel Gdlatti, Jodo Otévio de Noronha
(Presidente) e Luis Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 19 de maio de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Redlator
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EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.131.760 - SP (2008/0275968-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
EMBARGANTE : LESS E ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : PEDRO LUIZ LESSI RABELLO E OUTRO(S)
EMBARGADO : BERCHTA COMERCIO DE PRESENTES E PAPELARIA LTDA
ADVOGADO : PUBLIUS ROBERTO VALLE
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de embargos declaratorios opostos contra acérddo, de relatoria do
eminente Minisro Fernando Gongalves, proferido em sede de embargos de declaracdo em
embargos de declaracdo em agravo regimental em agravo de ingrumento, assm ementado:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. FAC-SMILE. AUSENCIA DE
PROTOCOLO DA PETICAO ORIGINAL. INTEMPESTIVIDADE.
ART. 4° DA LEI N°9.800/99.

1 - E intempestivo o recurso interposto por intermédio de fax se o
original ndo der entrada neste Tribunal dentro de cinco dias,
contados da data do protocolo da peticdo enviada via fac-simile,
conforme previsto no art. 2° da Lei 9.800/99. Precedentes.

2 - Ao optar pela protocolizacdo do recurso através do envio por
fax, a recorrente assume o 6nus de sua juntada aos autos, bem
como de peticdo original, conforme determina o art. 4° da Lel n°
9.800/99.

3 - Embargos de declaracéo néo conhecidos."

Em suas razfes, as fls. 253/261, 0 ora embargante alega, em sintese, que deve ser
conhecido e provido o agravo de instrumento para afastar a inadmissio do recurso especial.
Afirma, nesse contexto, a existéncia de ofensa ao art. 5° XXXV, LIV e LV, da Condtituicdo
Federa e aos arts. VI, VII, VIII, XIII, XVI, re 3, XVII, n® 2, XXV, n° 1, e XXVIII, da
Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, proclamada pela Resolugdo 217 A (Il1) da
Assembléia Gera das Nagdes Unidas.

E o rdatorio.
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EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.131.760 - SP (2008/0275968-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
EMBARGANTE : LESS E ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO : PEDRO LUIZ LESS RABELLO E OUTRO(S)
EMBARGADO : BERCHTA COMERCIO DE PRESENTES E PAPELARIA LTDA
ADVOGADO : PUBLIUSROBERTO VALLE
VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):
A irresignacéo ndo merece ser acolhida.

Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanar eventua obscuridade,
contradicdo ou omissdo existentes na decisdo recorrida (CPC, art. 535), sendo, portanto,
inadmissivel a sua interposicdo para rediscutir questdes tratadas e devidamente fundamentadas
na decisdo embargada, ja que ndo sdo cabivels para provocar novo julgamento da lide.

Inicidmente, 0 eminente Ministro Fernando Gongalves gplicou a Simula 182/STJ
no ambito do agravo de ingrumento (fl. 181). ApGs, essa decisdo monocréatica foi confirmada
pela eg. Quarta Turma, no julgamento do agravo regimental (fls. 203/207). Os primeros
embargos declaratérios opostos foram rgjeitados, tendo em vista a auséncia de configuracéo das
hipoteses previstas no art. 535 do Codigo de Processo Civil (fls. 221/225). A seguir, foram
opostos embargos declaratérios, 0 quais sequer foram conhecidos, em virtude de sua
intempestividade.

Agora, de forma insstente, o ora embargante apresentou os presentes embargos
declaratorios, sem apontar, contudo, a existéncia de omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro
materid. Limitou-se apenas a afirmar que deve ser conhecido e provido o agravo de insrumento
e 0 proprio recurso especia, dém de violacdo a digpostivos congtitucionais (fls. 253/261).

Destarte, 0s presentes embargos declaratorios ndo se fundam na existéncia de
omissfo, contradicdo, obscuridade ou erro materid. Torna-se, assm, nitido o propdsto do
agravante de rediscutir temas que foram devidamente apreciados, o que, contudo, ndo € cabivel
na via estreita dos embargos de declaracdo, porquanto os aclaratorios congtituem recurso de
estritos limites processuais cujo cabimento requer estgjam presentes 0s pressupostos legais
insertos no art. 535 do Cédigo de Processo Civil. Nesse contexto, o art. 536 do referido diploma
legd exige que conste da peticdo de embargos declaratorios a “indicagdo do ponto obscuro,
contraditorio ou omisso", 0 que, ho entanto, Ndo ocorreu na hipotese em exame.

Esta é a jurisprudéncia firmada no &mbito desta Corte de Justica:
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“EMBARGOS DE DECLARACAO. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA INADMISSAO DE
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO E
OBSCURIDADE: AUSENCIA DE INDICAGAO ESPECIFICA. ART.
535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ARGUICAO GENERICA:
INCABIMENTO. FUNDAMENTOS INATACADOS. ENUNCIADO
182 DA SUMULA DO STJ. REJEICAO.

1. Desmerecem acolhida os embargos de declaracdo no qual a
embargante ndo indica as omissdes e contradi¢cdes a que alude na
peca aclaratoria, tampouco os motivos da inaplicacdo dos
fundamentos alinhados pelo aresto impugnado, bem como de sua
imputada desfundamentacéo alegadamente causadora de cerceio
de defesa ou ainda de que forma a transcricdo de parte do
acordao, acompanhada de demais razles, trouxe-lhe prejuizos
defensivos.

2. Em sede de Recurso Especial a impugnacdo genérica nao se
presta a subsidiar embargos de declaracéo, pena de afronta ao art.
535 do CPC e orientacdo contida no enunciado n°® 182 da Simula
do STJ.

3. Embargos rejeitados.” (EDcl no AgRg no AgRg no Ag 898.996/RJ,
Rel. Min. PAULO FURTADO - Desembargador convocado do TYBA
-, TERCEIRA TURMA, DJe de 197/2010)

“ AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RAZOES DE
REFORMA QUE NAO GUARDAM PERTINENCIA TEMATICA COM
OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO A INIBIR O PROCESSAMENTO DO
APELO NOBRE.

(...)

3. Registre-se, ainda, que, ao opor embargos de declaracao,
cumpre a parte indicar o ponto obscuro, contraditério ou omisso do
decisum, tal como previsto no art. 536 do CPC. Precedente:
Embargos de Declaracdo no Agravo Regimental no Agravo
Regimental no Recurso Especial n.° 610.427/RJ, Relatora Ministra
Denise Arruda, DJ 7.11.06.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.” (AgRg no REsp
933.20/MG, Rel. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe de
14/12/2009)

“ EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
NAO-INDICACAO DE PONTO OBSCURO, CONTRADITORIO OU
OMISSO. REJEICAO.

1. De acordo com o art. 535 do Codigo de Processo Civil, cabem
embargos de declaragdo quando houver, na sentenca ou no
acoérdao, obscuridade ou contradicdo, ou quando for omitido ponto
sobre o qual se devia pronunciar o juiz ou tribunal. Ja o art. 536
do referido diploma legal exige que conste da peticdo de embargos
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declaratérios a ‘indicacdo do ponto obscuro, contraditério ou
Omisso'.

2. Na hipétese dos autos, 0 embargante limitou-se a reiterar o0s
argumentos anteriormente expendidos NOS Sucessivos agravos
regimentais, no sentido de que, nas razoes do recurso especial,
teria demonstrado a divergéncia jurisprudencial, mediante a
transcricao dos trechos dos acordaos que configuram o dissidio e a
mencao das circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados.

(...)

5. Embargos declaratorios rejeitados, com a condenagdo do
embargante ao pagamento da multa prevista no paréagrafo unico do
art. 538 do Cadigo de Processo Civil.” (EDcl no AgRg no AgRg no
REsp 610427/RJ, Rd. Min. DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, DJ de 7/11/2006)

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.
PRESSUPOSTO DE ADMISSBILIDADE. REGULARIDADE
FORMAL. AUSENTE.

1. A ndo-indicacdo do vicio que contamina o julgado (omissdo,
obscuridade ou contradicdo) leva ao né&o-conhecimento dos
embargos de declaracédo ante a auséncia de regularidade formal.

2. Embargos de declaragdo nao-conhecidos.” (EDcl no REsp
233634/SC, Red. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA,
SEGUNDA TURMA, DJ de 10/10/2005)

“TRIBUTARIO. PESSOA JURIDICA. APLICACOES FINANCEIRAS
IMPOSTO DE RENDA. EMBARGOS DECLARATORIOS EM QUE
NAO SE INDICA A EXISTENCIA DE VICIO, EX VI DO ART. 535
DO CPC, A SUSTENTAR A SUA REGULARIDADE FORMAL.
IMPOSSIBILIDADE DE PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL NA VIA ANGUSTA DO ESPECIAL,
CONFORME JA ACENTUADO NA SEDE DO AGRAVO
REGIMENTAL ANTERIORMENTE INTERPOSTO.

| - N&o indicaram os embargantes a ocorréncia de qualquer dos
vicios elencados no art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, no
acorddo embargado, para fins de alicercar o0s presentes
declaratérios. Ao reverso, realcaram, eles mesmos, em sua peticao
de embargos, a meridiana clareza do julgado, asserir que,
‘consoante cedico, 0 recurso especial é cabivel, nos termos do art.
105, inciso Ill, da Carta Constitucional, para fins de garantia da
autoridade de lei federal, seja de maneira direta, segundo previsao
da alinea 'a' daquele dispositivo ou indireta, por meio da solucéo
de dissidio jurisprudencial existente entre diversos Tribunais da
jurisdicdo comum estadual ou federal’, de modo que 'equivocada, a
toda evidéncia, a assertiva dos agravantes de que seria dever desta
colenda Corte, no ambito de sua competéncia extraordinaria, na via
angusta do especial, analisar a quaestio iuris sob o enfoque de
normas constitucionais'.
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Il - Embargos de declaracéo ndo conhecidos, uma vez carecedores
de pressuposto de regularidade formal.” (EDcl no AgRg no RESp
354.440/RS, Rd. Min. FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA
TURMA, DJ de 14/3/2005)

“ PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGCAOQ. FALTA DE
INDICACAO DO PONTO OMISSO, OBSCURO OU
CONTRADITORIO.

1 - A ndo indicagdo do ponto obscuro, omisso ou contraditorio na
peticdo dos embargos declaratérios, nos moldes da exigéncia
contida no art 536 do CPC, impedem o seu acolhimento, mormente
se dos argumentos suscitados pela embargante ndo se depreende
gualquer um dos vicios capazes de macular o acordao recorrido.

2 - Embargos de declaracéo rejeitados.” (EDcl no REsp 191.617/PR,
Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA TURMA, DJ de
2/5/2000)

Infere-se, portanto, que a auséncia de indicacdo, na peticdo de embargos de
declaracdo, do ponto obscuro, omisso ou contraditorio do julgado embargado, impede o seu
acol himento.

No tocante a alegada ofensa aos principios e normas de indole congituciond,
trata-se de matéria a ser apreciada na suprema ingancia, pois ndo é viavd a andise de
contrariedade a dispodtivos condtitucionals, nesta via recursal, o que implicaria usurpacéo de
competéncia congtitucionalmente atribuida ao Eg. Supremo Tribuna Federa (CF, art. 102). Por
issO mesmo, a jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que os embargos de declaracéo,
ainda que opostos com O objetivo de prequestionamento, ndo podem ser acolhidos quando
inexistentes as hipoteses previstas no art. 535 do Cédigo de Processo Civil.

Nesse sentido: EDcl no AgRg na AR 3.204/DF, 12 Secéo, Relator o Minigtro
CASTRO MEIRA, DJ de 5/6/2006; EDcl no REsp 254.236/SP, 42 Turma, Relator o Ministro
LUIS FELIPE SALOMAO, DJe de 8.6.2010; EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no Ag
1.023.956/BA, 32 Turma, Relator o Minisro SIDNEI BENET]I, DJe de 1°.7.2010; EDcl nos
EDcl no AgRg no REsp 1.112.965/PE, 32 Turma, Relator o Minisro PAULO FURTADO -
Desembargador convocado do TJBA -, DJe de 18.6.2010.

Por fim, ressalte-se que o embargante indste, de maneira censuravel e contrariaa
boafé processual, na interposicdo de recurso manifestamente inadmissivel e infundado,
mormente porque ndo configurada nenhuma das hipGteses de cabimento de embargos de
declaracéo (CPC, art. 535). Destarte, em caso de reiteracdo de novos declaratorios infundados,
fica agui ressalvada a possihilidade de aplicacdo da multa prevista no art. 538, paragrafo Unico,
do Estatuto Processual Civil.
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Ante 0 exposto, rejeitam-se os embargos declaratérios.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2008/0275968-7 PROCESSO ELETRONICO Ag 1131760/ SP

Numeros Origem: 1168709 116870903 116870915 18448707 1844872007
2007184487 5830020071844870

EM MESA JULGADO: 19/05/2011

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . LESSI EADVOGADQOSASSOCIADOS
ADVOGADO : PEDRO LUIZ LESS| RABELLO EOUTRO(S)
AGRAVADO : BERCHTA COMERCIO DE PRESENTESE PAPELARIA LTDA
ADVOGADO . PUBLIUSROBERTO VALLE

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL CIVIL EDO TRABALHO

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : LESSI EADVOGADOSASSOCIADOS
ADVOGADO : PEDRO LUIZ LESS| RABELLO E OQUTRO(S)
EMBARGADO : BERCHTA COMERCIO DE PRESENTESE PAPELARIA LTDA
ADVOGADO : PUBLIUSROBERTO VALLE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rgjeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti, Jodo Otavio de Noronha (Presidente) e Luis
Felipe Sdlom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



