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HABEAS CORPUS  N°144.969 - SP (2009/0160573-1)

: MINISTRO NILSON NAVES

R.P/ACORDAO : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : PAULO MARZOLA NETO EOUTRO

IMPETRADO
PACIENTE

: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
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EMENTA

HABEAS CORPUS. ARTS. 12, 13 E 14 DA LEI 6.368/76. CONCURSO
APARENTE DE NORMAS. PRINCIPIO DA CONSUNCAO.
NECESSIDADE DE APROFUNDADO EXAME
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE.

1. A aegacdo de concurso aparente de normas, como Suscitado na
impetracdo, demanda aprofundado exame fético-probatério, impréprio para a
via estreita do remédio herdico. In casu, ndo se afigura patente a absorcao do
crime do art. 13 pdo art. 12, anbos da Le 6.368/76; a manutencéo de
mini-laboratdrio para o fabrico de drogas ndo se mostrou, de forma evidente,
intrincado com o trafico de tal modo a justificar o reconhecimento da unicidade
de comportamentos.

2. Habeas cor pus denegado (com voto vencido).

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por maioria,
denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, que lavrard o acorddo. Vencidos os Srs. Minigtros Relator e Celso Limongi
(Desembargador convocado do TJSP), que a concediam.” Votaram com a Sra. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura 0s Srs. Ministros Og Fernandes e Haroldo Rodrigues
(Desembargador convocado do TJCE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.

Brasilia, 23 de fevereiro de 2010(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES: Em favor de Ivo
Pessoa Correia, os advogados Marzola e Vital formularam ao Superior

Tribunal este pedido:

"... seja concedida a ordem para o fim de determinar a excluséo da
pena aplicada ao paciente pelo delito previsto no art. 13 da Lei n°
6.368/76, que foi fixada em 04 anos de recluséo, tendo em vista que foi tal
crime absorvido pelo do art. 12 da mesma lei..."

Segundo a sentenca, confirmada, em tal aspecto, pelo acordao,

"Assim, os crimes tipificados nos artigos 12 e 14 da Lei n° 6368/76
estdo bem demonstrados quanto aos réus em questdo. No tocante ao
delito do artigo 13 do mencionado diploma legal, a apreensdo dos
maquinismos, aparelhos e instrumentos destinados a preparacao,
producéo e transformacéo de substancia entorpecente, ou que determine
dependéncia fisica e psiquica, na chacara de Guatapara, esta bem
demonstrada. No que toca a este delito, entretanto, Irineu e Walter serao
absolvidos. Somente Sebastido, Edivaldo, Erlei, Eliandro, Marcelo,
Marcos, Claudinei, Celso e Ivo possuiam e guardavam tais equipamentos.
Serao também condenados por esta infragéo penal.

Quanto ao co-réu Ivo, no tocante ao artigo 12 da Lei n° 6368/76, fixo a
pena base em 03 (trés) anos de reclusdo, minima legal. Em razdo da
causa especial de aumento da pena prevista no artigo 18, inciso |, do
referido diploma legal, exaspero de um terco a referida pena base,
tornando-a definitiva em 04 (quatro) anos de reclusdo. No tocante ao artigo
13 da Lei n° 6368/76, fixo a pena base em 03 (trés) anos de recluséo,
minima legal. Em razdo da causa especial de aumento da pena prevista
no artigo 18, inciso |, do referido diploma legal, exaspero de um terco a
referida pena base, tornando-a definitiva em 04 (quatro) anos de reclusao.
No que concerne ao artigo 14 da Lei n° 6368/76, fixo a pena base em 03
(trés) anos de reclusdo, minima legal. Em razdo da causa especial de
aumento da pena prevista no artigo 18, inciso |, do referido diploma legal,
exaspero de um terco a referida pena base, tornando-a definitiva em 04
(quatro) anos de recluséo. Finalmente, quanto ao crime do artigo 10 da Lei
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n° 9437/97, fixo a pena base em 01 (um) ano de detencédo, tornando-a
definitiva. Nao ha outras causas de modificacdo. Reconheco o concurso
material dos delitos, pelo que consolido as penas privativas de liberdade
de Ivo em 12 (doze) anos de recluséo e 01 (um) ano de detencdo. Multas
minimas, com idénticos acréscimos. Serdo cumuladas.”

E de parecer o Subprocurador-Geral Brasilino Pereira pela

concessao da ordem, nestes termos:

"Conforme visto do relatorio, os impetrantes insurgem-se contra o
acordao que manteve a condenacéo do paciente pela pratica dos crimes
tipificados nos arts. 12, 13, 14, todos c/c o artigo 18, |, da Lei n°
6.368/1976, bem como no art. 10, caput, da Lei n®9.437/1997.

Na verdade, a controversia cinge-se em definir se o principio da
consungéo pode ou ndo ser aplicado ao caso concreto, para o fim de
afastar a responsabilizacéo penal pelo crime capitulado no art. 13 da Lei
n° 6.368/1976, na medida em que o paciente também foi condenado por
aquele insculpido no art. 12 do mesmo diploma, que absorve o primeiro,
segundo a Defesa.

Neste panorama, imperioso transcrever fragmento do voto condutor
do Habeas Corpus n° 41.818-SP (62 Turma, julgado em 07/02/2006, DJ
22/09/2008), da lavra do Saudoso Ministro Helio Quaglia Barbosa, nestes
termos (acordao anexo):

De igual modo, observa-se licdo doutrinaria no sentido de que o
crime capitulado no art. 34 da Lei n° 11.343/2006 (antigo art. 13 da Lei n°
6.368/1976) 'cuida-se de delito subsidiario, ou seja, praticando o agente,
no mesmo contexto-fatico, trafico de drogas e de maquinarios, deve
responder apenas por aquele, ficando este absorvido (0 que ndo impede o
juiz de considerar essa circunstancia na fixagédo da pena)'.

Perfilhando os fundamentos supra, pensamos que a absorcdo do
crime do art. 13 pelo do art. 12 faz-se imperiosa, porquanto, neste caso
especifico, o paciente é integrante de organizacdo criminosa altamente
especializada no trafico internacional de drogas, o qual inclui na cadeia
das atividades ilicitas o fabrico e a preparacdo das substancias
entorpecentes, consoante se evidencia pelo seguinte trecho extraido da
sentenca penal condenatoria (fl. 58):

‘Todos estavam associados para o fim de praticar reiterados e
sucessivos crimes de trafico internacional, além de fabricar e preparar
substancia entorpecente, adquirida na Bolivia. Vendiam 'cocaina’ e, desta
preparavam o ‘crack’, cuja transformac&o ocorria em mini-laboratério,
com apetrechos préprios, montado em uma chacara situada no municipio
de Guatapara (SP).'
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Em face de tais circunstancias faticas, ndo nos parece que as
condutas imputadas ao ora paciente de posse e de guarda dos
magquinismos, aparelhos e instrumentos destinados a preparacéo,
producdo e transformacdo da droga possam ser dissociadas daquelas
voltadas para o trafico em si. Na verdade, a unidade de designios entre as
condutas ilicitas torna-se evidente quando se observa que cada membro
da quadrilha possuia uma funcdo bem definida em sua estrutura, como se
vé a sequir (fl. 58):

Logo, a Unica conclusdo a que se pode chegar, em face das
peculiaridades do caso concreto, € a de que a posse e a guarda de
equipamentos pertencentes ao laboratorio localizado na cidade de
Guatapara — SP representa crime-meio para o desiderato final da
guadrilha, qual seja o trafico de drogas. Aplicavel, portanto, o principio da
consuncgéao, para que o paciente seja responsabilizado penalmente apenas
pelo crime previsto no art. 12 da Lei n° 6.368/1976, excluida a condenacéo
fundada no art. 13 da mesma Lei."

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NILSON NAVES (RELATOR):
Haveria, em casos que tais, concurso aparente de normas? Viria, entdo, a
baila, conforme se disse, o principio da consuncdo (também o da
subsidiariedade)? E a opinido do parecerista, emitindo-a, obviamente,
para o caso de que ora estamos cuidando; em resumo, "logo, a Unica
conclusao a que se pode chegar, em face das peculiaridades do caso
concreto, € a de que a posse e a guarda de equipamentos pertencentes
ao laboratério localizado na cidade de Guatapard — SP representa
crime-meio para o desiderato final da quadrilha, qual seja o trafico de
drogas".

S. Exa, o Subprocurador-Geral Brasilino Pereira, colheu da

sentencga, em seu parecer, este topico:

"Todos estavam associados para o fim de praticar reiterados e
sucessivos crimes de trafico internacional, além de fabricar e preparar
substancia entorpecente, adquirida na Bolivia."

Tomo eu da sentenca estoutro topico, alias, ja citado em meu

relatorio:

"Assim, os crimes tipificados nos artigos 12 e 14 da Lei n° 6368/76
estdo bem demonstrados quanto aos réus em questdo. No tocante ao
delito do artigo 13 do mencionado diploma legal, a apreensédo dos
magquinismos, aparelhos e instrumentos destinados a preparacéo,
producdo e transformacgéo de substancia entorpecente, ou que determine
dependéncia fisica e psiquica, na chacara de Guatapara, esta bem
demonstrada. No que toca a este delito, entretanto, Irineu e Walter serao
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absolvidos. Somente Sebastido, Edivaldo, Erlei, Eliandro, Marcelo,
Marcos, Claudinei, Celso e Ivo possuiam e guardavam tais equipamentos.
Seréao também condenados por esta infracéo penal.”

Indago, entdo, se é (ou se ndo €) caso ao qual se aplicam estas
palavras do saudoso Quaglia Barbosa (HC-41.818, de 2006, Naves,
Carvalhido, Gallotti e Medina):

"Em que pese entendimento desta Corte quanto a aplicacdo de
concurso material entre os delitos de trafico de entorpecentes e
associacao para o trafico, percebe-se que as acdes previstas no artigo 13
da Lei n° 6.368/76 visam ao trafico de entorpecentes, ou seja, sédo
praticadas como meio de consecugdo desse crime, restando, entéo,
absorvido pelo delito-fim. Confira-se o tipo penal:

Segundo o principio da consuncéao, aplicavel em um conflito aparente
de normas, existindo mais de um ilicito penal, ocorrera a relacdo de
absorcdo quando uma das condutas tipicas for meio necessario ou fase
normal de preparacdo ou execucéo do delito de alcance mais amplo. Este
€ o entendimento da doutrina:

O artigo 13 da Lei n.° 6.368/76 pune aquelas condutas que séo atos
preparatérios para o trafico de entorpecentes, porquanto sem a previsao
legal, seriam fatos atipicos.

Conclui-se que o intuito do legislador foi punir, por exemplo, o0 agente
gue constréi um laboratério de refino de cocaina, mas ainda ndo a
produziu; caso seja produzida e ocorra sua apreensao nesse local, a
conduta se amolda ao artigo 12 da mesma lei, restando absorvida por
aplicacéo do principio da consuncéo."

Creio, sim, que elas se aplicam, qual a lembranca do ilustre
Subprocurador-Geral. De fato, h4, em principio (ressalvados, € evidente,
momentos excepcionais), relacdo entre ambos o0s tipos de injusto,
prevalecendo, em casos tais, porque de sentido mais amplo, as acbes
concretas relativas ao trafico, em suma, o art. 12 consome o art. 13. No
caso, vejam, a acao principal era a acdo subsumivel no art. 12 — repito a

sentenca: vendiam 'cocaina' e, desta, preparavam o ‘crack’, cuja



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

transformacdo ocorria em mini-laboratério, com apetrechos proprios,
montado em uma chacara situada no municipio de Guatapara (SP)" —, de
sorte que, na espécie, a posse de aparelhos, instrumentos, etc.
destinados a fabricacdo, caso do art. 13, exauriu-se nas acoes tipicas
relativas ao trafico, caso do art. 12.

Acolho, pois, o parecer ministerial. Em consequéncia, concedo a
ordem a fim de excluir da sentenca penal a condenacao pelo art. 13 da
Lei n® 6.368/76. Estendo os efeitos da ordem a todos os réus de igual

condenacao.
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VOTO-VENCEDOR

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

O primevo relator, eminente Minigtro Nilson Naves, assm sumariou o fato:

Em favor de Ivo Pessoa Correia, os advogados Marzola e Vitd

formularam ao Superior Tribunal este pedido:

"... sga concedida a ordem para o fim de determinar a exclusio
da pena aplicada ao paciente pelo delito previsto no art. 13 da Le n°
6.368/76, que foi fixada em 04 anos de recluséo, tendo em vista que
foi tal crime absorvido pelo do art. 12 damesmale..."

Segundo a sentenca, confirmada, em tal aspecto, pelo acordao,

"Assim, os crimes tipificados nos artigos 12 e 14 da Le n°
6368/76 estdo bem demonstrados quanto aos réus em questéo. No
tocante a0 ddito do artigo 13 do mencionado diploma legd, a
apreensdo dos maguinismos, aparelhos e instrumentos destinados a
preparacdo, producdo e transformacdo de substancia entorpecente, ou
gue determine dependéncia fisica e psiquica, na chacara de Guatapard,
esta bem demonstrada. No que toca a este ddlito, entretanto, Irineu e
Walter seréo absolvidos. Somente Sebastido, Edivaldo, Erlel, Eliandro,
Marcelo, Marcos, Claudinei, Celso e Ivo possuiam e guardavam tais
equipamentos. Serdo também condenados por esta infracdo pend.

Quanto ao co-réu Ivo, no tocante ao artigo 12 da Le n° 6368/76,
fixo a pena base em 03 (trés) anos de reclusdo, minima lega. Em
razdo da causa especia de aumento da pena prevista no artigo 18,
inciso |, do referido diploma legal, exaspero de um terco a referida
pena base, tornando-a definitiva em 04 (quatro) anos de recluséo. No
tocante ao artigo 13 da Le n° 6368/76, fixo a pena base em 03 (trés)
anos de reclusdo, minima legd. Em raz8o da causa especia de
aumento da pena prevista no artigo 18, inciso |, do referido diploma
legal, exaspero de um terco a referida pena base, tornando-a definitiva
em 04 (quatro) anos de reclusdo. No gque concerne ap artigo 14 da Le
n° 6368/76, fixo a pena base em 03 (trés) anos de reclusdo, minima
legd. Em razéo da causa especia de aumento da pena prevista no
artigo 18, inciso I, do referido diploma legal, exaspero de um terco a
referida pena base, tornando-a definitiva em 04 (quatro) anos de
reclusdo. Finamente, quanto ao crime do artigo 10 da Le n° 9437/97,
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fixo a pena base em 01 (um) ano de detencdo, tornando-a definitiva
N&o h& outras causas de modificagdo. Reconhego 0 concurso materia
dos delitos, pelo que consolido as penas privativas de liberdade de Ivo
em 12 (doze) anos de reclusdo e 01 (um) ano de detencdo. Multas
minimas, com idénticos acréscimos. Serdo cumuladas.”

E de parecer o Subprocurador-Geral Brasilino Pereira pela concessio
da ordem, nestes termos:

"Conforme visto do relatério, os impetrantes insurgem-se contra o
acorddo que manteve a condenacdo do paciente pela prética dos
crimes tipificados nos arts. 12, 13, 14, todos c/c o artigo 18, I, da Lei
n° 6.368/1976, bem como no art. 10, caput, da Le n° 9.437/1997.

Na verdade, a controvérsia cinge-se em definir se o principio da
consuncgdo pode ou ndo ser aplicado ao caso concreto, para o fim de
afastar a responsabilizacdo pena pelo crime capitulado no art. 13 da
Le n° 6.368/1976, na medida em que o0 paciente também foi
condenado por aguele insculpido no art. 12 do mesmo diploma, que
absorve o primeiro, segundo a Defesa.

Neste panorama, imperioso transcrever fragmento do voto
condutor do Habeas Corpus n° 41.818-SP (6 Turma, julgado em
07/02/2006, DJ 22/09/2008), da lavra do Saudoso Ministro Héio
Quaglia Barbosa, nestes termos (acordao anexo):

De igud modo, observa-se licdo doutrinaria no sentido de que o
crime capitulado no art. 34 da Le n° 11.343/2006 (antigo art. 13 da
Le n° 6.368/1976) 'cuida-se de delito subsidiario, ou sga, praticando o
agente, no mesmo contexto-fatico, trafico de drogas e de maquinérios,
deve responder apenas por aquele, ficando este absorvido (0 que ndo
impede o juiz de considerar essa circunstancia na fixagéo da pena)'.

Perfilhando os fundamentos supra, pensamos que a absor¢éo do
crime do art. 13 pelo do art. 12 faz-se imperiosa, porquanto, neste
caso especifico, 0 paciente € integrante de organizagdo criminosa
altamente especiaizada no trafico internaciona de drogas, o qua inclui
na cadeia das atividades ilicitas o fabrico e a preparagdo das
substancias entorpecentes, consoante se evidencia pelo seguinte trecho
extraido da sentenca penal condenatoria (fl. 58):

"Todos estavam associados para o fim de praticar reiterados e
sucessivos crimes de tréfico internacional, aém de fabricar e preparar
substancia entorpecente, adquirida na Bolivia Vendiam 'cocaina e,
desta preparavam o0 ‘crack', cuja transformacdo ocorria em
mini-laboratdrio, com apetrechos proprios, montado em uma chécara
situada no municipio de Guatapara (SP).'

Em face de tais circunstancias faticas, ndo nos parece que as
condutas imputadas ao ora paciente de posse e de guarda dos
maguinismos, aparelhos e instrumentos destinados a preparacao,
producdo e transformacdo da droga possam ser dissociadas
daguelas voltadas para o tréfico em si. Na verdade, a unidade de
designios entre as condutas ilicitas torna-se evidente quando se
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observa que cada membro da quadrilha possuia uma funcdo bem
definida em sua estrutura, como se vé a seguir (fl. 58):

Logo, a Unica concluséo a que se pode chegar, em face das
peculiaridades do caso concreto, € a de que a posse e a guarda de
equipamentos pertencentes ao laboratério localizado na cidade de
Guatapard — SP representa crime-meio para o desiderato fina da
quadrilha, qua sga o tréfico de drogas. Aplicavel, portanto, o
principio da consuncgéo, para que o paciente sgja responsabilizado
penalmente apenas pelo crime previsto no art. 12 da Le n°
6.368/1976, excluida a condenagdo fundada no art. 13 da mesma
Le."

Pdo seu voto, o culto Ministro Nilson Naves concedia a ordem, assm se

Haveria, em casos que tais, concurso aparente de normas? Viria, entéo,
a baila, conforme se disse, o principio da consuncdo (também o da
subsidiariedade)? E a opini&o do parecerista, emitindo-a, obviamente, para o
caso de que ora estamos cuidando; em resumo, "logo, a Unica conclusdo a
gue se pode chegar, em face das peculiaridades do caso concreto, € a de
que a posse e a guarda de equipamentos pertencentes ao laboratorio
locdizado na cidade de Guatapara — SP representa crime-meio para o
desiderato find da quadrilha, qual sgja o tréfico de drogas'.

S. Exa, o Subprocurador-Geral Brasilino Pereira, colheu da sentenca,
em seu parecer, este topico:

"Todos estavam associados para o fim de praticar reiterados e
sucessivos crimes de tréfico internacional, adém de fabricar e preparar
substancia entorpecente, adquirida na Bolivia."

Tomo eu da sentenga estoutro tépico, diés, ja citado em meu relatério:

"Assim, os crimes tipificados nos artigos 12 e 14 da Le n°
6368/76 estdo bem demonstrados quanto aos réus em questdo. No
tocante a0 ddito do artigo 13 do mencionado diploma legd, a
apreensdo dos maguinismos, aparelhos e instrumentos destinados a
preparacdo, producéo e transformacao de substéncia entorpecente, ou
gue determine dependéncia fisica e psiquica, na chacara de Guatapara,
esta bem demonstrada. No que toca a este ddlito, entretanto, Irineu e
Walter seréo absolvidos. Somente Sebastido, Edivaldo, Erlel, Eliandro,
Marcelo, Marcos, Claudinei, Celso e Ivo possuiam e guardavam tais
equipamentos. Serdo também condenados por esta infragdo pena."

Indago, entdo, se é (ou se ndo é) caso ao qual se aplicam estas palavras
do saudoso Quaglia Barbosa (HC-41.818, de 2006, Naves, Carvalhido,
Gallotti e Medina):
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"Em que pese entendimento desta Corte quanto a aplicacdo de
concurso materia entre os ddlitos de tréfico de entorpecentes e
associacao para o trafico, percebe-se que as agdes previstas no artigo
13 da Le n.° 6.368/76 visam ao trafico de entorpecentes, ou sgja, sdo
praticadas como meio de consecucdo desse crime, restando, entdo,
absorvido pelo delito-fim. Confira-se o tipo pend:

Segundo o principio da consuncdo, aplicdvel em um conflito
aparente de normas, existindo mais de um ilicito penal, ocorrera a
rlacdo de absor¢cdo quando uma das condutas tipicas for meio
necess&rio ou fase norma de preparagdo ou execucdo do delito de
alcance mais amplo. Este € o entendimento da doutrina:

O artigo 13 da L& n.° 6.368/76 pune aquelas condutas que sdo
atos preparatérios para o trafico de entorpecentes, porquanto sem a
previsdo legal, seriam fatos atipicos.

Conclui-se que o intuito do legidador foi punir, por exemplo, o
agente que constréi um laboratério de refino de cocaina, mas ainda
ndo a produziu; caso sgja produzida e ocorra sua apreensdo nesse
local, a conduta se amolda ao artigo 12 da mesma le, restando
absorvida por aplicacdo do principio da consuncéo."

Crelo, sim, que elas se aplicam, qua a lembranca do ilustre
Subprocurador-Geral. De fato, ha, em principio (ressalvados, é evidente,
momentos excepcionais), relacd entre ambos os tipos de injusto,
prevalecendo, em casos tais, porque de sentido mais amplo, as acbes
concretas relativas ao tréfico, em suma, o art. 12 consome o art. 13. No
caso, vejam, a acdo principa era a agdo subsumivel no art. 12 — repito a
sentenca: "... vendiam ‘'cocaina e, desta, preparavam o0 ‘crack’, cuja
transformagdo ocorria em mini-laboratério, com apetrechos proprios,
montado em uma chécara situada no municipio de Guatapara (SP)" —, de
sorte que, na espécie, a posse de aparelhos, instrumentos, etc. destinados a
fabricagdo, caso do art. 13, exauriu-se nas agles tipicas relativas ao tréfico,
caso do art. 12.

Acolho, pois, 0 parecer ministeria. Em consequéncia, concedo a
ordem a fim de excluir da sentenca pena a condenacéo pelo art. 13 da Le
n° 6.368/76. Estendo os efeitos da ordem a todos os réus de igud
condenacéo.

Com a devida vénia, divergi de tal compreensdo, entendendo que, pela maneira
como expostos os fatos, ndo haveria terreno pavimentado para o reconhecimento do conflito
aparente de normas, a conduzir a absorcdo da imputacdo do art. 13 pela conduta do art. 12,
ambos da L& 6.368/76.

Vease que, peo teor da denincia, o paciente mantinha toda uma estrutura
destinada ao fabrico da droga - verdadeiro mini-laboratério. Logo, ndo se mostra téo cristalina
a interdependéncia das acbes, de ta forma a ensgjar o reconhecimento de sua unicidade
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Desta forma, havendo necessidade de apreciacdo fético-probatodria para se
chegar a conclusdo pretendida na impetracdo, ndo se mostra o habeas corpus a via
adequada. Eis o entendimento da Corte acerca da matéria

RECURSO EM HABEAS CORPUS. CONTRABANDO E DELITO
PREVISTO NO ART. 56 DA LEl N. 9605/98. IMPORTACAO DE
PRODUTO PROIBIDO E NOCIVO AO MEIO AMBIENTE. CONCURSO
APARENTE DE NORMAS. PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE. INEPCIA
DA DENUNCIA. AUSENCIA DE INDIVIDUALIZACAO DA CONDUTA.
ATIPICIDADE. QUADRILHA OU BANDO. FALSIDADE IDEOLOGICA.
FALTA DE JUSTA CAUSA. ABOLITIO CRIMINIS. INOCORRENCIA.

1. A degacdo de abolitio criminis e de concurso aparente de normas,
como suscitado na impetracdo e nas razdes recursais, demanda
aprofundado exame de matéria fética, improprio para a via estreita do
remédio herdico.

2. O pleito de inépcia da inicid por falta de justa causa, auséncia de
individualizacdo da conduta e atipicidade, foi adequadamente denegado pelo
Tribunal a quo.

3. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 17173/RS, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
07/11/2006, DJ 04/12/2006 p. 376)

PENAL PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PORTE ILEGAL DE ARMA. PRINCIPIO DA
CONSUNCAO. (..) IMPOSSIBILIDADE. ANTECIPACAO DO
JULGAMENTO DE  MERITO. EXAME DE MATERIAL
FATICO-PROBATORIO.

(...)

VI - A degacdo de que na espécie se teria uma progressao criminosa
(conflito aparente de normas a ser dirimido com base no principio da
consuncdo), € nd um concurso materid de crimes, ensgaria,
inevitavelmente, um aprofundado exame do materia fético-probatério, o
gue éinviavel nesta estreita via.

(Precedentes).

Ordem denegada.

(HC 100267/SE, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 24/06/2008, DJe 18/08/2008)

Verificase, assim, que a pretensdo ndo se harmoniza com a jurisprudéncia
desta Corte.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Sr. Presidente, também peco vénia
para divergir do entendimento de V. Exa.

Penso que sdo condutas distintas e absolutamente autbnomas. Nao vejo
como levar em conta o Principio da Consuncdo, porque € possivel agir de forma
destacada.

Interessante € que esta Lei € 1976 e ja revogada. Esse tema, agora, veio
a tona e s6 poderia vir & tona pelas maos e pelo cérebro do iluminado Ministro
Presidente com a visdo nova de um tema gue pensavamos todos ja exauridos.

Aproveitando a oportunidade de elogiar V. Exa., mantenho o meu
posicionamento.

Denego a ordem de habeas corpus.
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HABEAS CORPUS N° 144.969 - SP (2009/0160573-1)

RELATOR : MINISTRO NILSON NAVES
IMPETRANTE : PAULO MARZOLA NETO E OUTRO N
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : IVO PESSOA CORREIA (PRESO)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):
Sr. Presidente, peco vénia aos Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura

e Og Fernandes, porque a mim me parece que o art. 13 é aquele soldado de reserva.
Por exemplo, houve um caso em Sao Paulo. Eles tinham um barril de acetona e outro
de éter para fazer a cocaina, a qual vendiam. Parece-me que o legislador quis, de
alguma forma, apreender todas as situacfes possiveis. Se ele ndo vende, se ele ndo é
um traficante, mas ele fabrica, o legislador pune, mas, se a pessoa vende, 0 Unico
crime é o da venda. Os apetrechos para a producéo estao dentro do tipo da venda.

H& também um caso de plantacdo de maconha. O sujeito planta a maconha,
tem em casa a maconha, evidentemente, para vendé-la. Poderia ser para consumo,
mas era para venda. Entdo, ndo posso punir duas vezes: por ele ter a planta em casa e,
ao mesmo tempo, por vendé-la. Sdo duas puni¢cdes no mesmo contexto.

Acompanho o voto de V. Exa., concedendo a ordem de habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0160573-1 HC 144969/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 115799 200161200002370
EM MESA JULGADO: 23/02/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro NILSON NAVES

Relatora para Acérdao
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NILSON NAVES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : PAULOMARZOLA NETO EOUTRO
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : IVOPESSOA CORREIA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por maioria, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, que lavrard 0 acordado. Vencidos os Srs. Ministros Relator
e Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), que a concediam.”

Votaram com a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura os Srs. Ministros Og
Fernandes e Haroldo Rodrigues (Desembargador convocado do TJCE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nilson Naves.



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Brasilia, 23 defevereiro de 2010

ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
Secretario
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