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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.150.069 - M G (2009/0140448-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : MILENE GOULART VALADARES

AGRAVADO . LUIZ CARLOS FERREIRA

ADVOGADO : JULIO CESAR MARIANO ABDALLA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. CONVERSAO. TEMPO
DE SERVICO COMUM. FATOR. APLICACAO. LIMITE TEMPORAL.
INEXISTENCIA.

| - "A partir de 3/9/2003, com a alteracéo dada pelo Decreto n. 4.827 ao
Decreto n. 3.048, a Previdéncia Social, na via administrativa, passou a converter
0s periodos de tempo especial desenvolvidos em qualquer época pelas novas regras
da tabela definida no artigo 70, que, para 0 tempo de servico especial
correspondente a 25 anos, utiliza como fator de conversdo, para homens, o
multiplicador 1,40 (art. 173 da Instrucdo Normativa n. 20/2007)" (REsp
1.096.450/M G, 52 Turma, Rel. Min. Jorge M ussi, DJe de 14/9/2009).

Il - "O Trabalhador que tenha exercido atividades em condigoes especiais,
mesmo que posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido, protegido
congtitucionalmente, a conversédo do tempo de servico, de forma majorada, para
fins de aposentadoria comum” (REsp 956.110/SP, 52 Turma, Rd. Min. Napole&o
Nunes M aia Filho, DJ de 22/10/2007).

Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Judica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minidros Laurita Vaz, Arnddo
Esteves Lima, Napoledo Nunes Maa Flho e Jorge Muss vataram com 0 Sr. Minisro Relator.
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Brasilia(DF), 18 de maio de 2010 (Data do Julgamento).

MINISTRO FELIX FISCHER
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.150.069 - M G (2009/0140448-7)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS interpde agravo regimenta contra deciséo de
fls 227/235 (e-STJ) que, com fundamento no art. 557, caput, do CPC, negou Ssguimento ao
Seu recurso especid.

Na deciso, restou assndado o direito de 0s segurados converterem tempo de
sarvigo laborado em condicdes especiais em tempo de servigo comum, independentemente da
€poca em que 0 exercicio da atividade ocorrera, peo faior 1.4, anda que poderiormente a
maio de 1998.

No regimentd, o INSS dega que 0 recurso especid néo poderia ter Sdo
decidido monocraticamente, €s que "nao se pode dizer que as matérias estdo pacificadas
por esta Egrégia Corte" (fl. 247 do e-STJ).

A comprovar essa assartiva, a autarquia airma que a e. Sexta Turma
continuaria a julgar a questéo dinente ao fator de conversio favoravemente ao INSS, "razdo
pela qual o recurso deve ser julgado pelo colegiado a fim de possibilitar a interposicéo
de futuros embargos de divergéncia, sefor o caso” (fl. 247 do e-STJ).

E quanto a possibilidade de conversio apds mao de 1998, argumenta que 0s
precedentes da e. Sexta Turma teriam Sdo proferidos em sede de agravo regimentd, "o que
nao comprova a ampla discussio da matéria por aquele rgéo que possibilite realmente
concluir pela sua mudanca de entendimento” (fl. 248 do e-ST.J).

Pede 0 INSS, ao find, a reforma do decisum impugnedo.

Por manter a decisdo agravada, trago o feito a deliberacéo destae. Turma

E o rdaodrio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.150.069 - M G (2009/0140448-7)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE
SERVICO ESPECIAL. CONVERSAO. TEMPO DE
SERVICO COMUM. FATOR. APLICACAOQ.
LIMITE TEMPORAL. INEXISTENCIA.

| - "A partir de 3/9/2003, com a alteracéo
dada pelo Decreto n. 4.827 ao Decreto n. 3.048, a
Previdéncia Social, na via administrativa, passou a
converter 0s periodos de tempo especial
desenvolvidos em qualquer época pelas novas
regras da tabela definida no artigo 70, que, para o
tempo de servigo especial correspondente a 25 anos,
utiliza como fator de conversdo, para homens, o
multiplicador 1,40 (art. 173 da Instrugdo Normativa
n. 20/2007)" (REsp 1.096.450/M G, 52 Turma, Rd.
Min. Jorge Mussi, DJe de 14/9/2009).

I - "O Trabalhador que tenha exercido
atividades em condiches especiais, mesmo que
posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido,
protegido congtitucionalmente, a conversio do
tempo de servigo, de forma majorada, para fins de
aposentadoria  comum” (REsp 956.110/SP, 5?2
Turma, Rd. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ
de 22/10/2007).

Agravo regimentd desprovido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Em que pesem as razles
expostas, 0 inconformismo do agravante néo prospera.

Com efeto, era entendimento pecifico nas turmas que compdem ae. Tercera
Secdo do STJ que se golicaria, em matéria de fator de conversfo de tempo de servico, a

legidacéo vigente & época em que o savigo fora efetivamente exercido (lex tempus regit



actum).
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Como exemplos desse entendimento, cito 0s seguintes julgedos

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. FATOR DE
CONVERSAO. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA EM QUE A
ATIVIDADE FOI PRESTADA. AGRAVO IMPROVIDO

1. Em obediéncia ao principio do tempus regit actum, o
fator a ser aplicado na conversio o tempo de servigo especial em comum,
para obtencdo de aposentadoria especial, deve ser regulada pela
legisacdo em vigor a época em que o servico foi prestado em condicoes
especiais.

2. Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1.096.410/MG, 62 Turma, Rd. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 17/8/2009, negrito nosso).

"PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
FATOR DE CONVERSAO. APLICACAO DA LEI VIGENTE A EPOCA
EM QUE A ATIVIDADE FOI PRESTADA. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. INEXISTENCIA. RECURD ESPECIAL CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Conforme previsto no art. 535 do CPC, os embargos de
declaracdo tém como objetivo sanear eventual obscuridade, contradicdo
OuU Oomissio existentes na decisdo recorrida. N&0 ocorre omissdo no
acordao recorrido quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma
clara e precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em
fundamentos suficientes para embasar a decisao.

2. Na conversdo do tempo de servigo especial em comum,
para fins de aposentadoria, as regras referentes ao tempo de servigo sdo
reguladas pela lei vigente a época em que foi prestado, de modo que deve
ser utilizado como fator de converséo o coeficiente previsto na respectiva
legislacdo. Precedentes.

3. Recurso especial conhecido e parcialmente provido para
determinar que sga utilizado como fator de conversdo do tempo de
servico especial em comum o coeficiente previsto na legidacdo vigente a
€poca em que o recorrido efetivamente prestou o servico.”

(REsp 601.489/RS, 5% Turma, Rd. Min. Arnaldo Esteves
Lima, DJde 23/4/2007, negrito Nos0).

Ocorre que, nasessao do dia 18/8/2009, ae. Quinta Turma, por unanimidade
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de votos, no julgamento do REsp 1.096.450/M G, cuja rdaoria coube ao em. Minidro
Jorge Mussi, decidiu dterar ta entendimento.
Aventou-se no voto condutor do v. decisum, publicado no DJe de 14/9/2009,

as seguintes razdes de decidir, que transcrevo:

"Importa notar que a legidagdo em vigor na ocasdo da prestacao do
servico regula a caracterizagdo e a comprovacao do tempo de atividade sob condigoes
especiais (8 19).

No entanto, diversa € a aplicacdo do fator de conversio, o qual nada
mais € do que um critério matematico para a concessao do beneficio.

(...)

O fator de conversdo é o resultado da divisdo do nimero maximo de
tempo comum (35 para homem e 30 para mulher) pedo nimero maximo de tempo
especial (15, 20 e 25), ou sgja, o fator a ser aplicado ao tempo especial laborado pelo
homem para converté-lo em comum sera 1,40, pois 35/25=1,40. Se o tempo for
trabalhado por uma mulher, o fator seréa de 1,20, pois 30/25=1,20. Se o tempo especial
for 15 ou 20 anos, a regra € a mesma. Trata-se de regra matematica pura e smples e
nao de regra previdenciéaria.

Observemse, ainda, os Decretos 53.831/1964 e 83.080/1979, os quais
traziam a lista de agentes agressivos e as atividades penosas adotados no caso dos
autos.

Em ambos os decretos, 0 tempo méximo de exposicao aos agentes nocivos
ou de exercicio de atividade insalubre era de 25 anos para o agente ruido e para a
profissio de motorista de transporte rodoviario e operagdes diversas, nos quais fora
enquadrado o recorrido. Todavia, 0 tempo maximo de servico comum, para efeito de
aposentadoria, era de 30 anos; portanto, o fator de conversao para a atividade era de
1,2.

Atualmente, converter para comum o tempo de servico especial relativo
a atividade com limite de 25 anos, utilizando o fator de 1,2, seria prgudicial ao
segurado, porquanto a norma de regéncia exige, como tempo de servico (ou de
contribui¢do) os 35 anos, como € de notorio conhecimento. Faltaria ao segurado
contribuir por cinco anos se quisesse aposentar integralmente.

Lado outro, a partir de 3/9/2003, com a alteracéo dada pelo Decreto n.
4.827 ao Decreto n. 3.048, a Previdéncia Social, na via administrativa, passou a
converter os periodos de tempo especial desenvolvidos em qualquer época pelas novas
regras da tabela definida no artigo 70, que, para o tempo de servico especial
correspondente a 25 anos, utiliza como fator de conversdo, para homens, o
multiplicador 1,40. E o que se denota do artigo 173 da Instruciio Normativa n. 20/2007,
assim expressa:

O tempo de trabalho exercido sob condicdes especiais prejudiciais a saude
ou a integridade fisca do trabalhador, conforme a legidacdo vigente a época da
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prestacao do servico, serd somado, apds a respectiva conversao, ao tempo de trabalho
exercido em atividade comum, com qualquer que sgja o periodo trabalhado, com base
no Decreto n°® 4.827, de 3 de setembro de 2003, aplicando-se a seguinte tabela de
conversdo, para efeito de concessdo de qualquer beneficio:

Tempo de atividade a [Para 15 Para 20 Para 25 Para 30 Para 35
ser convertida

De 15 anos 1,00 1,33 1,67 2,00 2,33

De 20 anos 0,75 1,00 1,25 1,50 1,75

De 25 anos 0,60 0,80 1,00 1,20 1,40

Desse modo, observa-se que a Autarquia, embora possua orientacao
administrativa no sentido adotado pelo acordéo recorrido, na via judicial busca
impugné-la, em desacordo com o determinado em seu Regulamento aprovado pelo
Decreto n. 3.048/1999, ao qual esta vinculada." (Sublinhado do origind, negrito nosso).

ApGs esse julgamento, outras decisdes, o mesmo sentido, foram prolatadas

pela mesma e. Quinta Turma, restando a matéria devidamente assentada no ambito desse

coletivo de julgadores.

A propdsto dessa assartiva, cito os seguintes w. acorddos, cujas ementas

também transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSD ESPECIAL FATOR DE CONVERSAO. ATIVIDADE
ESPECIAL PARA COMUM. INCIDENCIA DO DECRETO N.° 4.827, DE
04/09/2003, QUE ALTEROU O ART. 70 DO DECRETO N.° 3.048, DE
06/05/1999. APLICACAO PARA TRABALHO PRESTADO EM
QUALQUER PERIODO. INPC. FUNDAMENTO DO ACORDAO
RECORRIDO NAO INFIRMADO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 283 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. TERMO INICIAL DO BENEFICIO.
AUSENCIA DE INDICACAO DE LEI FEDERAL TIDA COMO VIOLADA.
APLICACAO DA SUMULA N° 284 DO STF. DECISAO MANTIDA
PELOS SEUS PROPRIOSFUNDAMENTOS AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior firmou compreensao no sentido de
ser aplicado ao fator multiplicador, destinado a conversao de tempo de
servico especial em tempo comum, independentemente da época em que
a atividade foi prestada, o Decreto n.° 4.827/2003, que alterou o art. 70
do Decreto n.° 3.078/99.

(...)

4. Inexistindo qualquer fundamento apto a afastar as razdes
consderadas no julgado ora agravado, deve ser a decisdo mantida por
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seus proéprios fundamentos.”
(AgRg no REsp 1.132.290/RS, 52 Turma, Rd. Min2 Laurita
Vaz, DJe de 22/3/2010, negrito nos0).

"RECURSO ESPECIAL. PROCESUAL CIVIL E
PREVIDENCIARIO. ALEGACAO DE OFENSA AO ART 535, INCISOSI E
I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. VICIOSNAO CONFIGURADOS
CONVERSAO DE TEMPO DE ATIVIDADE SOB CONDICOES
ESPECIAIS EM TEMPO DE ATIVIDADE COMUM. APOSENTADORIA.
FATOR DE CONVERSAO. INCIDENCIA DO DECRETO N.° 4.827, DE
04/09/2003, QUE ALTEROU O ART. 70 DO DECRETO N.° 3.048, DE
06/05/1999. APLICACAO PARA TRABALHO PRESTADO EM
QUALQUER PERIODO. RECURSO DESPROVIDO.

(...)

2. Para a caracterizacdo e a comprovacéo do tempo de
servico, aplicam-se as normas que vigiam ao tempo em que 0 Servigo foi
efetivamente prestado; contudo, no que serefere as regras de conversao,
aplica-se a tabela constante do art. 70 do Decreto n.° 3.048/99, com a
nova redacéo dada pelo Decreto n.° 4.827/2003, independentemente da
€poca em que a atividade especial foi prestada.

3. Recurso especial desprovido.”

(REsp 1.151.652/MG, 52 Turma, Rd. Min2Laurita Vaz, DJe
de 9/11/2009, negrito nosso).

"PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DO TEMPO DE
SERVICO EXERCIDO EM CONDICOES ESPECIAIS PARA COMUM.
FATOR DE CONVERSAO. ART. 70, § 20. DO DECRETO 4.827/2003.

1. Tanto no sistema anterior quanto na vigéncia da Le
8.213/91, foi delegado ao Poder Executivo a fixacdo dos critérios para a
conversao do tempo de servico especial em tempo de servico comum.

2. Na vigéncia da Le 6.887/80, os Decretos 83.080/79 e
87.374/82 néo faziam distingdo entre o indice adotado para segurados do
sexo masculino e feminino.

3. Por sua vez, a CF/88, regulamentada pela Lei 8.213/91,
trouxe nova disciplina para a aposentadoria por tempo de servigo,
prevendo tempo diferenciado para homens e mulheres. 35 anos para
homens e 30 para mulheres. Além disso, facultou aos segurados a opcao
pela aposentadoria com proventos proporcionais ao completar-se, no
minimo, 30 anos de servico para os homens e 25 para as mulheres.

4. Diante desse novo regramento e considerando que os
fatores de conversao sdo proporcionalmente fixados conforme o tempo
de servico exigido para a aposentadoria, o Decreto 357/91, em seu art.
64, manteve o indice de 1,2 para o tempo de servigo especial de 25 anos
para a concessdo de aposentadoria especial e o tempo de servico comum
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de 30 anos para mulher. Ja para o tempo de servico comum de 35 anos
para o homem, estabeleceu o multiplicador em 1,4.

5. Essa disposicao quanto ao fator de conversio para o
tempo de servigo especial de 25 anos foi mantida pelos Decretos 611/92,
2.172/97, 3.048/99 e 4.827/2003, tendo esse Ultimo normativo
determinado que o tempo de servico especial laborado em qualquer
periodo seraregido pelasregras de conversdo nele previstas.

6. No presente caso, a atividade profissional desenvolvida
pelo segurado com exposicdo a ruido garante a concessdo de
aposentadoria especial com tempo de servico de 25 anos, motivo pelo
qual para a conversdo desse periodo, para fins de concessio de
aposentadoria ao segurado do sexo masculino (tempo comum maximo de
35 anos), devera ser aplicado o fator de conversio 1,4.

7. Recurso Especial do INSSdesprovido.”

(REsp 1.104.404/RS, 5 Turma, Rd. Min. Napoledo Nunes
Maia Filho, DJe de 9/11/2009, negrito nos0).

Vido is0, tem-se também que a irresignacdo do INSS ndo prospera quando
gponta, No recurso, supodta infringéndaao disposto no art. 28 daLa n°9.711/98.

Td quad acontecera em relacd a maéia adma apreciada, de fato era
entendimento desta e. Corte Superior que, en maéria de conversio de tempo de servico
laborado em condigdes especiais em tempo de sarvico comum, da deveria redringir-se téo
somente a data de 28/5/1998. Nesse sentido, cito 0s seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE
SERVICO. ATIVIDADE ESPECIAL. LIMITACAO. LEI N.° 9.711/98.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS,

1. As duas Turmas que compdem a Terceira Secdo tém
entendimento consolidado no sentido de que, a posshilidade de
conversao do tempo de servico especial em comum esta limitada ao labor
exercido até 28 de maio de 1998. Precedentes.

2. Na auséncia de fundamento relevante que infirme as
razbes consderadas no julgado agravado, deve ser mantida a decisio por
Seus proprios fundamentos.

3. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no REsp 756.797/PR, 5 Turma, Rd. Min2 Laurita
Vaz, DJde 17/9/2007, negrito nosso).
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"RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. TEMPO DE
FERVICO ESPECIAL. ELETRICISTA. ENQUADRAMENTO LEGAL. LEI
N°9.032/95. INAPLICABILIDADE.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte de que € permitida
a conversdo em comum do tempo de servico prestado em condicoes
especiais, para fins de concessdo de aposentadoria, nos moldes previstos
a época em que exercida a atividade especial, desde que até 28/5/98 (L e
n°9.711/98).

2. Inexigivel a comprovacao da efetiva exposicéo a agentes
nocivos para o periodo em que a atividade especial foi prestada antes da
edicdo da Lei n° 9.032/95, pois, até o seu advento, era possivel o
reconhecimento do tempo de servico especial apenas em face do
enquadramento na categoria profissonal do trabalhador.

3. Recurso improvido.”

(REsp 579.202/MG, 62 Turma, Rd. Min. Paulo Gallotti, DJ
de 17/10/2005, negrito Nos0).

Nada obstante, apds o julgamento do REsp 956.110/SP, a e. Quinta Turma
dterou seu entendimento a respeito da matéria, para estabel ecer que néo ha limitaco tempord
para conversdo do tempo de sarvigo laborado em condigBes especials em tempo comum.
Transcrevo, igudmente, a ementa desse julgedo:

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. JULGAMENTO EXTRA PETITA E REFORMATIO IN
PEJUS. NAO CONFIGURADOS APOSENTADORIA PROPORCIONAL.
SERVICO PRESTADO EM CONDICOES ESPECIAIS. CONVERSAO EM
TEMPO COMUM. POSSBILIDADE.

1. Os pleitos previdenciérios possuem relevante valor social
de protecdo ao Trabalhador Segurado da Previdéncia Social, sendo,
portanto, julgados sob tal orientacdo exegética.

2. Tratando-se de correcéo de mero erro material do autor e
ndo tendo sdo alterada a natureza do pedido, resta afastada a
configuracdo do julgamento extra petita.

3. Tendo o Tribunal a quo apenas adequado os calculos do
tempo de servico laborado pelo autor aos termos da sentenca, ndo ha que
sefalar emreformatio in pgus, a ensgjar a nulidade do julgado.

4. O Trabalhador que tenha exercido atividades em
condigOes especiais, mesmo que posteriores a maio de 1998, tem direito
adquirido, protegido constitucionalmente, a conversao do tempo de
servico, de forma majorada, para fins de aposentadoria comum.

5. Recurso Especial improvido.”
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(Rd. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJ de 22/10/2007,
negrito NosD).

Mais recentemente, a e. Quinta Turma voltou a sufragar esse entendimento
Nos seguintes julgados:

"PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE
ATIVIDADE ESPECIAL. TERMO FINAL. INAPLICABILIDADE DO
ARTIGO 28 DA LEI N. 9.711/1998. DIREITO ADQUIRIDO.
COMPROVACAO DE SALUBRIDADE DA ATIVIDADE
DESENVOLVIDA. LAUDO PERICIAL E USO EQUIPAMENTO DE
PROTECAO INDIVIDUAL. DESCONSTITUICAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. A partir do julgamento do REsp n. 956.110/SP, a
Quinta Turma, em alteracdo de posicionamento, assentou a
compreensao de que, exercida a atividade em condicdes especiais, ainda
gue posteriores a maio de 1998, ao segurado assiste o direito a conversao
do tempo de servigo especial em comum, para fins de aposentadoria.

(...)

4. Recurso especial improvido."

(REsp 1.108.945/RS, 52 Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe
de 3/8/2009, negrito NOsD).

"PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSD ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL EM COMUM. AUSENCIA DE LIMITACAO AO PERIODO
TRABALHADO. DECISAO MANTIDA PELOS SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS

1. E possivel a conversio do tempo de servigo especial em
comum do trabalho prestado em qualgquer periodo, inclusive apés 28 de
maio de 1998. Precedentes desta 5.2 Turma.

(...)

3. Agravo desprovido."

(AgRg no REsp 1.087.805/RN, 52 Turma, Rd. Min2 Laurita
Vaz, DJe de 23/3/2009, negrito nosso).

Ressdto, sob essa perspectiva que a e. Sexta Turma, ao contr&io do que
dirma o recorrente, também veo dtear seu podcionamento sobre a questéo,
pronunciando-se postivamente quanto a possibilidade de conversio de tempo especid em

comum apos 28/5/1998, sendo vgamos.
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. LABOR PRESTADO EM
CONDICOES ESPECIAIS CONVERSAO EM TEMPO COMUM APOS
1988. POSSBILIDADE.

1. O 85°doart. 57 da Lei 8.213/91 esta em plena vigéncia,
possibilitando a conversdo de todo tempo trabalhado em condicbes
especiais, ao trabalhador que tenha exercido atividades em condices
especiais, mesmo que posteriores a maio de 1998, em razdo do direito
adquirido, protegido constitucionalmente, a conversio do tempo de
servico, de forma majorada, para fins de aposentadoria comum.

2. Agravo regimental a que se da parcial provimento."

(AgRg no REsp 739.107/SP, 6* Turma, Rd. Min. Og
Fernandes, DJe de 14/12/2009, negrito noso).

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE SERVICO. LABOR PRESTADO EM CONDIGCOES
ESPECIAIS CONVERSAO EM TEMPO COMUM. POSS BILIDADE.

1. A teor da jurisprudéncia do STJ, o trabalhador que
tenha efetivamente exercido sua atividade laboral em condicOes
especiais, ainda que posteriores a maio de 1998, tem direito adquirido,
protegido constitucionalmente, a conversio do tempo de servico, de
forma majorada, para fins de aposentadoria.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 746.102/SP, 6* Turma, Red. Min. Og
Fernandes, DJe de 7/12/2009, negrito nos0).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0140448-7 REsp 1150069 / MG
NUmero Origem: 200738020000935
EM MESA JULGADO: 18/05/2010
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
RECORRENTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PAULO VIRGILIO DE BORBA PORTELA E OUTRO(S)
RECORRIDO : LUIZ CARLOS FERREIRA
ADVOGADO : JULIO CESAR MARIANO ABDALLA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de Servico

(Art. 52/4)
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR . MILENE GOULART VALADARES
AGRAVADO : LUIZ CARLOS FERREIRA
ADVOGADO : JULIO CESAR MARIANO ABDALLA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."



]
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Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho e
Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 18 de maio de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretério



