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: MINISTRO JORGE MUSSI

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

. SILVANA LOURENGO LOBO - DEFENSORA PUBLICA

: TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE MINAS

GERAIS

: MARCOS ANTONIO MONTEIRO PEREIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIME PENAL MILITAR.
PECULATO-DESVIO. DOSIMETRIA. PENA-BASE. FIXACAO
ACIMA DO MINIMO LEGAL. EXTENSAO DO DANO E MEIOS
EMPREGADOS NO COMETIMENTO DO DELITO. MOTIVACAO
CONCRETA E IDONEA. GRAVIDADE E MOTIVOS
DETERMINANTES DO CRIME. UTILIZACAO DE ELEMENTARES
DO TIPO. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO LEGAL NESSES
PONTOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO EM
PARTE. SANCAO REDIMENSIONADA.

1. No caso de crime penal militar, deve o sentenciante guiar-se
pelos dez fatores indicativos relacionados no caput do art. 69 do
Cddigo Penal Militar, e indicar, especificamente, dentro destes
parametros, 0s motivos concretos pelos quais considera
favoraveis ou desfavoraveis as circunstancias judiciais ali
dispostas, fixando a reprimenda béasica conforme seja suficiente
para a reprovacao e prevencéo do delito denunciado.

2. Tendo sido demonstrado, de forma concreta, as razées pelas
guais foram consideradas desfavoraveis ao condenado a
extensdo do dano e os meios empregados no cometimento do
delito, de rigor a fixacao da pena-base acima do minimo legal.

3. Mostra-se inviavel considerar como desfavoraveis ao paciente
a gravidade do crime e o0s motivos determinantes para o
cometimento do delito, eis que apontados tdo somente elementos
inerentes ao proprio tipo penal infringido.

PENA. ATENUANTES. ARTS. 66 DO CP E 72, I, DO CPM.
ALEGADA PRESENCA. QUESTAO NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL IMPUGNADO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
MANDAMUS NAO CONHECIDO NESSE PONTO.

1. A questéo referente a presenca de qualquer atenuante em favor
do réu ndo foi objeto de exame pela Corte Militar impugnada,
mostrando-se inviavel seu reconhecimento diretamente por este
Superior Tribunal de Justica, sob pena de imprépria supresséo de
instancia.

EXECUCAO. REGIME PRISIONAL SEMIABERTO. MODO MAIS
BRANDO. PRETENDIDA IMPOSICAO. MATERIA NAO
APRECIADA PELA CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. WRIT NAO CONHECIDO NESSE PONTO.

1. Além de a fixacdo do regime prisional semiaberto estar
devidamente fundada na auséncia de preenchimento, pelo
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paciente, dos requisitos subjetivos exigidos para a concesséo do
modo de execucdo mais brando, haja vista existéncia de
circunstancias judiciais a ele desfavoraveis, verifica-se que a
pretendida fixagdo da forma aberta para o inicio do resgate da
sancao reclusiva ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem, o que
impede a sua analise diretamente por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de incidir-se na vedada supressao de instancia.
2. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extenséao,
concedida em parte a ordem, tdo somente a fim de reduzir a
reprimenda do paciente para 3 (trés) anos e 9 (hove) meses de
reclusdo, mantidos, no mais, a sentenca condenatéria e o
acordao objurgado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do pedido e, nessa
parte, conceder a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Felix Fischer, Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima e Napoledo Nunes Maia Filho votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de maio de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 137.065 - MG (2009/0099035-0)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO . SILVANA LOURENCO LOBO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE MINAS
GERAIS
PACIENTE : MARCOS ANTONIO MONTEIRO PEREIRA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido de liminar impetrado pela Defensoria Publica em favor de
MARCOS ANTONIO MONTEIRO PEREIRA, contra acorddo proferido pelo Tribunal de
Justica Militar do Estado de Minas Gerais que, ao julgar a Apelacao Criminal n. 2.484, la
interposta pela Defesa, negou-lhe provimento, mantendo na integra a sentenca que
condenou o paciente ao cumprimento de 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses de recluséo,
em regime inicial semiaberto, por violacéo ao art. 303 do Cddigo Penal Militar (peculato).

Sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegal, ao argumento de que a
pena-base teria sido elevada com fundamento em elementares proprias do tipo penal
em gue restou condenado o paciente, impossibilitando-o, assim, de iniciar o resgate da
san¢ao no modo aberto, bem como porque néo teriam sido consideradas em seu favor

as atenuantes dos arts. 66 do Cédigo Penal e 72, Il, do Codigo Penal Militar.

Argumenta que o acoérdao transitou em julgado para a acusacdo e a
defesa e h4 mandado de priséo a ser cumprido em desfavor do paciente, com o fim de
gue inicie a execucao de sua pena no modo semiaberto, quando poderia assim fazé-lo
na forma aberta, pelo que entende que ndo ha outro meio para fazer valer os direitos do

condenado, constitucionalmente albergados, senéo atraveés do habeas corpus.

Requereu, assim, a concessdo sumaria da ordem mandamental, a fim de
gue fossem suspensos os efeitos do acordao proferido, recolhendo-se o mandado de
prisdo expedido em desfavor do paciente, até o julgamento de mérito deste remédio
constitucional, oportunidade em que pugna pela concesséo da ordem, reformulando-se
a pena imposta e fixando-se 0 modo aberto para o seu resgate, ou ainda substituindo-a
por restritivas de direitos; caso assim nao se entenda, postula sejam declaradas nulas a
sentenca e 0 acorddo proferidos, para que se opere em primeira instancia nova

aplicacdo da sancéo ao paciente.
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Em decisdo de fls. 51-52, a liminar foi deferida tdo-somente para
suspender os efeitos do acorddo impugnado, com o0 consequente sobrestamento de
eventual mandado de prisédo expedido em desfavor do paciente, até o julgamento de

meérito do presente remédio constitucional.
A autoridade impetrada prestou informacdes as fls. 59-178.

O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 180-184, manifestou-se
pela concessao a ordem, a fim de que fosse anulado o acérdao objurgado e procedida

uma nova dosimetria de pena por esta Corte Superior de Justica.

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Inicialmente,
cumpre esclarecer que, no que pertine a alegada ilegalidade na aplicacdo da pena, "este
Superior Tribunal de Justica ja consolidou o entendimento segundo o qual € viavel o
exame da dosimetria da pena por meio de habeas corpus, quando evidenciado, sem a
necessidade de exame de provas, eventual desacerto na consideragdo de
circunstancia judicial ou errénea aplicacdo do método trifasico, resultando dai flagrante
ilegalidade e prejuizo ao réu”, sendo inclusive orientagéo pacificada que "a existéncia de
recurso préprio ou de acdo adequada a analise do pedido ndo obsta a apreciacdo das
questdes na via do habeas corpus, tendo em vista sua celeridade e a possibilidade de
reconhecimento de flagrante ilegalidade no ato recorrido, sempre que se achar em jogo
a liberdade do réu" (HC n.° 77.964/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma,
julgado em 21-2-2008).

Vale dizer, a revisdo da pena imposta pelas instancias ordinarias via
habeas corpus é possivel, mas somente em situagdes excepcionais, de manifesta
ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores incursdes em

aspectos circunstanciais ou faticos e probatorios.

No caso em analise, constata-se, da leitura da sentenca impugnada, que
0 paciente, entdo Sargento da Policia Militar do Estado de Minas Gerais, foi condenado a
pena de 4 (quatro) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto,
como incurso nas sancdes previstas no art. 303 do Cdédigo Penal Militar (peculato),

pelos fatos a seguir descritos:

[...] o denunciado assumiu o comando da fracdo de Frutal
[...] no ano de 2000, época em gque comegou a angariar
doacdes para melhorar as instalagdes do aquartelamento e
da frota.

Segundo os autos, durante o periodo de 2000 e 2002, sem a
possibilidade de se precisar os meses, 0 denunciado
recebeu varias doacdes, também ndo se podendo precisar
o total, face a irregularidade nos recebimentos das
mesmas.

De acordo com o Parquet, restou comprovado que o
denunciado recebeu doacdes no valor de R$ 5.739,82
(cinco mil, setecentos e trinta e nove reais e oitenta e dois
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centavos).

Finalmente, teria ainda o réu recebido véarias doacgbes de
gasolina, usando em seu proveito proprio cento e cinquenta
e um litros de gasolina. (fl. 24)

Para melhor analise da questdo sub examine, cumpre destacar o trecho

de sentenca condenatéria em que se fixou a reprimenda-base do paciente, verbis:

Da gravidade do crime: a conduta é reprovavel, eis que
ofende ao principio basilar da Instituicdo Militar a que
pertencia, destacando-se 0s gravissimos prejuizos para a
imagem da PMMG e para o interesse publico, sendo-lhe
desfavoravel;

Em relagéo a personalidade do réu: atento aos Extratos
de Registros Funcionais [...], verificamos que ndo ha
motivos para crer que seja ruim tal circunstancia, portanto,
favoravel,

A extensdo do dano: examinando os autos, verificamos
gue o delito constitui uma grave violacao do dever funcional
do réu. Ademais, causou prejuizo ao erario publico,
utilizando-se de bem publico para satisfazer interesse
particular. Desviou ndo sO o dinheiro referente & gasolina,
como também valores relativos a doacgdes feitas em prol da
PMMG. Portanto, agiu s6 pensando em si mesmo,
sendo-lhe desfavoravel.

Dos meios empregados: utilizou-se de viatura da Policia
Militar, em horario de servico, desviou dinheiro e gasolina de
propriedade militar. Ao contrario de zelar pelo servigo
publico, agiu egoisticamente, assim, lhe € desfavoravel e
Nos autoriza exasperar a pena-base;

Modo de execucdo: pelas provas carreadas no bojo do
processo, verifica-se a aplicagcdo de um estratagema
arquitetado com objetivo de desviar verbas publicas para
proveito privado. A reiteracdo das condutas estd a
demonstrar a premeditacdo do crime. Tal circunstancia,
entdo, Ihe é desfavoravel.

Os motivos determinantes do crime: a motivagéo para a
pratica delitiva foi simplesmente a satisfacdo de interesse
particular,  sobrepujando-o ao interesse  publico,
circunstancia que lhe é desfavoravel. (fl. 33)

A Corte impetrada, por sua vez, manteve inalterada a sancao-base fixada
ao paciente, tendo o Juiz Relator afirmado que "o sistema trifasico foi rigorosamente
trilhado para a fixagédo da pena, sendo as circunstancias judiciais contidas no art. 69 do
CPM detidamente analisadas. Percebe-se que apenas 3 (trés) das circunstancias lhe

sédo favoraveis, motivo pelo qual foi a pena-base acertadamente aplicada acima do
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minimo legal” (fl. 43).

O Juiz Revisor, por sua vez, destacou o0 que se segue:

A sentenca penal condenatéria encontra-se devidamente
fundamentada, sendo que, na analise de uma a uma das
modulantes contidas no art. 69 do Cdodigo Penal Militar,
impde-se a fixacdo da pena acima do minimo previsto para
o tipo.

O crime é grave, com extenso dano a Unidade Militar de
Policiamento Rodoviario, visto que os recursos doados pela
comunidade para o aprimoramento de suas instalacbes e
das viaturas foram desviados pelo ex-militar, em seu
proprio beneficio, em afronta aos principios da probidade e
lealdade administrativa.

Ademais, importante salientar que o crime se deu de forma
prolongada no tempo, sendo que o recorrente, valendo-se
da condicdo de comandante da unidade, usou até mesmo
de meios ardis para obtencdo das doacdes, para depois
desvia-las para o seu proprio beneficio. (fl. 46)

Insta destacar que, no que concerne a aplicacdo da pena-base, é inegavel
gue ao sentenciante é reservada uma larga margem de discricionariedade. Entretanto,
nao se trata de discricionariedade livre, e sim, vinculada, devendo guiar-se, no caso de
crime penal militar, pelos dez fatores indicativos relacionados no caput do art. 69 do
Cadigo Penal Militar, e indicar, especificamente, dentro destes parametros, os motivos
concretos pelos quais considera favoraveis ou desfavoraveis as circunstancias judiciais
ali dispostas, fixando a reprimenda basica conforme seja suficiente para a reprovacéo e

prevencao do delito denunciado.

Eis o disposto no mencionado dispositivo legal:

Art. 69. Para fixacdo da pena privativa de liberdade, o juiz aprecia a
gravidade do crime praticado e a personalidade do réu, devendo ter
em conta a intensidade do dolo ou grau da culpa, a maior ou menor
extensdo do dano ou perigo de dano, os meios empregados, 0
modo de execuc¢do, os motivos determinantes, as circunstancias de
tempo e lugar, os antecedentes do réu e sua atitude de
insensibilidade, indiferenca ou arrependimento apGs o crime.

No caso, da leitura do trecho impugnado da sentenca condenatodria,
verifica-se que a auditoria militar, analisando as circunstancias judiciais, considerou

desfavoraveis ao paciente a gravidade do crime praticado, a extensdo do dano, 0s

meios empregados, o modo de execugcdo e 0S motivos determinantes para o0
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cometimento do delito.

Com efeito, os juizes da auditoria militar consideraram desfavoravel a
gravidade do crime, ao argumento de que "a conduta é reprovavel, eis que ofende ao
principio basilar da Instituicdo Militar a que pertencia, destacando-se 0s gravissimos
prejuizos para a imagem da PMMG e para o interesse publico” (fl. 33), o que néo
constitui fundamento idéneo a autorizar o aumento de reprimenda procedido na primeira
etapa da dosimetria, eis que se trata de argumento inerente ao proprio tipo penal
infringido, tendo em vista que o peculato (no caso peculato-desvio) jA é espécie dos
crimes contra a Administracao Militar, tipificado no art. 303 do CPM, sendo inclusive

punido mais gravemente que o peculato previsto no art. 312 do Cédigo Penal.

Ao prosseguir na andlise das circunstancias judiciais previstas no art. 69
do CPM, os juizes militares valoraram negativamente a extensdo do dano, ao
destacando que o paciente "causou prejuizo ao erario publico, utilizando-se de bem
publico para satisfazer interesse particular; desviou ndo s6 o dinheiro referente a
gasolina, como também valores relativos a doacgées feitas em prol da PMMG" (fl. 33), o
gue traduz, por certo, maior censurabilidade da sua conduta, a justificar a elevagéo na
primeira fase de aplicacao da pena, sobretudo porque, conforme salientado no acérdao

impugnado, "o crime se deu de forma prolongada no tempo” (fl. 46).

No que se refere aos meios empregados no cometimento do delito, os
juizes togados destacaram que o paciente "utilizou-se de viatura da Policia Militar, em
horario de servigo, desviou dinheiro e gasolina de propriedade militar. Ao contrario de
zelar pelo servigco publico, agiu egoisticamente” (fl. 33), 0o que constitui argumento
idéneo a justificar a exasperacdo da pena-base, sobretudo se considerado que,
"valendo-se da condi¢cdo de comandante da unidade, usou até mesmo de meios ardis

para obtencéo das doacdes para depois desvia-las para o seu proprio beneficio” (fl. 46).

Por fim, consideraram desfavoraveis os motivos determinantes para o
cometimento do delito, sob o fundamento de que "a motivacao para a pratica delitiva foi
simplesmente a satisfacao de interesse particular, sobrepujando-o ao interesse publico”
(fl. 33), argumento, contudo, que ndo autoriza 0 aumento de pena procedido na primeira
fase de aplicacdo da reprimenda, considerando que essa circunstancia é inerente ao

proprio tipo penal do peculato, que consiste em "apropriar-se de dinheiro, valor ou
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gualquer outro bem mdvel, publico ou particular, de que tem a posse ou detencdo, em
razao do cargo ou comissao, ou desvia-lo em proveito préprio ou alheio”, estabelecido
no art. 303 do CPM.

Dessa forma, justamente porque verificado que o decreto condenatorio
carece em parte de motivacdo apta a justificar a fixacdo da pena-base no patamar
aplicado, e tendo sido reconhecida a existéncia de apenas duas circunstancias judiciais
desfavoraveis - extensdo do dano e meios empregados -, merece ser reformado nesse
ponto, aplicando-se a sancao-base do paciente em 3 (trés) anos e 9 (nove) meses de

reclusao.

No que toca ao pretendido reconhecimento das atenuantes previstas no
art. 66 do CP, que permite a reducdo da sancdo em caso do reconhecimento de
"circunstancia relevante, anterior ou posterior ao crime, embora n&o prevista
expressamente em lei", no caso consistente na perda do cargo, "acarretando
problemas de ordem financeira e moral para a sua vida pessoal e profissional” (fls. 7), e
no art. 72, Il, do CPM, gque estabelece que: "S&o circunstancias que sempre atenuam a
pena: ser meritdrio seu comportamento anterior”, percebe-se que a questéo referente a
presenca de qualquer atenuante em favor do réu nao foi objeto de debate pela Corte
Militar impugnada, mostrando-se inviavel seu reconhecimento diretamente por este

Superior Tribunal de Justica, sob pena de impropria supressao de instancia.

Assim, a reprimenda resta definitiva em 3 (trés) anos e 9 (nove) meses de
reclusdo, ante a auséncia de reconhecimento pelas instancias ordinarias de quaisquer
circunstancias agravantes ou atenuantes, bem como de causas especiais de aumento

ou de diminuicdo a serem consideradas.

No que concerne ao regime de cumprimento de pena imposto para o
inicio do cumprimento da sancgéo reclusiva - semiaberto -, 0s juizes togados assim o

justificaram:

Para se estabelecer o regime de cumprimento de pena, a
legislacdo penal militar € omissa, motivo pelo qual, por
analogia, aplicamos a legislacéo ordinaria.

Assim, atentos ao gque estabelece o art. 33, § 2°, alinea "b",
do Cadigo Penal Comum, podera ser admitido o trabalho
externo ou frequéncia em Cursos
profissionalizantes/supletivo/superior, bem como ndo se
ausentara o réu da Comarca onde a pena for cumprida. (fl.
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34)

O Tribunal de Justica Militar do Estado de Minas Gerais, por seu turno,
ndo se manifestou sobre o regime de cumprimento de pena imposto ao paciente, até

porgue tal ndo foi objeto do apelo la aforado pela defesa.

Assim, verifica-se que, além de a fixacado do regime prisional semiaberto
estar devidamente fundada na auséncia de preenchimento, pelo paciente, dos requisitos
subjetivos exigidos para a concessdo do regime prisional mais brando, haja vista
existéncia de circunstancias judiciais a ele desfavoraveis, verifica-se que a pretendida
fixacdo do modo aberto para o inicio do resgate da sancao reclusiva nao foi apreciada
pelo Tribunal de origem, o que impede a sua analise diretamente por esta Corte

Superior de Justica, sob pena de incidir-se na vedada supresséo de instancia.

Ante 0 exposto, conhece-se parcialmente do presente habeas corpus e,
nessa extensédo, concede-se em parte a ordem, tdo somente a fim de reduzir a
reprimenda do paciente para 3 (trés) anos e 9 (nove) meses de reclusao, mantidos, no

mais, a sentenca condenatoéria e o acordao objurgado.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0099035-0

NuUmeros Origem: 20871 2484
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

HC 137065/ MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 20/05/2010

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : SILVANA LOURENCO LOBO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : MARCOS ANTONIO MONTEIRO PEREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Piblicos Contra a Administracdo em

Ge- Peculato

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parciamente do pedido e, nessa parte, concedeu

aordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima e Napoledo Nunes

Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de maio de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretario



