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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2038959 - PR (2022/0359643-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : COBEMIL COMERCIO E BENEFICIAMENTO DE MINERAIS
LTDA
ADVOGADO : EMERSON VIONCEK - PR045534
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS
E DA COFINS. TEMA 69 DE REPERCURSSAO GERAL DO STF. MANDADO
DE SEGURANCA COLETIVO. COISA JULGADA PARCIAL. CAPITULO DA
SENTENCA. DATA DA IMPETRACAO. NAO INFLUENCIA. CUMPRIMENTO
DEFINITIVO DE PARCELA INCONTROVERSA. CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE CAPITULO DE SENTENCA.POSSIBILIDADE. COISA
JULGADA PARCIAL OU PROGRESSIVA. VIABILIZADA PELO CPC/2015.

1. A nova lei processual se aplica imediatamente aos processos em curso (ex vi do
art. 1.046 do CPC/2015), respeitados o direito adquirido, o ato juridico perfeito, a
coisa julgada, enfim, os efeitos ja produzidos ou a se produzir sob a égide da nova
lei.

2. Haja vista que o processo ¢ constituido por inumeros atos, o Direito Processual
Civil orienta-se pela Teoria dos Atos Processuais Isolados, segundo a qual cada ato
deve ser considerado separadamente dos demais para o fim de determinar qual a lei
que o regera (principio do tempus regit actum). Esse sistema esta expressamente
previsto no art. 14 do CPC/2015.

3. Com base nesse principio ¢ em homenagem a seguranca juridica, o Pleno do
Superior Tribunal de Justica interpretou o art. 1.045 do Codigo de Processo Civil de
2015, apos concluir que o novo Codigo entrou em vigor no dia 18.3.2016, elaborou
uma série de enunciados administrativos sobre regras de direito intertemporal (vide
Enunciados Administrativos n. 2 e 3 do STJ).

4. Esta Corte de Justica estabeleceu que a lei que rege o recurso ¢ aquela vigente ao
tempo da publicacdo do decisum. Assim, se a decisdo recorrida for publicada sob a
¢gide do CPC/1973, este Cddigo continuara a definir o recurso cabivel para sua
impugnacao e a regular os requisitos de sua admissibilidade. A contrario sensu, se a
intimagdo se deu na vigéncia da lei nova, serd ela que vai regular integralmente a
pratica do novo ato do processo, o que inclui o cabimento, a forma € o modo de
contagem do prazo.

5. A sistematica do Cddex Processual, ao albergar a coisa julgada progressiva e
autorizar o cumprimento definitivo de parcela incontroversa da sentenca
condenatoria, privilegia os comandos da efetividade da prestacao jurisdicional e da
razoavel duragdo do processo (art. 5°, LXXVIII, da CF/1988 e 4° do CPC/2015),
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bem como prestigia o proprio principio dispositivo (art. 2° do CPC/15).

6. No caso dos autos, a decisdo que reformou a sentenga e concedeu o parcial
provimento a Apelacdo no Mandado de Seguranca Coletivo deu-se na vigéncia do
CPC/2015, como também seu transito em julgado, quando ndo mais vigorava o
principio da unicidade de julgamento. Portanto, plenamente possivel a execucao do
capitulo da Sentenga que tratava sobre o direito de exclusdo do ICMS sobre PIS e
COFINS (Tema 69 de Repercussao Geral do STF) , sobretudo considerando que o
transito em julgado do referido Tema, ocorrido em 9 de setembro de 2021.

7. Quanto ao fato de a agdo judicial ter sido proposta sob a égide do Codigo de
Processo Civil de 1973, quando vigorava o principio da unicidade do julgamento,
consigna-se que o art. 14 do atual CPC previu expressamente a aplicagdo da norma
processual aos processos em curso, ressalvadas as situacdes juridicas consolidadas e
0s atos processuais praticados.

8. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos
do voto do Sr. Ministro-Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva Santos, Afranio
Vilela e Francisco Falcao votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de abril de 2024.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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bem como prestigia o proprio principio dispositivo (art. 2° do CPC/15).

6. No caso dos autos, a decisdo que reformou a sentenga e concedeu o parcial
provimento a Apelacdo no Mandado de Seguranca Coletivo deu-se na vigéncia do
CPC/2015, como também seu transito em julgado, quando ndo mais vigorava o
principio da unicidade de julgamento. Portanto, plenamente possivel a execucao do
capitulo da Sentenga que tratava sobre o direito de exclusdo do ICMS sobre PIS e
COFINS (Tema 69 de Repercussao Geral do STF) , sobretudo considerando que o
transito em julgado do referido Tema, ocorrido em 9 de setembro de 2021.

7. Quanto ao fato de a agdo judicial ter sido proposta sob a égide do Codigo de
Processo Civil de 1973, quando vigorava o principio da unicidade do julgamento,
consigna-se que o art. 14 do atual CPC previu expressamente a aplicagdo da norma
processual aos processos em curso, ressalvadas as situacdes juridicas consolidadas e
0s atos processuais praticados.

8. Agravo Interno ndo provido.
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RELATORIO

Cuida-se de Agravo Interno contra decisdo monocratica (fls. 294-299, e-STJ)
que negou seguimento ao Recurso Especial da Fazenda Nacional, diante do
reconhecimento da possibilidade do transito em julgado de capitulos da sentencga ou do
acordao em momentos distintos.

A parte agravante sustenta, em suma (fl. 310, e-STJ):

Para que o contribuinte possa se valer da chamada “compensagdo por
capitulos”, ¢ imprescindivel a presenca de trés requisitos, quais sejam, (i) a
autonomia e independéncia do capitulo reconhecedor do crédito em relagdo ao
capitulo impugnado por recurso parcial, (ii) a auséncia de impugnagao processual da
Fazenda Publica capaz de anular o pronunciamento judicial reconhecedor do crédito
e, por fim, (iii) a instauracdo do respectivo processo judicial apds o inicio da
vigéncia do NCPC/2015 (18/03/2016).

(..

Assim, o terceiro requisito para a realizacdo da “compensagdo por
capitulos” ¢ de natureza intertemporal. Trata-se da necessidade do respectivo
processo judicial ter sido instaurado ap6s o inicio da vigéncia doNCPC/2015, o que
se deu em 18/03/2016. Antes disso, em razao da regra constante no art. 1.054 do
NCPC/2015 e dos principios da isonomia e da seguranca juridica, ndo sera possivel
a aplicacdo das novas regras positivadas pelo NCPC/2015 acerca da formagdo da
coisa julgada progressiva.

Na hipoétese dos autos, o Mandado de Segurancga Coletivo n® 5001462-
28.2010.4.04.7009, cujo transito emjulgado parcial o autor pretende que seja
declarado, foi impetrado pela Associagdo Comerciallndustriale Empresarial de Ponta
Grossa em 08 de junho de 2010.

Todavia, em um exame mais aprofundado do tema, for¢oso concluir que
essa auséncia de regra especial de direito intertemporal acerca da coisa julgada
progressiva consiste em um tipico caso de lacuna normativa, posto que a simples
aplicagdo imediata desse regramento iria de encontro aos mencionados postulados
constitucionais e legais que visam proteger o principio da seguranca juridica,
violando, também, o art. 23 da LINDB, que outorga o dever judicial de disciplinar
regras de transi¢do em caso de inovag¢ao normativa. Nesse contexto, deve-se aplicar
a regra constante no art. 1.054 do NCPC/2015 também a disciplina intertemporal da
coisa julgada por capitulos, em razdo da semelhanca de situagdes, dos postulados
constitucionais da seguranga juridica e da isonomia e em respeito a regra positivada
pelo art. 23 da LINDB. Com base nessa logica, sé sera possivel a formagdo da coisa
julgada progressiva em processos instaurados sob a vigéncia do NCPC/2015.

Pleiteia a reconsidera¢do do decisum agravado ou a submissao do recurso a
Turma julgadora.

E o relatoério.
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VOTO

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 3 de abril de 2024.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos habeis
para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o entendimento nela
firmado. Portanto nao ha falar em reparo na decisao.

Conforme assentado na decisdo monocratica, a irresignacdo esbarra na
jurisprudéncia do STJ.

A nova lei processual se aplica imediatamente aos processos em curso (ex vi
do art. 1.046 do CPC/2015), respeitados o direito adquirido, o ato juridico perfeito, a
coisa julgada, enfim, os efeitos ja produzidos ou a se produzir sob a égide da nova lei.

Haja vista que o processo ¢ constituido por inumeros atos, o Direito Processual
Civil orienta-se pela Teoria dos Atos Processuais Isolados, segundo a qual cada ato deve
ser considerado separadamente dos demais para o fim de determinar qual a lei que o
regera (principio do tempus regit actum). Esse sistema estd inclusive expressamente
previsto no art. 14 do CPC/2015.

Com base nesse principio € em homenagem a seguranga juridica, o Pleno do
Superior Tribunal de Justica interpretou o art. 1.045 do Codigo de Processo Civil de 2015
e, apos concluir que o novo CPC entrou em vigor no dia 18.3.2016, elaborou uma série
de enunciados administrativos sobre regras de direito intertemporal (vide Enunciados
Administrativos n. 2 e 3 do STJ).

Esta Corte de Justiga estabeleceu que a lei que rege o recurso ¢ aquela vigente
ao tempo da publicacdo do decisum. Assim, se a decisdo recorrida for publicada sob a
¢gide do CPC/1973, este Codigo continuara a definir o recurso cabivel para sua
impugnacdo e a regular os requisitos de sua admissibilidade. A contrario sensu, se a
intimacao se deu na vigéncia da lei nova, sera ela que vai regular integralmente a pratica
do novo ato do processo, o que inclui o cabimento, a forma ¢ o modo de contagem do
prazo.

Para melhor compreensdo da controvérsia, transcrevo trecho do aresto

recorrido (e-STJ, fls. 52-53):

(...)Pelo que se vé dos autos, em 2010 foi impetrado um mandado de
seguranga coletivo para discutir a inclusao de valores referentes ao ICMS e ao ISS
na base de calculo da contribui¢dao ao PIS e COFINS.

Quanto a parte do ICMS, a seguranca foi concedida e ndo hé mais
discussao, pois o referido mandado de seguranca coletivo aguarda apenas a analise
do recurso interposto pela associagdo impetrante com relagao aos valores de ISS (cf.
MS n° 5001462-28.2010.4.04.7009/PR).
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Ao contrario do que sustenta a parte agravante, a data da impetragdo do
mandado de seguranca ndo poderia condicionar a formacgdo da coisa julgada com
relacdo ao capitulo da sentenga, nem prejudicar o direito do beneficiado pela
sentenca de fazé-la efetiva na forma do disposto no art. 523 do CPC (No caso de ...
decisdo sobre parcela incontroversa, o cumprimento definitivo da sentenga far-se-a a
requerimento do exequente...) € no Tema 18 dos incidentes de resolucdo de
demandas repetitivas deste TRF4 (E legalmente admitido o imediato cumprimento
definitivo de parcela transitada em julgado...).

Com efeito, ndo se aplica ao caso dos autos o previsto no art. 1.054 do
CPC, pois este dispositivo trata de situagdo distinta (coisa julgada sobre a questdo
prejudicial decidida incidentalmente no processo - art. 503, §1°, do CPC), cujas
especificidades nao sdao repetidas na questdo ora discutida, a comecar pelo fato de
que a questdo prejudicial dever ressurgir da identificacdo dos pontos controvertidos
da causa, o que justifica que o novo regramento sobre as consequéncias do pedido
seja aplicado apenas aos processos instaurados ja sobre a vigéncia da nova norma.

Nao foram, portanto, apresentados motivos suficientes a reforma da
decisdo agravada.

Ante o exposto, voto por negar provimento ao agravo de instrumento.

O entendimento firmado pela Corte regional no acérdao do Agravo de
Instrumento esta em sintonia com a recente jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica e com o Codigo de Processo Civil de 2015, orientados no sentido da
possibilidade de transito em julgado parcial da sentenca/acérddo (transito em
julgado progressivo).

Quanto a formacao da coisa julgada em capitulos, ¢ preciso lembrar que
o Cadigo de Processo Civil de 2015 deu nova disciplina & matéria e passou a admitir
essa estruturagdo, como se depreende da interpretacao dos seguintes dispositivos:

Art. 356. O juiz decidird parcialmente o mérito quando um ou
mais dos pedidos formulados ou parcela deles:I - mostrar-se incontroverso;II -
estiver em condi¢des de imediato julgamento, nos termos do art. 355.§ 1° A
decisdo que julgar parcialmente o mérito poderd reconhecer a existéncia de
obriga¢do liquida ou iliquida.§ 2° A parte podera liquidar ou executar, desde
logo, a obrigacdo reconhecida na decisdo que julgar parcialmente o mérito,
independentemente de caugdo, ainda que haja recurso contra essa interposto.§
3° Na hipotese do § 2°, se houver transito em julgado da decisdo, a execugao
serd definitiva.§ 4° A liquidacdo e o cumprimento da decisdo que julgar
parcialmente o mérito poderdo ser processados em autos suplementares, a
requerimento da parte ou a critério do juiz.§ 5° A decisdo proferida com base
neste artigo ¢ impugnavel por agravo de instrumento.(...)

Art. 502. Denomina-se coisa julgada material a autoridade que
torna imutavel e indiscutivel a decisdo de mérito ndo mais sujeita a
recurso.(...)

Art. 523. No caso de condenag@o em quantia certa, ou ja fixada em
liquidacdo, e no caso de decisdo sobre parcela incontroversa, o cumprimento
definitivo da sentenga far-se-4 a requerimento do exequente, sendo o
executado intimado para pagar o débito, no prazo de 15 (quinze) dias,
acrescido de custas, se houver.

A rigor, o antigo posicionamento desta Corte Superior contra o transito em
julgado por capitulos tinha por fundamento mais uma questdo pragmatica — a saber, o
termo inicial do prazo decadencial da A¢do Rescisoria — que uma oposicao sistematica a
doutrina do transito em julgado por capitulos. E o que se depreende do teor da Sumula
401 do STIJ: "O prazo decadencial da agdo rescisoria so se inicia quando ndo for cabivel

qualquer recurso do ultimo pronunciamento judicial", entendimento esse que foi
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conciliado com o transito em julgado por capitulos no caput do art. 975 do CPC/2015 ("O
direito a rescisdo se extingue em 2 (dois) anos contados do transito em julgado da ultima
decisao proferida no processo").

Portanto, plenamente possivel a execucao do capitulo da Sentencga que tratava
do direito de exclusdao do ICMS sobre PIS e COFINS (Tema 69 de Repercussdao Geral do
STF) , sobretudo considerando que o transito em julgado do referido Tema ocorrido em 9
de setembro de 2021.

Quanto ao fato da acdo judicial ter sido proposta sob a égide do Codigo de
Processo Civil de 1973, quando vigorava o principio da unicidade do julgamento,
consigna-se que o art. 14 do atual CPC previu expressamente a aplicacio da norma
processual aos processos em curso, ressalvadas as situagdes juridicas consolidadas e os
atos processuais praticados. E o art. 1.046, caput, estipula que as disposi¢cdes do novo
Cddigo, ao entrar em vigor, aplicar-se-2o "desde logo aos processos pendentes", trazendo

expressamente os principios da imediatidade e da ndo retroatividade.

Art. 14. A norma processual ndo retroagird e serda aplicavel
imediatamenteaos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e
assituacoes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Art. 1.046. Ao entrar em vigor este Codigo, suas disposi¢des se
aplicardodesde logo aos processos pendentes, ficando revogada a Lei n°® 5.869, dell
de janeiro de 1973.

Infere-se que o legislador consagrou a teoria do isolamento dos atos
processuais, segundo a qual a aplicagdo da nova lei aos procedimentos em curso deve
respeitar os atos processuais praticados na vigéncia da norma revogada e as situagdes
juridicas consolidadas, vale dizer, os efeitos que deles decorrem.

Isso posto, isolados os atos ja praticados, sua validade e seus efeitos nao
poderdo ser eliminados pela lei nova, a qual deve ser aplicada somente aos atos
subsequentes que nao tenham nexo imediato e inafastdvel com o ato praticado sob o
regime da lei revogada.

Cumpre ressaltar que a decisdo que reformou a sentencga e concedeu o parcial
provimento a Apelacdo no Mandado de Seguranca Coletivo, declarando o direito que a
associada busca, deu-se na vigéncia do CPC/2015, como também seu transito, quando
nao mais vigorava o principio da unicidade do julgamento.

Ainda, a coisa julgada progressiva ndo foi abarcada por nenhuma exce¢ao ao
regramento processual vigente, de sorte que, o direito processual tem aplicacdo imediata

respeitando as regras expressas do direito intertemporal.
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No caso concreto, em que pese se trate de decisdo enfrentada por meio de
recurso parcial da Fazenda Publica (apenas sobre a questdo do ISS formar ou ndo a base
de calculo da PIS/COFINS), parece-me que a regra aplicavel seria a prevista no art. 356,
§ 2°e § 3° do CPC/2015 e ndo a do art. 1.054 do CPC/2015, como pretende a Unido.

Ausente a comprovagdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contra ela se
insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Interno.

E como voto.
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Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA
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SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a) LEONARDO QUINTAS FURTADO, pela parte AGRAVANTE: FAZENDA
NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela e
Francisco Falc&o votaram com o Sr. Ministro Relator.
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