SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1859274 - RS (2021/0080246-3)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : VOLNIR CARDOSO ARAGAO - RS028906
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SALDO
DEVEDOR RESIDUAL DO FCVS. PRESCRICAO. RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 1022 DO CPC. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE
FUNDAMENTO SUFICIENTE. SUMULA N. 182 DO STJ. OBICES DE
ADMISSIBILIDADE. ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E
REVOLVIMENTO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5
E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO CONHECIDO EM PARTE E
DESPROVIDO.

1. A decisdo agravada, quanto a alegada violagdo ao art. 1022 do
Codigo de Processo Civil, esta assentada nos seguintes fundamentos, cada um
deles suficientes, por si sO, para dar-lhe suporte: auséncia de omissdo e
desnecessidade de analise de todas as teses recursais; "[...] a(s) tese(s)
indicada(s) como omissa(s), ndo foram objeto das razdes da Apelacao, em 2°
Grau, somente tendo sido suscitados nos Embargos de Declaragdao, em
indevida inovagao recursal, afastando-se, por conseguinte, a indicada ofensa
ao artigo 1.022 do CPC/2015." (fl. 282). A parte recorrente, no entanto,
deixou de impugnar o derradeiro fundamento. Portanto, incide o Obice da
Stimula n. 182 do STIJ.

2. O art. 205 do Coédigo Civil ndo possui comando normativo capaz
de, per se, amparar a tese nele fundamentada, que esta dissociada de seu
conteudo, o que caracteriza a auséncia de delimitagdo da controvérsia e atrai a
incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

3. As instancias ordindrias, apds acurada andlise das clausulas
contratuais relacionadas as pretensdes deduzidas e dos demais elementos de
convicgao constantes dos autos, concluiu que o prazo de prescricdo aplicavel
a espécie ¢ de cinco anos e conta-se da liquidacdo do contrato de
financiamento imobilidrio, ocorrido na causa posta em 01/11/2002. Assim,
rever o entendimento fixado pela Corte regional, soberana na perquiri¢do do
acervo probatério, de modo a afastar a prescricdo dos créditos debatidos,
exigiria amplo escrutinio da matéria fatica subjacente, juizo que encontra
obice nos comandos das Sumulas n. 5 e 7/STJ.

4. Agravo interno conhecido em parte e desprovido.

Documento eletronico VDA41394161 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 06/05/2024 11:39:21
Codigo de Controle do Documento: 7784de25-38b5-4c92-a05d-6292647a7d30



ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 23/04/2024 a 29/04/2024, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas
lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 29 de abril de 2024.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1859274 - RS (2021/0080246-3)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : VOLNIR CARDOSO ARAGAO - RS028906
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SALDO
DEVEDOR RESIDUAL DO FCVS. PRESCRICAO. RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 1022 DO CPC. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE
FUNDAMENTO SUFICIENTE. SUMULA N. 182 DO STJ. OBICES DE
ADMISSIBILIDADE. ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E
REVOLVIMENTO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N. 5
E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO CONHECIDO EM PARTE E
DESPROVIDO.

1. A decisdo agravada, quanto a alegada violagdo ao art. 1022 do
Codigo de Processo Civil, esta assentada nos seguintes fundamentos, cada um
deles suficientes, por si sO, para dar-lhe suporte: auséncia de omissdo e
desnecessidade de analise de todas as teses recursais; "[...] a(s) tese(s)
indicada(s) como omissa(s), ndo foram objeto das razdes da Apelacao, em 2°
Grau, somente tendo sido suscitados nos Embargos de Declaragdao, em
indevida inovagao recursal, afastando-se, por conseguinte, a indicada ofensa
ao artigo 1.022 do CPC/2015." (fl. 282). A parte recorrente, no entanto,
deixou de impugnar o derradeiro fundamento. Portanto, incide o Obice da
Stimula n. 182 do STIJ.

2. O art. 205 do Coédigo Civil ndo possui comando normativo capaz
de, per se, amparar a tese nele fundamentada, que esta dissociada de seu
conteudo, o que caracteriza a auséncia de delimitagdo da controvérsia e atrai a
incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

3. As instancias ordindrias, apds acurada andlise das clausulas
contratuais relacionadas as pretensdes deduzidas e dos demais elementos de
convicgao constantes dos autos, concluiu que o prazo de prescricdo aplicavel
a espécie ¢ de cinco anos e conta-se da liquidacdo do contrato de
financiamento imobilidrio, ocorrido na causa posta em 01/11/2002. Assim,
rever o entendimento fixado pela Corte regional, soberana na perquiri¢do do
acervo probatério, de modo a afastar a prescricdo dos créditos debatidos,
exigiria amplo escrutinio da matéria fatica subjacente, juizo que encontra
obice nos comandos das Sumulas n. 5 e 7/STJ.

4. Agravo interno conhecido em parte e desprovido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL contra decisdo da Ministra Assusete Magalhaes que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, por considerar ausente omissao no acorddo originario e
por aplicacao dos Obices previstos nas Sumulas n. 284/STF; 5 e 7/STJ (fls. 280-284).

Na origem, o Agravante propds acao de cobranca objetivando o pagamento de
saldo devedor residual, de responsabilidade do Fundo de Compensacdo de Variagdes
Salariais, julgada prescrita pelo juizo de primeiro grau (fls. 148-153).

O Tribunal a quo negou provimento ao recurso do Autor (fls. 199-205).

Opostos embargos de declaracdo, foram acolhidos em parte, sem efeitos
modificativos (fls. 225-227).

No recurso especial, a Parte alega violacdo do art. 1022 do Cédigo de Processo
Civil; e dos arts. 189 e 205 do Codigo Civil, pois: i) ndo obstante a oposi¢ao do recurso
integrativo, a Corte a quo deixou de apreciar pontos centrais para o deslinde da causa; ii)
nao se tratando de divida liquida e certa, o crédito perseguido, na espécie, prescreve em
dez, e ndo em cinco anos; iii) o prazo prescricional comeca a fluir "[...] a a partir da
violagdo do direito que, no caso, ocorreu com a negativa dada pelo FCVS de cobertura do
valor residual em razao da alegada multiplicidade de financiamentos." (fl. 239).

Inadmitido o apelo nobre diante da incidéncia das Sumulas n. 5 e 7/STJ e
284/STF, a Parte interpOs o respectivo agravo, o qual foi conhecido pela entdo Ministra
Relatora, para negar provimento ao recurso especial subjacente (fls. 280-284).

Neste agravo interno a Parte se insurge aos seguintes argumentos: i) o acordao
que rejeitou os aclaratérios € genérico € ndo analisa efetivamente os vicios apontados
pelo embargante; ii) ndo incide a Simula n. 284/STF, pois o art. 205 do Cddigo Civil
possui, sim, comando normativo para sustentar as teses recursais; iii) ndo se exige o
revolvimento fatico-probatorio para a analise da alegada violagdo do art. 189 do Codigo
Civil, a fim de alterar o termo inicial do prazo prescricional e, assim, afastar a conclusao
de perda do direito crediticio (fls. 288-296).

Sem contrarrazoes (fl. 300).

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a insatisfacdo nao
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merece provimento.

A decisdo agravada, quanto a alegada violacao ao art. 1022 do Codigo de
Processo Civil, estd assentada nos seguintes fundamentos, cada um deles suficientes, por
si 80, para dar-lhe suporte: a) auséncia de omissdo e desnecessidade de analise de todas as
teses recursais; b) "[...] a(s) tese(s) indicada(s) como omissa(s), ndo foram objeto das
razdes da Apelagdo, em 2° Grau, somente tendo sido suscitados nos Embargos de
Declaracao, em indevida inovacdo recursal, afastando-se, por conseguinte, a indicada
ofensa ao artigo 1.022 do CPC/2015." (fl. 282).

A parte recorrente, no entanto, deixou de impugnar o derradeiro fundamento.
Portanto, incide o 6bice da Simula n. 182 do STJ.

Outrossim, o art. 205 do Codigo Civil ndo possui comando normativo capaz
de, por si sO, amparar a tese nele fundamentada, que esta dissociada de seu contetido, o
que caracteriza a auséncia de delimitacdo da controvérsia e atrai a incidéncia da Simula
n. 284 do STF.

Sob esse norte: Agint no REsp n. 1.930.411/RS, relator Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 6/9/2023; AgInt no REsp n.
1.987.866/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 8/8/2022,
DJe de 15/8/2022.

Outrossim, o juizo de primeiro grau, com o referendo da Corte a quo
, reconheceu a prescricdo aos seguintes fundamentos (fls. 150-153, grifos diversos do

original):

Da analise do documento pertinente ao contrato firmado, verifico que:

1) o Contrato n° 101753, mutudrios ILTON MOREIRA DE SOUZA E
JOSEPHINA CONTIERO DE SOUZA, firmado em 01.11.1978, com negativa de
cobertura pela CEF informada em 15.12.2009 (evento 1,PROCADM?2, p.4), a
liquidacdo ocorreu em 09.11.1992 (p.16).

Quanto ao prazo prescricional para a cobranca da divida, entendo que
deve se aplicar a regra prevista no art. 206, § 5°, I, do CC, que prevé o prazo de
05 (cinco) anos.

[...]

O prazo de contagem da prescricdo, por seu turno, tem inicio com o
término do prazo contratual.

[...]

No caso em tela, o termo inicial prazo prescricional, para o contrato
descrito na peticao inicial, iniciou-se em 01.11.2002 (288 meses a contar da
assinatura do contrato, ocorrida em 01.11.1978, conforme prazo constante no item
"4" do quadro-resumo do instrumento - evento 1, PROCADM2, p.17).

Nessa situagdo, o termo inicial de contagem do prazo prescricional ocorreu
ainda na vigéncia do Codigo Civil de 1916, que previa prazo prescricional de 20
anos. Ocorre que o prazo nao alcangou a metade em 11/01/2003 (data da vigéncia do
Novo Cdédigo Civil), o que enseja o inicio do novo prazo prescricional de 5 (cinco)
anos (artigo 206, § 5° I, do CC), nos termos da regra de transi¢cao prevista no artigo
2.028 do Codigo Civil de 2002.
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Dessa forma, para a cobran¢a do saldo do contrato objeto da presente
acdo, o prazo prescricional de S anos iniciou seu curso em janeiro de 2003 (
11/01/2003 - data da vigéncia da novel legislagio).

[...]

Logo, decorreu em 11/01/2008 o prazo prescricional sem que o credor
efetivamente exigisse o crédito decorrente do contrato de matuo do FCVS. Assim,
quando do ajuizamento da acdo, em 03/09/2019 a prescricio ja havia sido
implementada.

[...]

Ainda assim, note-se que o indeferimento da CEF foi comunicado em
dezembro de 2009, ou seja, a acdo foi ajuizada apdés o transcurso do prazo
quinquenal.

Conforme se vé€ dos excertos transcritos, as instdncias ordinarias, apos acurada
analise das clausulas contratuais relacionadas as pretensdes deduzidas e dos demais
elementos de convicgdo constantes dos autos, concluiu que o prazo de prescrigdo
aplicavel a espécie ¢ de cinco anos e conta-se da liquidagdo do contrato de financiamento
imobiliario, ocorrido na causa posta em 01/11/2002.

Assim, rever o entendimento fixado pela Corte regional, soberana na
perquiricao do acervo probatdrio, de modo a afastar a prescricdo dos créditos debatidos,
exigiria amplo escrutinio da matéria fatica subjacente, juizo que encontra ébice nos
comandos das Siumulas n. 5 e 7/STJ.

Nesse sentido:

[...]

2. No caso concreto, a alteracdo das premissas adotadas pela Corte de
origem acerca da ndo ocorréncia da prescri¢do intercorrente, tal como colocada a
questdao nas razdes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
conforme o Obice previsto na Stimula 7/STJ. (AgInt no AREsp 1716010/R. Rel.
Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 25/09/2023, DlJe de
28/09/2023)

[...]

2. O acordao vergastado estd de acordo com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica segundo a qual o termo inicial do prazo prescricional ¢ a data de
encerramento do contrato. Na mesma linha: Agint no AREsp 1.708.438/RS, Rel.
Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, DJe 15/3/2021.

3. Ademais, verificar a liquidez ou nao da divida demanda a incursdo no
conjunto  fatico-probatorio, especialmente o exame das clausulas dos
financiamentos, o que € inviavel em Recurso Especial, nos termos das Simulas 7 e 5
do STIJ.

4. Agravo Interno ndo provido. (Agint no AREsp 1946182/RS. Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de
17/12/2021)

Ante o exposto, CONHECO EM PARTE do agravo interno e NEGO-LHE

PROVIMENTO.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 1.859.274 / RS

Numero Registro: 2021/0080246-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50581094620194047100

Sessio Virtual de 23/04/2024 a 29/04/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : VOLNIR CARDOSO ARAGAO - RS028906

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - SISTEMA
FINANCEIRO DA HABITACAO - FUNDO DE COMPENSACAO DE VARIACOES
SALARIAIS - FCVS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO : VOLNIR CARDOSO ARAGAO - RS028906

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 23/04/2024 a 29/04
/2024, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de abril de 2024
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