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RECLAMACAO N° 38.154 - MA (2019/0168153-8)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECLAMANTE : CELSO CORREA PINHO
ADVOGADO : PAULO HENRIQUE BURJACK VIEIRA - DF040220
RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO

INTERES.

: ESTADO DO MARANHAO
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECLAMAGCAO.
INVIABILIDADE. INSURGENCIA CONTRA CALCULOS

SUPOSTAMENTE EM INOBSERVANCIA A ACORDAO DO STJ.
AJUIZAMENTO APOS O TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO
RECLAMADA. SUMULA 73 DO STF REQUISITO DE
ADMISSIBILIDADE NAO ATENDIDO. INDEVIDO USO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. PRECEDENTES.

1. Cuida-se de Reclamag&o guizada contra decisdo do Desembargador Tyrone
José Silva, do Tribund de Justica do Estado do Maranh&o que monocraticamente
negou seguimento, por intempestividade, a Agravo Interno contra decisdo do
rdator em que indeferido pedido de reconsideracdo e mantida decisGo de
homologacéo de cdculos.

2. Verifica-se que no caso concreto o reclamante insurge-se contra decisdo que,
monocraticamente, negou seguimento a Agravo Interno,  porquanto
manifestadamente inadmissivel em raz&o da sua notéria intempestividade, ja que
ndo observado prazo recursal do art. 1.070, do CPC.

3. Consoante informado, o Acorddo apontado como reclamado transitou em
julgado no dia 20.4.2018, o que se confirma pela certidéo a fl. 429. Ja a presente
Reclamacdo foi protocolada em 10.6.2019, apds a formacdo da coisa julgada
material.

4. Assm, a pretensdo do reclamante configura utilizacdo indevida do instrumento
da Reclamacao, nos termos da disciplina que lhe foi conferida pelo artigo 988 do
CPC de 2015. Nesse mesmo sentido € o enunciado da Simula 734 do STF,
segundo o qua “ndo cabe reclamacdo quando ja houver transitado em
julgado o ato judicial que se alega tenha desrespeitado decisdo do
Supremo Tribunal Federal” .

5. A circunsténcia descrita deve conduzir ao ndo conhecimento da Reclamagéo,
na esteira de remansosa jurisprudéncia: Rel 32.261, Rel. Min. Carmen LUcia, dec.
monocréatica, DJE de 8/11/2018; Rcl 23.116 ED-AgR, Re. Min. Luiz Fux,
Primeira Turma, DJE 39 de 20/4/2017; Rcl 24.091 AgR, Rel. Min. Celso de
Mélo, Segunda Turma, DJE 229 de 20/10/2016.

6. Reclamacdo n&o conhecida.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Primera Secdo do Superior Tribund de Judicas "A Segdo, por
unanimidede, Nndo conheceu da reclamacdo, nos termos do voto do voto do Sr. Minigtro
Rdator. Os Srs. Minigros Napoledo Nunes Maa Filho, Og Fernandes, Mauro Campbel
Marques, Assusste Magdhdes, Sé&rgio Kuking, Regina Hdena Costa e Gurgd de Faria
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votaram com o Sr. Minigro Relator.
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”

Bradilia, 27 de novembro de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
RECLAMANTE : CELSO CORREA PINHO
ADVOGADO : PAULO HENRIQUE BURJACK VIEIRA - DF040220
RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
INTERES, : ESTADO DO MARANHAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator):

Trata-se de Redlamagdo proposta por Celso Correa Finho, fundamentada no
art. 105, indso |, dinea"'f", da Condtituicéo da Replblica, contra decisdo do Desembargador
Tyrone José Siva do Tribund de Judica do Estado do Maranh@o, no Agravo Interno
0011083-68.1997.8.10.0000 (43021/2017), degando descumprimento a autoridade de
acorddo do Superior Tribund de Judtica

Os autos foram originaiamente didribuidos a Minidra Laurita Vaz. Nada
obstante, o feito fol redistribuido a este subscritor.

Despacho afl. 169.

InformacBes do Desembargador Tyrone Jose da Sivado Tribund de Justicado
Estado do Maranh&o, asfls 177-220.

Parecer do Minigério Piblico as fls 223-230:

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECLAMACAO.
LICENCA-PREMIO. CONVERSAO EM PECUNIA. EXECUCAO.
INSURGENCIA CONTRA  CALCULOS SUPOSTAMENTE EM
INOBSERVANCIA A ACORDAO DESSE STJ. AUIZAMENTO APOS O
TRANSITO EM JULGADO DA DECISAO RECLAMADA. SUMULA 734
DO STF. PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DA RECLAMAGCAO.

Peticdo do reclamante as fls 233-237.

E o rdaorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 25.10.20109.

Cuida-se de Redlamacdo guizada contra deciséo do Desembargador Tyrone
José Slva do Tribund de Judtica do Estado do Maranh@o que monocraticamente negou
Sseguimento, por intempedividade, a Agravo Interno contra deciséo do relator em que
indeferido pedido de reconsideracéo e mantida deciséo de homologacdo de clculos.

HISTORICO DA DEMANDA

Insurgiu-se 0 reclamante, airmando que, no ano de 1997, teria impetrado
perante o Tribund de Judtica do Estado do Maranh@ Mandado de Seguranca contra ato do
Procurador Gerd de Judica do Estado do Maranh&o, pugnando pelo reconhecimento de
direito liquido e certo a transformagdo em pectinia de suas licencas prémio ndo gozadas e ndo
utilizadas como tempo de servico, para fins de gposentaria

Ante 0 exposto, 0 impetrado teria Sdo condenado em acordéo desse STJ a0
pagamento do equivaente a 04 (quatro) quinquénios, reativos as licencas Nndo gozadas e ndo
computadas em dobro, em decisfo trandtada em julgado, posteriormente submetida a
cumprimento de sentenca onde apurado o vaor da condenacdo no totd de R$ 905.059,90
(novecentos e cinco Ml e nove reas e noventa centavos).

ApGs a oposicdo de Embargos a Execucdo, em que degado excesso na
execucdo, determinou-se inicddmente a requiscéo de parcela incontroversa no vaor de R$
114.200,00, bem como o prosseguimento do feito em relacéo a parte controvertida de R$
791.177,14 (setecentos e noventa e um mil, cento e setenta e sete reais e catorze centavos).

Na narrativa do reclamante, posteriormente houve a deciséo de homologacéo
do cdculo com aratificacéo da quantidade de dias de 720 para 360 dias. Contra esta decis2o,
interpds 0 executado Agravo Interno, o qud fo desprovido. Desafiado o acdrdéo entdo
resultante por Recurso Especid, este fai inadmitido na origem, sendo logo apds interposto
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Agravo em Recurso Especid. Nesse Superior Tribuna, o recurso de agravo foi conhecido
para negar provimento ao Recurso Especid em acorddo trangitado em julgado.

Ainda segundo relato do reclamante, quando do retorno dos autos, teria o
relator do feito determinado a redizacdo de novos cdculos, que culmineram por reduzir 0s
vaores ja homologados e acobertados pelo manto da coisa julgada chegando ao vdor de
206.404,96 (duzentos e sais mil, quatrocentos e quatro reais e noventa e s&is centavos), sendo
esta a decisfo reclamada

Defende, assm, o reclamante que em consideracdo a decisdo que trandtou em
julgado, homologando o cdculo dos vaores devidos en R$ 452.529,95 (quatrocentos e
cinquenta e dois mil, quinhentos e vinte e nove redas e cinco centavos), metade dagquele
origindmente previsto, esta € a quantia que deveria prevaecer abatidos os vaores pagos no
inido da execugéo de R$ 114.200,00 (cento e quatorze mil e duzentos reais), totdizando o
montante devido em R$ 338.329,95 (trezentos e trinta e oito mil, trezentos e vinte e nove reais
e hoventa e cinco centavos).

Requer, pois, que a presente reclamac@o sgja recebida e processada para que,
ao find, sgjalhe dado provimento para o fim de manter os caculos que revdlam o vaor devido
a0 reclamante, no importe de R$ 338.329,95 (trezentos e trinta e oito mil, trezentos e vinte e
nove reas e noventa e cinco centavos), com a devida audizacéo, ja que os referidos caculos
estariam em consonancia com deciso deste Tribund Superior.

Requistadas as informagles, estas foram prestadas relatando-se 0 seguinte
(e-STJ, fls 178-179):

Em atencéo ao Oficio n.° 008474/2019-CPDP, passo a prestar as
seguintes informagdes sobre a execucéo de sentenca nos autos do Mandado de
Seguranca n.° 11083/1997 e Embargos a Execucgéo n.° 18553/2012.

Nos autos do Mandado de Seguranca n° 11083/1997, o
reclamante requereu a remessa dos autos a Contadoria Judicid para atualizacéo
dos valores e retificacdo dos caculos por ela elaborados (peticdo de fls. 304).

Proferi despacho as fls. 318 determinando a remessa dos autos a
Contadoria Judicid para os cdculos devidos na forma do acérdéo de fls. 279/289
do Superior Tribuna de Justica.

A Contadoria apresentou célculos de atudizacdo as fls. 320/321.

Em peticéo as fls. 333/335, 0 reclamante requereu o retorno dos
autos a Contadoria Judicid para que observe os termos das decisdes ja proferidas
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transitadas em julgedo.

O Estado do Maranh&o, em peticdo as fls. 355, manifestou-se no
sentido de que nada tinha opor aos ca culos elaborados pela Contadoria.

Proferi decisdo as fls. 357/358, na qua indeferi os pedidos do
reclamante em que postulava o retorno dos autos a Contadoria, € homologuel 0s
caculos em questdo por considerar que obedeceram aos parémetros do acordao
defls. 279/289 e da decisio de fls. 141/145.

O reclamante peticionou as fls362/364, postulando a
reconsideracdo da decisdo de homologacdo de cdculos de fls. 357/358.

Em decisdo as f1s.369/372, indeferi 0 pedido de reconsideracdo de
fls. 362/364 e mantive a decisdo de fls. 357/358, nos termos em que foi proferida.

O reclamante interpds agravo interno as fls. 376/385, pugnando
pela reforma da decisdo de homologacéo de caculos de fls. 357/358.

Proferi decisdo as fls. 403/405, na qua negue seguimento ao
agravo interno, diante de sua intempestividade.

Certid@o de transito em julgado da deciséo de fls. 403/405 juntada
asfls. 413.

Peticdo as fls. 416, na qua o reclamante requereu a expedicéo de
requisicdo de precatorio do vaor apurado pela Contadoria Judicia. Decisdo as
fls418/419, na qua deferi o pedido de expedicdo de oficio requisitorio de
precatorio dos va ores apurados pela Contadoria Judicid.

O reclamante aega na reclamagéo guizada perante essa Egrégia
Corte Superior que as decisdes deste relator ndo estédo de acordo com acérdéo
proferido pelo Superior Tribuna de Justica.

Primeiramente porque este desembargador ndo determinou a
realizacdo de cdculos de modo diverso da forma determinada pelo Superior
Tribund de Justica, notadamente quanto a0 nimero de dias devidos ao
reclamante.

Da mesma forma, constatei que os caculos redizados pea
Contadoria Judicid estavam de acordo com o acordao do Superior Tribund de
Justica e com as decisdes proferidas no curso da execucdo neste Tribund de
Justica e que os caculos apresentados pelo reclamante ndo estavam de acordo
com as referidas decisdes.

Além diso, sdvo mehor juizo, o reclamante pretende, através da
reclamagdo guizada perante essa Egrégia Corte Superior, a reforma de decisdo
proferida por este desembargador que ja se encontrada transitada em julgeda, até
porque o recurso apresentado pelo reclamante contra a decisdo homologatéria
dos clculos da Contadoria Judicid nd foi conhecido, em razéo de sua
intempestividade.

Sendo estas as informagbes que tenho a prestara Vossa
Exceléncia, e colocando-me a disposicao para outros esclarecimentos que se fizer
em necessarios, colho do momento para externar votos de consideragéo e aprego.

HIPOTESES DE CABIMENTO DA RECLAMACAO
A Redamacéo € indrumento processud especifico e de gplicacéo redtrita,
degtinada a preservar a competéncia e garantir a autoridade das decisdes do Superior Tribund
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de Judtica, nostermos do art. 105, |, "f*, da Condituicéo da Republica

As hipoteses de cabimento de Reclamacéo estdo dispodtas, taxativamente, no
art. 988 do CPC/2015, ndo sendo possivel 0 guizamento de Reclamacdo em descompasso
Com a orientacdo normativa

Art. 988. Caberda reclamacdo da parte interessada ou do
Ministério Publico para:

| - preservar a competéncia do tribund;

[l - garantir a autoridade das decisdes do tribund;

[l — garantir a observancia de enunciado de simula vinculante e
de decisio do Supremo Tribund Federal em controle concentrado de
condtitucionaidade

IV — garantir a observancia de acérdé@o proferido em julgamento
de incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou de incidente de assungéo de
competéncia;

8 1° A reclamagdo pode ser proposta perante qualquer tribund, e
seu julgamento compete ap Orgdo jurisdiciond cuja competéncia se busca
preservar ou cuja autoridade se pretenda garantir.

8§ 2° A reclamagdo devera ser ingtruida com prova documental e
dirigida ao presidente do tribunal.

§ 3° Assim que recebida, a reclamagéo sera autuada e distribuida
a0 relator do processo principd, sempre que possivel.

§ 4° As hip6teses dos incisos |11 e IV compreendem a aplicacdo
indevida da tese juridica e sua ndo aplicacdo aos casos que a ela correspondam.

§ 5° E inadmissivel areclamagcio:

| — proposta ap6s o transito em julgado da decisao
reclamada;

Il — proposta para garantir a observancia de acorddo de recurso
extraordinario com repercussdo gera reconhecida ou de acérddo proferido em
julgamento de recursos extreordin&io ou especia repetitivos, quando ndo
esgotadas as instancias ordinérias. (destacou-se).

Contudo, verificase que no caso concreto o0 reclamante insurge-se contra
decisfio que, monocrdicamente, negou sQUIMENto a Agravo  Interno,  porquanto
manifetadamente inadmissvd em razéo da sua notdria intempedtividede, ja que ndo
observado prazo recursd do art. 1.070, do CPC.

Consoante informado, 0 Acdrddo apontado como reclamado trandtou em
julgado no dia 20.4.2018, o que se confirma pela certidéo afl. 429. Ja a presente Reclamacéo
foi protocolada em 10.6.2019, apos a formacéo da coisajulgada materid.

Asim, a pretensdo do reclamante configura utilizac&o indevida do ingrumento
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da Reclamacéo, nos termos da disciplina que Ihe foi conferida pelo artigo 988 do CPC de
2015.

Nesse mesmo sentido € o enunciado da Simula 734 do STF, segundo o qud
“néo cabe reclamacdo quando ja houver transitado em julgado o ato judicial que se
alega tenha desrespeitado decisio do Supremo Tribunal Federal” .

A drcungténcia descrita deve conduzir ao ndo conhecimento da Reclamagéo, na

edteira de remansosa jurisprudéncia

Este Supremo Tribuna assentou que o cabimento de reclamacédo
contra decisdes judiciais pressupde que 0 ato decisorio por ela impugnado ainda
ndo tenha transitado em julgado. Incide, na espécie, a SUmula n. 734 do Supremo
Tribuna Federal.

(Rcl 32.261, Rd. Min. Carmen Lucia, dec. monocrética, DJE de
8/11/2018).

Nos termos da Simula 734 do STF, "(...)". 2. In casu, o Tribund a
quo certificou o transto em julgado da decisdo reclamada em momento anterior
a0 guizamento da presente reclamagdo. 3. Imposshilidade de se utilizar a
reclamagéo com o fim de se apurar a corregdo da contagem de prazo recursal
pelo Tribund de origem. 4. A reclamagdo "né se qudifica como sucedaneo
recursal nem configura insgtrumento viabilizador do reexame do conteido do ato
reclamado, eis que ta findidade revela-se estranha a destinacéo congtituciona
subjacente a indituicdo dessa medida processud” (Rcl 4.381-AgR, Rd. Min.
Celso de Mdllo, Tribund Pleno, Dje de 05.08.2011).

(Rcl 23.116 ED-AQR, Rd. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJE
39 de 20/4/2017).

A jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federa, embora
reconhecendo cabivel a reclamacdo contra decisdes judicias tem ressaltado
revelar-se necessario, para esse especifico efeito, que o0 ato decisdrio impugnado
ainda ndo hgja transitado em julgado (...). Cabe destacar, ainda, por necessario,
que esse mesmo entendimento encontra-se consubstanciado no enunciado
constante da SUmula 734/STF: (...) Impbe-se observar, findmente, que o novo
Cabdigo de Processo Civil pogtivou, formalmente, em seu texto (art. 988, 8 5°,
inciso |, naredacéo dada pela Le 13.256/2016), referida orientagdo sumular.

(Rcl 24.091 AgR, Rel. Min. Celso de Mdlo, Segunda Turma, DJE
229 de 20/10/2016).

Deveras a Reclamagdo néo podera ser utilizada como sucedaneo recursd, vigo

gue exisem outros meos de combater as decisies antes de se chegar ao STJ.

A propésito:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA
RECLAMACAO. INVIABILIDADE DA RECLAMACAO, COMO
SUCEDANEO RECURSAL, PARA IMPUGNAR ACORDAO DE
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL, QUE, SEGUNDO A PARTE
RECLAMANTE, SUPOSTAMENTE DIVERGE DA ORIENTACAO
FIRMADA PELO STJ, EM SEDE DE RECURSO REPETITIVO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO. (...) |. Em consonancia com a orientagdo
jurisorudencia desta Corte, a peticdo inicdd desta Reclamagdo foi liminarmente
indeferida, pois o Regimento Interno do STJ, obediente & Congtituicdo Federd,
com a qua se harmonizam os arts. 13 e seguintes da Le 8.038/90, prevé o
cabimento de Reclamacdo para preservar a competéncia deste Tribund ou
garantir a autoridade das suas decisOes, descabendo seu guizamento como
sucedaneo recursal, com o propésito de descondtituir o acorddo proferido por
Tribunad Regiona Federal.(...) Ill. No caso, trata-se de Reclamacdo guizada
contra acordd do TRF/3® Regido, que, segundo a parte reclamante,
supostamente desrespeita a autoridade da deciséo proferida pelo STJ, nos autos
do REsp 1.112.745/SP, julgado sob o regime do art. 54 3-C do CPC. No entanto,
cabe recurso proprio para impugnar 0 acorddo prolatado pelo Tribunad Regiona
Federa, apresentando-se incabivd a Reclamagdo, como sucedéaneo recursal.
Precedentes do STJ. (...).(STJ, AgRg na Rcl 16.532/RS, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, SEGUNDA SECAO, DJe de 02/06/2014). V. Agravo Regimentd
improvido.

(AgRg na Rcl 14.113/SP, Rel. Minidra Assusete Magahées,
Primeira Secéo, DJe 15/3/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA
RECLAMACAO. INDEVIDO USO COMO SUCEDANEO RECURSAL.
PRECEDENTES.

(...) 2. O agravante defende que o TJRS decidiu em
desconformidade com o REsp 1.487.030/RS. No referido julgado, determingl o
retorno dos autos a origem para novo julgamento dos aclaratério. Na verdade, a
determinacdo ndo implica julgamento favorével a tese do ora agravante. Logo,
fica evidente o ndo cabimento da presente reclamacéo, pois utilizada contra
decisdo passivel de recurso. Agravo regimenta improvido.

(STJ AgRg na Rcl 27.854/RS, Rd. Min. Humberto Martins,
Primeira Secéo, DJe 18/11/2015).

Pdlo exposto, héo se conhece da Reclamacéo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2019/0168153-8 PROCESSO ELETRONICO Rcl 38.154 /| MA

Numeros Origem: 00110836819978100000 110831997 110836819978100000 185532012 430212017
EM MESA JULGADO: 27/11/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretario
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM

AUTUACAO
RECLAMANTE . CELSO CORREA PINHO
ADVOGADO . PAULO HENRIQUE BURJACK VIEIRA - DF040220
RECLAMADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO
INTERES. : ESTADO DO MARANHAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Licengas/ Afastamentos - Licenca-Prémio

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Secéo, por unanimidade, ndo conheceu da reclamac&o, nos termos do voto do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napolego Nunes Maia Filho, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Magahdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



