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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 486.185 - SP (2018/0344466-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: CARLOS ROBERTO DOS SANTOS

: EDBERTO RODRIGO AFONSO SMITH JUNIOR - RN003828
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
DOSIMETRIA DE PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. QUANTUM DE AUMENTO.
DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. CONDENAC}AO PELO ART. 35 DA LEI DE
DROGAS. SENTENGCA TRANSITADA EM JULGADO.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE NA APLICAC}AO
DA REPRIMENDA. HIPOTESE DE NAO CONHECIMENTO DO
MANDAMUS. MANUTENGAO DA DECISAO POR SEUS
PROPRIOS  FUNDAMENTOS. AGRAVO  REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. A ponderacao das circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo
Penal ndo é uma operacéo aritmética, mas sim um exercicio de
discricionariedade vinculada, devendo o magistrado eleger a
sancdo que melhor servird para a prevencdo e repressao do
fato-crime praticado, exatamente como realizado na espécie.

2. No caso destes autos, a Corte a quo, seguindo o critério
trifasico descrito no art. 68, c/c o art. 59, ambos do Cédigo Penal,
reconheceu desfavoraveis os antecedentes do acusado, além
das circunstancias especiais da Lei de Drogas, quais sejam a
natureza e a quantidade dos entorpecentes apreendidos para fins
de majoracdo da pena na primeira fase da dosimetria da pena, o
gue esta de acordo com o entendimento jurisprudencial do
Superior Tribunal de Justica.

3. "A condenacdo pelo crime de associacao para o trafico (art. 35
da Lei n° 11.343/2006) denota a dedicacdo do agente as
atividades criminosas e, por conseguinte, por si s6, impede a
incidéncia da minorante do art. 33, § 4.°, da Lei n.° 11.343/2006"
(HC 480.782/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 13/12/2018, DJe 04/02/2019).

4. Tratando-se de impetracdo que se destina a atacar acérdao
proferido em sede de apelacao criminal, ja transitado em julgado,
contra o qual seria cabivel a interposicdo de revisdo criminal,
depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via eleita,
circunstancia que impede o seu conhecimento.

5.Tendo sido proferida em consonancia com o entendimento
jurisprudencial adotado neste Sodalicio deve ser mantida a
decisdo impugnada, pelos seus proprios fundamentos.

6. Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de abril de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 486.185 - SP (2018/0344466-4)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO : EDBERTO RODRIGO AFONSO SMITH JUNIOR - RN003828

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo

regimental em face de decisdo monocratica deste Relator que ndo conheceu do habeas

corpus, com fundamento no art. 34, inciso XX, do Regimento Interno deste STJ.

Reitera 0 agravante a auséncia de fundamentagéo idonea apta a justificar
0 quantum de exasperacao da pena-base em razdo da natureza e quantidade da droga,

visto que se mostra desproporcional e excessivo.

Salienta ainda, que o acordao vergastado "ndo utilizou as trés fases

obrigatorias na fixacdo da pena estando ele eivado de nulidade” (e-STJ fl. 137).

Requer, deste modo, a reconsideracao da decisdo impugnada ou que o
presente agravo regimental seja submetido a julgamento perante o Colegiado, com o
deferimento da pretenséo postulada.

E o relatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 486.185 - SP (2018/0344466-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Segundo consta
dos autos, trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
CARLOS ROBERTO DOS SANTOS, apontando como autoridade coatora a 72 Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, no julgamento da Apelagdo n.
0000525-67.2014.8.26.0300.

Sustentou o imperante a ocorréncia de constrangimento ilegal ao
argumento de que a pena-base estabelecida acima do minimo legal seria

desproporcional, razao pela qual deveria ser revista.

Requereu, liminarmente e no mérito, a concessdo da ordem para que

fosse efetuado o redimensionamento da pena-base para o minimo legal.
A liminar foi indeferida.
Solicitadas informaces, foram prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento da

ordem.

Na ocasido da analise do mérito da impetracéo, foi proferida decisédo
monocratica por este Relator, ndo conhecendo do mandamus, com fundamento
no art. 34, XX, do Regimento Interno deste STJ, restando assinalada a inexisténcia

de constrangimento ilegal.

Inicialmente, tendo em vista que a decisdo agravada foi publicada aos
28-3-2019 (e-STJ fl. 134), cumpre atestar a tempestividade da insurgéncia, pois
interposta aos 1-4-2019 (e-STJ fl. 136), ou seja, dentro do prazo previsto no artigo 258,

caput, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

No mérito, ndo obstante as razdes declinadas no recurso, a decisdo

monocratica deve ser mantida por seus préprios fundamentos.

Consignou-se na decisdo combatida que o acusado foi condenado a pena
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de 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime inicialmente fechado, como incurso nas

sancoes do artigo 35, caput, da Lei n. 11.343/06.

No julgamento da apelacdo, o tribunal de origem negou provimento ao
recurso da defesa, e deu provimento parcial ao recurso ministerial, a fim de condenar o
réeu também como incurso nas san¢des do artigo 33, caput, da Lei n. 11.343/06,
redimensionando sua reprimenda para 13 (treze) anos e 4 (quatro) meses de reclusao,

mantendo-se, no mais, a sentenca condenatoria.

Esclarecidos esses fatos, mostra-se inviavel a reconsideracdo da

deciséo combatida ou o provimento do agravo regimental interposto.

No caso, para melhor elucidacéo da questéo, transcreve-se o trecho do
acordao proferido pela Corte de origem, in verbis:

Passo as dosimetrias das penas.

Associac¢ao ao trafico de entorpecentes:

Ambos 0s réus possuem maus antecedentes, conforme
folha de antecedentes de CARLOS ROBERTO afl. 281 v° e
certidbes de objeto e pé de LUIZ CARLOS as fls. 301 e
302/302. Além disso, razdo assiste a magistrada em
considerar a elevadissima quantidade de dinheiro
apreendida como demonstracdo de maior infringéncia a
norma, de modo que fica mantido 0 aumento da pena-base
em 2/3 (dois tercos).

usentes atenuantes ou atenuantes, bem como causas de
aumento ou de diminuicdo de pena, de modo que as penas
permanecem fixadas em 5 (cinco) anos de reclusdo e
pagamento de 1166 (mil, cento e sessenta e seis)
dias-multa.

Trafico de entorpecentes.

Na primeira fase das dosimetrias, 0 aumento pelos maus
antecedentes deve ser mais rigoroso, porquanto especifico
em trafico de drogas da Lei n. 6.368/76.

Além disso, nos termos do art. 42, da Lei n. 11.343/06,
extremamente desfavoraveis as duas circunstancias
especiais da Lei de Drogas, quais sejam a natureza e a
guantidade.

Apreendeu-se mais de 20g (vinte gramas) de "crack”, bem
como quase 90g (noventa gramas) de cocaina, quantidade
elevada e de substancias extremamente prejudiciais a
saude humana, em especial o "crack". Dessa forma,
suficiente 0 aumento também de 2/3 (dois tercos) efetuado
pela magistrada, resultando em 8 (oito) anos e 4 (quatro)
meses de reclusao e pagamento de 833

Na segunda tase da dosimetria, reduz-se apenas a pena de
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LUIZ CARLOS em 1/6 (um sexto) pela confissdo
espontanea, fixando sua pena em 6 (seis) anos, 11 (onze)
meses e 10 (dez) dias de reclusdo e pagamento de 694
(seiscentos e noventa e quatro) dias-multa. Nesta fase,
permanece inalterada a pena de CARLOS ROBERTO.
Finalmente, na terceira fase, impossivel a diminuicdo pelo
art. 33, 8§ 4° da Lei n. 11.343/06, seja pelos maus
antecedentes, seja pela comprovacdo da dedicacdo as
atividades criminosas, requisito incompativel com a
condenagao por infragéo ao art. 35, da Lei n. 11.343/06.

Pelo concurso material de crimes, permanece inalterada em
11 (onze) anos, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias de
reclusdo, bem como ao pagamento de 1.860 (mil,
oitocentos e sessenta) dias-multa a pena de LUIZ CARLOS
e fixa-se a pena de CARLOS ROBERTO em 13 (treze)
anos e 4 (quatro) meses de reclusdo, bem como ao
pagamento de 1.999 (mil, novecentos e noventa e nove)
dias-multa.

Os regimes iniciais permanecem fechados, nos termos do
art. 33, 8 2°, "a", do CP, c.c. o § 3° Cada dia-multa fica
mantido no minimo legal” (fls. 30/34).

No que diz respeito a aplicacdo da pena-base, cumpre destacar que este
€ 0 momento em que o juiz, dentro dos limites abstratamente previstos pelo legislador,
deve eleger, fundamentadamente, o quantum ideal de pena a ser fixada ao condenado

criminalmente, visando a prevencao e a repressao do delito praticado.

Assim, para chegar a uma aplicacdo justa e suficiente da lei penal, o
sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, deve atentar
para as singularidades do caso concreto, guiando-se pelos fatores relacionados no
caput do art. 59 do Cdédigo Penal, pois € justamente a motivacdo da sentenca que

oferece garantia contra 0s excessos e eventuais erros na aplicagéo da resposta penal.

Acerca do tema, sabe-se que, em se tratando de crime previsto na Lei de
Drogas, como ocorre na espécie, 0 juiz, na fixacdo da pena, deve considerar, com
preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Estatuto Repressivo, a natureza e a
guantidade da substéancia entorpecente, a personalidade e a conduta social do agente,
consoante o disposto no artigo 42 da Lei 11.343/2006, verbis:

"Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cadigo Penal,
a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.”
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Quanto a fragcdo de aumento, o entendimento desta Corte Superior é no
sentido de que " A individualizacdo da pena na primeira fase da dosimetria ndo esta
condicionada a um critério puramente aritmeético, mas a discricionariedade vinculada do
julgador." (HC 342.822/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 31/05/2016).

Ressalta-se que a ponderagdo das circunstancias judiciais ndo é uma
operacado aritmeética, sendo exercicio de discricionariedade vinculada, devendo o Juizo
competente eleger a sancdo que melhor servira para a prevencéo e repressao do

fato-crime praticado.

Nesse norte:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE. QUANTUM DE AUMENTO
DA PENA-BASE. DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR.

CULPABILIDADE E MAUS ANTECEDENTES.
PROPORCIONALIDADE. ALTERACAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. A individualizagdo da pena é uma atividade vinculada a
parametros abstratamente cominados na lei, sendo, contudo,
permitido ao julgador atuar discricionariamente na escolha da
sancdo penal aplicavel ao caso concreto, apés o exame
percuciente dos elementos do delito, e em decisdo motivada.
Dessarte, as Cortes Superiores é possivel, apenas, o controle da
legalidade e da constitucionalidade na dosimetria.

2. Hip6tese em que a Corte de origem, além de julgar vélida a
afericdo negativa da culpabilidade do agente, diante da
guantidade, da natureza e da diversidade dos entorpecentes
apreendidos (18,60g de maconha e 104g de crack), considerou
0s maus antecedentes do réu para elevar a pena-base, e,
dentro da discricionariedade que |lhe é conferida, fixou-a em 2
anos e 6 meses de reclusdo, pela presenca das duas
circunstancias judicias desfavoraveis. Reexaminar tal
entendimento para acolher o inconformismo do recorrente
implicaria o revolvimento de matéria fatica-probatéria, inviavel
em sede de recurso especial, conforme orientacdo da Sumula
07 do STJ.

Precedente.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1780269/TO, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 04/04/2019, DJe 09/04/2019)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA. HOMICIDIO CULPOSO NA
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DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. CONDUTA  SOCIAL E CONSEQUENCIAS.
FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA. REGIME
SEMIABERTO. PENA INFERIOR A 4 ANOS E CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. SUBSTITUICAO DA PENA.
IMPOSSIBILIDADE. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, passou a nao admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto
para a espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado
na inicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem
de oficio, em razao da existéncia de eventual coacgéo ilegal.

2. Em relacdo a dosimetria realizada, cabe ressaltar que o
julgador possui discricionariedade vinculada para fixar a
pena-base, devendo observar o critério trifasico (art. 68 do
Cddigo Penal), e as circunstancias delimitadoras dos arts. 59 do
Cédigo Penal, em decisdo concretamente motivada e atrelada
as particularidades faticas do caso concreto e subjetiva dos
agentes. Assim, a revisdo desse processo de dosimetria da pena
somente pode ser feita, por esta Corte, mormente no ambito do
habeas corpus, em situacdes excepcionais.

3. Em relagdo a conduta social, ndo h& reparos a serem feitos,
tendo em vista que o paciente apresentava conduta reprovavel, pois
ficou demonstrado que o departamento de transito recolheu a
habilitacdo proviséria do paciente em decorréncia de inameras
infracdes cometidas antes do acidente ora noticiado.

4. No que tange as consequéncias, ainda que a morte seja inerente
ao tipo do homicidio, no caso, o que foi valorado negativamente foi
o fato de a morte transbordar as consequéncias ordinarias do crime
de homicidio, em razdo de a vitima ser o provedor da familia, cuja
renda era necessaria para a sua manutencao.

5. Quanto ao regime semiaberto, este deve ser mantido tal como
determinado pelas instancias ordinarias, tendo em vista que as
circunstancias judiciais ndo eram todas favoraveis ao paciente e a
pena-base foi arbitrada acima do minimo legal. Dessa forma, nos
termos do art. 33, § § 2° e 3° do Cdbdigo Penal, de rigor a
manutengao do regime semiaberto.

6. Por fim, ndo ha se falar em substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, em razdo do ndo preenchimento
dos requisitos subjetivos para a concessado (art. 44, inciso lll, do
Cddigo Penal), uma vez que desfavoravel a conduta social do
paciente.

7. Habeas Corpus néo conhecido.

(HC 353.828/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 04/05/2017, DJe 10/05/2017)

HABEAS CORPUS. CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
TERCEIRO COMANDO PURO. DOSIMETRIA DA PENA. (I)
REPRIMENDA BASICA FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. (ll) ART. 40, INCISO IV, DA LEI
N. 11.343/2006. EMPREGO DE ARMA DE FOGO. ACRESCIMO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

NO PATAMAR DE 2/3 (DOIS TERCOS). MOTIVACAO CONCRETA.
1. Na esteira da orientagédo jurisprudencial desta Corte, por se
tratar de questdo afeta a certa discricionariedade do
magistrado, a dosimetria da pena é passivel de revisdo em
habeas corpus apenas em hipGteses excepcionais, quando
ficar evidenciada flagrante ilegalidade, constatada de plano,
sem a necessidade de maior aprofundamento no acervo
fatico-probatério.

2. Ademais, "a exasperacdo da pena deve estar fundamentada
em elementos concretos extraidos da conduta imputada ao
acusado, os quais devem deshordar dos elementos proprios do
tipo penal. Assim, meras alusGes a gravidade em abstrato do
delito, a potencial consciéncia da ilicitude, ao perigo da
conduta, a busca do lucro féacil e outras generalizacbes sem
lastro em circunstancias concretas ndo podem ser utilizadas
para aumentar a pena-base" (HC 353.839/PB, Rel. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
02/06/2016, DJe 08/06/2016).

3. Na espécie, correto o aumento da pena-base do crime de
associacao para o trafico, tendo em vista a posi¢ao de destaque do
paciente dentro da organizacdo, ressaltando o0 magistrado
sentenciante que a atuacao do réu foi uma das mais importantes
para que a associagao lograsse éxito em suas atividades. Relevou
gue o sentenciado respondia pela tesouraria da associagao,
efetuava pagamentos, procedia "acertos" com réus presos, recolhia
dinheiro das bocas de fumo, mantendo, enfim, a ordem financeira
do grupo.

4. A Lei n. 11.343/2006 estabelece limites minimo e maximo de
aumento de pena em razdo da incidéncia das causas de
aumento descritas no art. 40. Diante disso, a doutrina e a
jurisprudéncia patrias anunciam que cabe ao magistrado
sentenciante, dentro dos limites legais e nos termos do
principio do livre convencimento motivado, aplicar a fracédo
adequada ao caso concreto, em obediéncia aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade.

5. Na espécie, a fracdo de 2/3 (dois tercos) foi aplicada
considerando a elevada quantidade de armas apreendidas, sendo
algumas privativas das Forgas Armadas e estando algumas delas
com a humeracao suprimida.

6. Desse modo, ndo hé teratologia manifesta a ser sanada, pois
atende ao dever de individualizagéo da reprimenda a puni¢cdo mais
severa do agente diante do forte aparato bélico utilizado pela
associacao criminosa. Precedentes.

7. Ordem denegada.

(HC 383.506/RJ, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 06/04/2017)

E, no caso destes autos, a eg. Corte a quo, seguindo o critério trifasico
descrito no art. 68, c/c o art. 59, ambos do Codigo Penal, reconheceu desfavoraveis os

antecedentes do acusado, além das circunstancias especiais da Lei de Drogas, quais
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sejam a natureza e a quantidade dos entorpecentes apreendidos para fins de
majoracdo da pena na primeira fase da dosimetria da pena, o que esta de acordo com o

entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica.

Na segunda fase, conforme se verificou o Tribunal recorrido manteve

inalterada a san¢ao, ante a inexisténcia de circunstancias atenuantes e agravantes.

Na terceira fase, deixou de aplicar a minorante entendendo "impossivel a
diminuicéo pelo art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06, seja pelos maus antecedentes, seja
pela comprovacédo da dedicacéo as atividades criminosas, requisito incompativel com a
condenacdao por infracdo ao art. 35, da Lei n. 11.343/06" (e-STJ fl. 32).

Desta forma, ndo se pode dizer que o Tribunal de origem incidiu em
constrangimento ilegal, pois, entendendo que o paciente ndo satisfazia as exigéncias
para a aplicagéo do § 4° do art. 33 da Lei n.° 11.343/06, fundamentadamente rechagou a

sua incidéncia in casu.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DA CULPABILIDADE. REU POLICIAL
MILITAR. FUNDAMENTAQAO IDONEA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA (8 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06).
CONDENACAO POR ASSOCIACAO PARA  TRAFICO.
IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DA MINORANTE.
ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL. PLEITO
PREJUDICADO. NAO ALTERACAO DO QUANTUM DA PENA.
PENA SUPERIOR A 8 ANOS DE RECLUSAO. OBSERVANCIA DO
ART. 33, § 2° ALINEA "A", DO CODIGO PENAL - CP.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso
préprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacao
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do proprio
Superior Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as
alegacBes expostas na inicial, razoavel a andlise do feito para
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal.

2. A dosimetria da pena deve ser feita seguindo o critério trifasico
descrito no art. 68, c/c o art. 59, ambos do Cdadigo Penal - CP,
cabendo ao Magistrado aumentar a pena de forma sempre
fundamentada e apenas quando identificar dados que extrapolem
as circunstancias elementares do tipo penal basico. Na hipotese,
verifico que o incremento da pena-base dos delitos de trafico e
associacdo para o trafico de entorpecentes decorrente da
negativagcdo da vetorial da culpabilidade, estd em consonancia com



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, porquanto esta
fundamentado na maior reprovabilidade da conduta do paciente de
ostentar a condicdo de policial militar, sendo ressaltado pelo
Tribunal de origem que "o acusado, mercé de sua condicdo de
agente publico, tinha por missdo velar pela correta aplicacao da lei,
reprimindo as a¢fes criminosas, de sorte que seu comportamento
deu-se em sentido oposto, o que, sem duvida, aumenta a
reprovabilidade das condutas” (fl. 78).

Precedentes.

3. Considerando a manutencdo do decreto condenatério pela
pratica dos crimes tipificados nos arts. 33 e 35, ambos da Lei
11.343/2006, ndo ha possibilidade de aplicagdo da causa de
diminuicdo prevista no art. 33, 8§ 4° da Lei de Drogas. Isso
porque a condenacao pela pratica do crime de associagcao para
o trafico obsta o reconhecimento da referida minorante, ante a
dedicacao a atividade criminosa inerente ao delito.

4. N&o havendo alteracdo no quantum da pena, o pleito quanto ao
regime prisional encontra-se prejudicado, haja vista que a pena
total fixada é superior a 8 anos de reclusédo (art. 33, § 2°, alinea "a",
do Cddigo Penal).

5. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 477.712/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 19/03/2019, DJe 28/03/2019)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. LAUDO PRELIMINAR DOTADO DE JUizO DE
CERTEZA DO DEFINITIVO. VALIDADE. VINCULO ESTAVEL E
PERMANENTE CONSTATADO. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
7 DO STJ. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°,
DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA
AO TRAFICO. CONDENACAO PELO ART. 35 DA LEI DE
DROGAS. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. No julgamento do Eresp 1.544.057/RJ, em 26/10/2016, a
Terceira Sec¢ao uniformizou o entendimento de que a auséncia do
laudo definitivo acarreta a absolvicdo do acusado, porque néo
comprovada a materialidade do crime de trafico de drogas,
ressalvados os casos em que o laudo preliminar seja dotado de
certeza idéntica ao do definitivo, certificado por perito oficial, em
procedimento equivalente.

2. In casu, sendo certa a natureza das substancias apreendidas,
atestada em laudo preliminar, assinado por perito oficial e conforme
procedimento padrdo, a condenacdo do recorrente deve ser
mantida.

3. A pretensdo de absolvicdo pelo delito de associacdo para o
trafico, por auséncia de comprovacédo do vinculo subjetivo entre os
agentes, demanda, necessariamente, o revolvimento do conteudo
fatico probatério dos autos, providéncia inviavel em recurso especial
(Sum.

7/STJ). 4. A condenagdo por associacdo para o trafico de drogas
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obsta a aplicacdo do redutor previsto no art. 33, § 4° da Lei de
Drogas, uma vez que demanda a existéncia de animus associativo
estavel e permanente entre os agentes no cometimento do delito,
evidenciando, assim, a dedicacdo do recorrente em atividade
criminosa.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 1367220/SC, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS,
QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 01/03/2019)

Assim, da andlise dos autos, ndo se vislumbra qualquer ameaca ou
coacdo ilegal ao direito de locomocgéo passivel de ser remediado mediante habeas
corpus de oficio, especialmente em se considerando que a revisdo da pena imposta
pelas instancias ordinarias pela via eleita € possivel, mas somente em situacdes
excepcionais, de manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem
maiores incursdes em aspectos circunstanciais ou faticos e probatoérios, consoante

orientacdo pacificada neste Superior Tribunal, 0 que néo se verifica na hipotese.

Ainda que assim ndo fosse, conforme consignado na decisdo agravada,
perante esta Corte Superior, foi interposto em favor do paciente o AREsp n.
1.271.548/SP, impugnando o mesmo acérdao aqui combatido, o qual foi conhecido para
nao conhecer o recurso especial, transitando em julgado a referida decisdo em
5-9-2018.

Com estas consideracdes e tendo em vista que a impetracdo se destina a
atacar acordao proferido em sede de apelacéo criminal, ja transitado em julgado, contra
0 qual seria cabivel a interposicdo de revisdo criminal, depara-se com flagrante

utilizacéo inadequada da via eleita, circunstancia que impede o seu conhecimento.
A proposito:

HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSO PENAL. HOMICIDIO.
TRANSITO EM JULGADO. SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. NAO INAUGURADA A COMPETENCIA DO STJ.
SUPRESSAO. NULIDADE. AUSENCIA DE INTIMAGAO PESSOAL
DA SENTENCA CONDENATORIA. REU INDEFESO EM
PLENARIO. NAO OCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O habeas corpus foi impetrado contra ac6rddo do Tribunal
de Justica do Estado de Sdo Paulo transitado em julgado; é,
portanto, substitutivo de reviséo criminal. Por forca do art. 105,
I, "e", da Constituicdo Federal, a competéncia desta Corte para
processar e julgar revisdo criminal limita-se as hipéteses de
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seus proéprios julgados. Como nao existe, neste Tribunal,
julgamento de mérito passivel de revisdo em relacdo a
condenacdo sofrida pelo paciente, forcoso reconhecer a
incompeténcia deste Tribunal para o processamento do
presente pedido.

[...]

5.Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 288.978/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Rel. p/
Acérdao Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA,
julgado em 15/03/2018, DJe 21/05/2018)

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. SUCEDANEO DE
REVISAO CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA. CRIME DE TRAFICO DE ENTORPECENTES. AUTORIA E
MATERIALIDADE CONFIGURADAS. PENA FIXADA
CONSIDERANDO-SE AGRAVANTES E ATENUANTES.
CUMPRIMENTO INICIALMENTE EM REGIME FECHADO.
INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. REDISCUSSAO

DA MATERIA. REAVALIACAO DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. WRIT NAO
CONHECIDO.

[...]

2. Na hipétese vertente, trata-se de habeas corpus impetrado
contra ato do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo,
consistente na prolacdo de acorddo em sede de apelagédo
criminal, cujo transito em julgado ja se verificou. Inadequacgéo
davia eleita, porquanto cabivel, na espécie, revisao criminal.

3. Por outro lado, ficaram configuradas, no caso dos autos, a
materialidade e a autoria do crime de trafico de entorpecentes,
tendo sido fixada a pena-base acima do minimo legal em razéo da
variedade e quantidade de droga apreendida, e, ainda,
considerada a atenuante da confissdo. Outrossim, foi fixado
inicialmente o regime fechado para cumprimento da pena, de
acordo com as normas de regéncia da matéria. Nao se vislumbra,
portanto, flagrante ilegalidade.

4. Registre-se que a rediscussao da matéria € incompativel com a
via mandamental eleita, porguanto, para se invalidar a conclusao da
instancia originaria, torna-se imprescindivel a reavaliacdo do
contexto fatico-probatorio.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 321.593/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 30/09/2015)

Nesse contexto, inexistindo qualquer constrangimento a ser sanado por
este Superior Tribunal, ndo ha como dar-se provimento ao agravo regimental, devendo

ser mantida a deciséo agravada por seus proprios fundamentos.
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Pelo exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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NUmeros Origem: 00005256720148260300 5256720148260300
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

AgRg no
HC 486.185 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 23/04/2019

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . EDBERTO RODRIGO AFONSO SMITH JUNIOR
ADVOGADO : EDBERTO RODRIGO AFONSO SMITH JUNIOR - RN0003828
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . CARLOSROBERTODOSSANTOS
CORREU : LUIZ CARLOSDOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOSROBERTO DOS SANTOS

ADVOGADO : EDBERTO RODRIGO AFONSO SMITH JUNIOR - RN003828

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Peciornik e

Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



