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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ESTUPRO DE
VULNERAVEL TENTADO. ALEGACAO DE INOCENCIA.
INCOMPATIBILIDADE COM A VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE  SENTENCA
CONDENATORIA. PRISAO MANTIDA COM BASE NOS
FUNDAMENTOS ORIGINARIOS. GRAVIDADE CONCRETA
DA CONDUTA. PACIENTE QUE RESPONDEU PRESO A
TODA A ACAO PENAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subdtitutivo de
recurso proprio, a fim de que néo se desvirtue a findidade dessa
garantia conditucond, com a excecdo de quando a ilegdidade
gpontada € flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dfidio.

2. A tese de austncdia de indicios suficientes de autoria e materididade
consste em degacéo de inocéncia, a quad néo encontra espaco de
andise na edreita via do habeas corpus ou do recurso ordinaio, por
demandar exame do contexto fatico-probatdrio, em especid em
hipétese como a dos autos, em que sobreveio sentenca condenando o
paciente em relacdo ao ddito de estupro de vulnerdvd na forma
tentada.

3. Para a Quinta Turma desta Corte, a sentenca condenatéria que
mantém a prisfo cautdar do réu somente conditui novo titulo judicd
se agregar novos fundamentos, com base no art. 312 do Codigo de
Processo Pend.

4. Hipotese naqud a prisfo encontra-se suficientemente fundamentada
com base na gravidade do ddlito, em que o paciente, gproveitando-se
da relacéo de proximidade que mantinha com a familia, moradora do
locd onde trabahava como zelador, desenvolveu rdacéo de amizade
com a vitima, presenteando-a com doces e dinhero, para findmente,
em ocasdo na qud esta atendeu a porta estando sozinha em casa,
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tentou praticar atos libidinosos, jogando-a em uma cama, onde beijou
sua boca, passando a mé em seus seios. A vitima teria gritado,
fazendo com que e fosse embora

5. A conduta, por § SO revedida de repugnancia revea
reprovabilidade que extrgpola o tipo pend, na medida em que o
paciente teria se portado de forma tracodra e dissmulada
desenvolvendo relacdo de confianca com os familiares, a ponto de a
mée pedir para ee conferir se a filha, que usudmente ficava sozinha,
estava bem e em seguranca, nos periodos em que ea se encontrava
trabalhando.

6. Ademais, ajurigorudéncia desta Corte, que entende que a exiséncia
de édito condenatdrio enfraguece a presuncéo de ndo culpabilidade,
mostrando-se incoerente, Nndo havendo dteragbes do quadro fético,
conceder, nesse momento, a liberdade.

7. O entendimento desta Corte é assente no sentido de que, estando
presentes 0s requiStos autorizadores da segregacdo preventiva,
eventuas condigdes pessoals favordvels ndo sdo auficientes para
dadtéla

8. As drcungéncias que evolvem o fao demondram que outras
medidas previgas no art. 319 do Codigo de Processo Pend nédo
surtiriam o efeito dmegado para a protecéo da ordem plblica

9. Ordem ndo conhecida
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 24 de auil de 2018(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : ROSELI CORREIA DOS SANTOS
ADVOGADO : ROSEL| CORREIA DOS SANTOS - SP267284
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : OTB (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Cuida-se de habeas corpus subditutivo de recurso ordinaio, com pedido
de liminar, impetrado em favor de O T B, no qua se gponta, como autoridade coatora, a 32
Camarade Direito Crimind do Tribund de Judticado Estado de S&o Paulo.

Ressa dos autos que o paciente, apds prisfo temporaria, teve a priséo
preventiva decretada em 9/12/2016, tendo Sdo denunciado como incurso nos arts. 217-A e
147, caput, do Codigo Pend.

A defesa sudenta a excepciondidade da prisio durante o curso do
processo pend, aduzindo que, na hipdtese, o decreto prisond ndo apresentou fundamentacéo
vdida, calcada em circungt@ncias concretas que indiquem a necessdade da medida extrema a
luz dos pressupostos ddineados no art. 312 do Codigo de Processo Pend.

Aduz que a decisdo fundada na gravidade abstrata do ddito € ilegd, na
edteira da manifestacéo das Cortes Superiores do Pais.

Sugenta que os direitos congtitucionais do paciente a ampla defesa e
contraditorio estdo sendo violentamente feridos, porque ndo houve a sentenca
condenatéria, uma vez que o mesmo esta sofrendo constrangimento ilegal, pois o
principio da presuncéo de inocéncia que a Constituicio Federal assegura, no seu art. 5°,
LVII, que: Ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado da sentenca
penal condenatdria, porém ja esta cumprindo pena sem ao menos ter sido ouvido, feita

sua defesa na integra (e-STJfl. 5).

Argumenta inexidir justa causa para a manutencédo da priséo, uma vez



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ausentes provas que corfirmem as aegagdes deduzidas pela acusagéo e, Sm, laudo do IML

gue n&o evidencia conjuncdo carnd ou lesdes corporais sofridas pela suposta vitima

Dedtarte, defende que estando ausentes os pressupostos da priséo cautelar,
néo haveriarazéo para se manter preso uma pessoa por ter, supostamente, praticado umcrime

em gue as drcungancias de autoria e materididade anda ndo estéo totd mente comprovadas.

Resdta tratar-se de senhor de 32 idade, com 65 anos, casado, pa de

familia com 3 filhos e 1 neto, com bons antecedentes e resdénciafixa

Requer, assm, a concessdo da liberdade provisiria ao paciente, com a

expedicdo do competente avara de soltura
A liminer foi indeferida ds e-STJ fls. 84/86.

Reguerida a reconsideracdo da decisdo (e-STJ fls 92/99), o plato restou
indeferido (e-STJfls 101/102).

Informagdes as e-STJ fls. 106/114 e 116/120.

Em expediente avulso, a defesa reiterou 0 pedido de reconsderacéo da
decisdo que indeferiu a liminer (e-STJ fls 125/131), tendo sdo o novamente indeferido o
pedido (e-STJfls 135/136).

O Minigério Piblico Federa opinou peo néo conhecimento do writ (e-STJ
fls 141/143).

E o rdatrio.
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HABEAS CORPUS N° 391.856 - SP (2017/0053936-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Acompanhando a orientacdo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados. HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fscher, jugamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC
321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, julgado em 19/5/2015,
DJde 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de oficio, este Tribund Superior condate a

exigéncia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.

Busca-se a revogacéo da prisio preventivado paciente, acusado da suposta
prética dos ddlitos tipificados nos arts. 217-A e 147, caput, do Codigo Pend, sob a aegacéo
de insUficiéndia de indicios de autoria e materididade, e auséncia de fundamentos idéneos para
a segregacéo cautdar.

Quanto a primeira tese, de ausincia de indicios auficientes de autoria e
materididade, congste em degacdo de inocéncia, a qud ndo encontra espaco de andise na
edreita via do habeas corpus ou do recurso ordinario, por demandar exame do contexto
fético-probatorio, em especid em hipdtese como a dos autos, em que sobreveio sentenca
condenando o paciente em relac@o ao delito de estupro de vulnerdve, naformatentada.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUIGAO AO

RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.
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1. A via eleita se revela inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal sera analisado para a
verificagdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal.

ROUBO CIRCUNSTANCIADO. FALTA DE PROVAS DA AUTORIA.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO MANDAMUS. LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. FUNDAMENTACAO IDONEA DO ACORDAO QUE
MANTEVE A SENTENGCA CONDENATORIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE.

1. A alegada inocéncia do acusado € questdo que demanda
aprofundada andlise do conjunto probatério produzido em juizo,
providéncia vedada na via estreita do remédio constitucional, em
razao do seu rito célere e desprovido de dilacdo probatéria.

2. No processo penal brasileiro vigora o principio do livre
convencimento motivado, em que o julgador, desde que de forma
fundamentada, pode decidir pela condenacéo, ndo cabendo na
angusta via do habeas corpus o exame aprofundado de prova no
intuito de reanalisar as razoes e motivos pelos quais a instancia
ordinaria formou conviccdo pela prolacdo de decisdo repressiva
em desfavor do paciente.

3. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 313.998/RS, Relator Ministro JORGE MUSSl, Quinta Turma,
julgado em 19/03/2015, DJe 31/03/2015)

HABEAS CORPUS IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. ROUBO. TRANCAMENTO DA AGCAO PENAL.
MATERIA NAO DECIDIDA NA ORIGEM. INOCENCIA DO
PACIENTE. QUESTAO DE INDOLE FATICO-PROBATORIA.
PRISAO CAUTELAR GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinario.

2. Nao se conhece, sob pena de supresséo de instancia, do pleito de
trancamento da acao penal, se ndo foi suscitado e nem decidido na
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origem.

3. A pretenséo de ver reconhecida a inocéncia do paciente néo se
coaduna com a via estreita do habeas corpus, pois demanda
revolvimento féatico-probatorio.

4. Demonstrada periculosidade concreta nas agdes do paciente que
foi denunciado por fazer parte de associacdo criminosa destinada
ao cometimento de diversos crimes, dentre eles trafico de variadas
drogas, em expressiva quantidade, estd demonstrada a necessidade
do encarceramento cautelar, para assegurar a ordem publica,
seriamente ameacada com as suas agOes, de clara e concreta
nocividade.

5. Auséncia de flagrante ilegalidade, apta a fazer relevar a
impropriedade da via eleita.

6. Writ ndo conhecido.

(HC 278.456/SP, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASS S
MOURA, Sexta Turma, julgado em04/12/2014, DJe 17/12/2014)

Quanto aos fundamentos da prisdo, primaramente é de se consderar que,
embora a defesa comunique a superveniéncia de sentenca condenando 0 paciente quanto ao
crime do art. 217-A, na forma tentada, a pena de 4 anos e 8 meses de prisdo, a prisfo fo
mantida com base nos mesmos fundamentos, tendo 0 magistrado consgnado que porque a
sentenca condenatoria reafirma os requisitos da custodia cautelar, indefiro o recurso em
liberdade.

Cabe notar que, ndo obgtante a superveniéncia de novo titulo, este néo
acrescentou novos dementos a0 decreto preventivo anteriormente proferido. Ora, para a
Quinta Turma desta Corte, a sentenca condenatoria que mantém a prisfo cautdar do réu
somente condtitui novo titulo judicid se agregar novos fundamentos, com base no art. 312 do
Caodigo de Processo Pend.

Nesse sentido:

[...]. 1."A acéo constitucional de habeas corpus e 0 recurso em
habeas corpus que questionam decreto de prisdo preventiva ndo se
encontram prejudicados pela superveniéncia de novo titulo, se a
sentenca penal condenatéria mantém a constricdo cautelar, sem
agregar fundamentos novos' .

[...]. (AgRg no HC n. 250.392/RN, Relator Ministro GURGEL DE
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FARIA, Quinta Turma, julgado em 26/5/2015, DJe 8/6/2015).

[...]. 2. O fato de haver sido prolatada sentenca condenatéria no
feito ndo implica a preudicialidade do writ origindrio, como
decidido pela Corte Estadual, j& que apenas o excesso de prazo da
prisio restou superado com a prolacdo do édito repressivo,
subsistindo o interesse da Defensoria Publica em ver analisado o
pedido de anulacdo da acao penal. [...]. (HC n. 314.028/SP, Relator
Minigro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe
07/05/2015).

[...]. A superveniéncia de sentenca de prondncia ou condenatoria
ndo constituird " titulo novo" , de modo a prejudicar o conhecimento
do habeas corpus, se a ela nenhum fundamento novo for
acrescentado [...]. (HC n. 288.716/SP, Relator Minisro NEWTON
TRISOTTO — Desembargador Convocado do TJYSC —, Quinta Turma,
julgado em 25/11/2014, DJe 1912/2014).

Assim, conveniente a gpreciacao das aegagies apresentadas naimpetracao.

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crimereveste-se
de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 52, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Assm, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indicdos suficdentes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas
pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend.

Exige-se, anda, na linha pefilhada peda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedadas cons deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

No caso, o Tribund a quo, transcrevendo as razdes do magisirado sngular,
manteve a prisdo preventiva do paciente com base nos seguintes fundamentos (e-STJ fls
67/73):

2. O paciente, que conta com 64 (sessenta e quatro) anos de idade,
responde como incurso nos artigos 217-A e 147, caput, ambos do
Cédigo Penal, porque “praticou ato libidinoso diverso da
conjuncgao carnal coma crianga SS.X. menina de 11 anos de idade
a época dos fatos’, bem como “ ameacou por palavras a crianca
S.S X, menina de 11 anos de idade a época dos fatos (nascida aos
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13/06/2005), de morte e de matar os familiares da crianca, mal este
injusto e grave".

Segundo constou, “ 0 denunciado Osvaldo era zelador do prédio em
gue a crianca morava com a familia e se valendo dessa
proximidade, passou a presentear a vitima com doces, dinheiro e
presentes de outras naturezas, e no dia 12 de outubro, teria
presenteado-a com um par de ténis que se mostrou apertado.

Por isso, no dia dos fatos, o denunciado trocou o par de ténis e
procurou a vitima no apartamento em que ela residia e ao ser
atendido pela proépria, indagou-a se encontrava-se sozinha, no que
ela respondeu que sm e de pronto, 0 denunciado invadiu o
domicilio, trancou a porta e a segurou pelos bracos, jogando-a na
cama gue se Situa na sala do apartamento.

Em seguida, o denunciado passou as maos libidinosamente nos
peitos da vitima, beljando-a na boca e a constrangeu dizendo que
somente daria o ténis se ela deixasse ele chupar-lhe o peito.

Repelido pela vitima que disse que revelaria os fatos para a mée, o
denunciado ameacou-a e disse que mataria a genitora da infante e
gue ninguém acreditaria nela por trabalhar 1a ha 25 anos no
prédio, saindo em seguida do apartamento

O E. Juizo de origem, atendendo a representacéo da d. autoridade
policial e a requerimento da d. representante ministerial, decretou a
prisdo preventiva do paciente nos seguintes termos:

“Consta da representacéo que no dia 30 de novembro de 2016,
compareceram a delegacia a crianca Sophia Tolentino Talli, ora
vitima, acompanhada de sua genitora Celenice da Silva e de sua tia
Maria Cicera da Silva, além do investigado, acompanhados por
policiais militares.

A crianca, de apenas 11 anos, declarou que o representado é
zelador do prédio onde mora e que costumava lhe dar presentes,
tais como doces e dinheiro, mas que sua mae nao sabia disso e que,
guando descobriu, proibiu que aceitasse os presentes.

N&o obstante, no dia 12 de outubro de 2016, dia das criancas, o
investigado Ihe deu um par de ténis, o qual ndo serviu, sendo que o
investigado se comprometeu a realizar a troca.

Narrou ainda que, no dia 12 de novembro de 2016, o investigado
tocou a campainha do apartamento da vitima, a qual estava
sozinha. Disse que ele perguntou se havia alguém em casa e, apos
resposta negativa, entrou, trancou a porta e segurou os bragos da
vitima, jogando-a na cama, momento em gque passou a mao em seus
seios e lhe beijou na boca. O investigado também teria dito 'so te
dou o ténis se vocé deixar eu chupar seu peito'.

Finalmente, ap0s dizer para o mesmo ir embora e que iria contar o
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ocorrido para sua mae, o investigado teria respondido que, se ela
contasse para alguém, iria matar sua mae. Dessa forma, a vitima
deixou de contar o fato, mas acabou contando para sua vo algum
tempo depois, apos esta perceber seu comportamento estranho.

A genitora da vitima corroborou a versao de que sua filha recebia
presentes do zelador e que, ao tomar conhecimento do ocorrido e
dizer para o investigado que sabia 0 que havia acontecido, 0
mesmo teria respondido 'me perdoa, foi um momento de fraqueza'.

A avo da vitima disse que ndo mora em Sdo Paulo, mas que estava
recentemente a visita. Disse que repreendeu a neta quando esta
ralhou com o investigado, momento em que a vitima comegou a
chorar, dizendo que ndo gostava dele porque ele tinha a
machucado.

O investigado, por sua vez, disse que 0 Unico motivo para a vitima
estar fazendo isso € sua vontade de ter animal de estimacdo no
prédio.

Realizada diligéncia no local dos fatos, constatou-se que nao havia
registro de gravacao das cameras de seguranca antes do dia 16 de
novembro de 2016, sendo que os fatos ocorreram quatro dias antes.
Chamou a atencdo dos investigadores tal fato, pois os HDs do
sistema teriam espacgo suficiente para armazenar a gravacao dos
ultimos dezenove dias (fls. 39/40).

O subsindico do prédio, Genailton Carlos de Melo, disse
desconhecer ter havido alguma avaria ou manutencdo no
equipamento, sendo que a Unica pessoa que teria acesso a sala
seria a sindica Liene.

Liene Dias Vicente, sindica, foi ouvida e relatou que no dia 14 de
novembro houve um problema no sistema e que a empresa
responsavel realizou a manutencédo. Relatou ainda que a vitima
insistia bastante com o representado porque queria ter um
cachorro. Disse que a genitora da vitima mora no local ha 15 anos
e que o representado trabalha |a ha mais de 20 anos.

Cabe observar que o crime de estupro de wulneravel possui
gravidade diferenciada, tido como hediondo, sendo que a custédia
preventiva do investigado se faz necessaria para a garantia da
ordem publica.

N&do h& razdo para desmerecer as palavras da vitima nesse
momento, sendo certo que narrou de forma objetiva e com razoavel
detalhismo o ocorrido. Ainda, a propria genitora alega que o
investigado teria pedido perdao pelo ocorrido, dizendo que havia
sido um momento de fragqueza, fato este que foi presenciado pelatia
da vitima, a qual confirmou a versio da genitora.

Ainda, de se salientar que o averiguado teria ameagado de morte a
genitora da ofendida caso a vitima Ihe contasse o ocorrido, sendo
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imperiosa a prisdo para resguardo da integridade fisica dela,
principalmente porque o indiciado trabalha no mesmo local em que
residem a vitima e seus familiares.

Por fim, as medidas cautelares diversas da prisdo ndo se mostram
adegquadas a situacdo do acusado, diante da gravidade concreta do
fato, haja vista que uma crianca de apenas onze anos teria sido
subjugada por adulto, 0 qual cometeu atos lascivos com aquela,
suficientes para configurar o estupro de vulneravel.

Em razao dos indicios suficientes de autoria e por todo o demais
exposto, defiro a representacao e decreto a PRISAO PREVENTIVA
de OSVALDO TEOTONIO BEZERRA",

A r. decisdo vergastada encontra-se, como se V& mui bem
fundamentada.

3. A Constituicao Federal, no artigo 5°, inciso XLIII (e o Cédigo de
Processo Penal, no artigo 323, inciso II, com a nova redagao
instituida pela Lel n° 12.403/2011), estatui a inafiancabilidade da
tortura, do trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins, do
terrorismo e dos fatos definidos como crimes hediondos. Inegéavel,
pois, que a Constituicdo (e o Cbdigo de Ritos) erigiu 6bice a
dispensa de encarceramento justamente em funcéo da hediondez -
porquanto, vedada a concessao de liberdade provisoéria mesmo com
prestacdo de fianga, ressai como corolario intuitivamente veraz que
menos ainda sem fianca deferir-se-ia tal liberdade (e por
conseguinte, no caso concreto, pelo mesmo naipe de razoes, nao se
revogaria a segregacao preventiva).

A expressdo “ e liberdade proviséria”, existente no artigo 2°, inciso
I, da Le n° 8.072/90, suprimida pela Lei n° 11.464/07,
consubstanciava redundancia, segundo jurisprudéncia do Colendo
Supremo Tribunal Federal (v.g. as decisdes monocraticas exaradas
nos HCs n°s 90.765/SP e 91.550/SP, Rei. Min. Sepulveda Pertence,
DJUs de 02.04 e 31.05.07, respectivamente). N'outras palavras:
ndo se pode acenar com a liberdade provisoria prescindindo-se da
garantia pecuniaria, quando se sabe que nem mesmo com O
oferecimento do substitutivo da fianga o direito positivo aceita a
liberac&o do réu.

O estupro de vulneravel vem tisnado pela hediondez, vale repetir.
De resto, néo se pode maldizer ordem de recolhimento preventivo
dirigida a quem se atribui delito de inescondivel gravidade e
gerador de sérias consequéncias a ofendida: “ depois dos fatos, a
pequena vitima isolou-se e alterou o comportamento na medida em
gue ndo saia de casa cf. denuncia.

4. Por conseguinte, meu voto denega a ordem.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
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requistos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend e sem fundamentacéo idénea, como aduz

0 presente recurso ordin&rio em habeas corpus.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes 0os pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade € a regra. A prisdo antes do
tréngto em julgedo, cabive excepciondmente e gpenas quando concretamente comprovada a
exigéncdia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priséo
provisiria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém Serd preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judidaia competente (Condtituicdo da
Replblica, art. 5°, indso LXI). Mormente porque a fundamentacZo das decisdes do Poder
Judici&rio é condicéo absoluta de sua vaidade (CRFB, art. 93, indso IX).

Depreende-se, contudo, que, no caso em comento, 0 decreto de priso
cautdar encontra-se devidamente fundamentado, tal qua exige a legidacdo vigente. Foram
regularmente tecidos argumentos idéneos e suficientes ao carcere provisdrio na deciso e no

acordao transcritos.

No caso, a priséo encontra-se uficdentemente fundamentada com base na
gravidede do ddito, em que o paciente, gproveitando-se da relacdo de proximidade que
meantinha com a familia moradora do locd onde trabahava como zdlador, desenvolveu rdacéo
de amizade com a vitima, presenteando-a com doces e dinhero, para findmente, em ocasido
na qua esta atendeu a porta estando sozinha em casa, tentou praticar atos libidinosos
jogando-a em uma cama, onde beljou sua boca, passando a méo em seus seios. A vitimateria

gritado, fazendo com que ele fosse embora.

A conduta, por 9§ SO revestida de repugnancia, revela reprovabilidade que
extrgpola o tipo pend, na medida em que o paciente teria se portado de forma traicoaira e
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dissmulada, desenvolvendo relacéo de confianca com os familiares, a ponto de a mée pedir
para ee conferir se a filha, que usudmente ficava sozinha, estava bem e em seguranca, nos

periodos em que ela se encontrava traba hando.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. PLEITO DE EXTENSAO DE LIBERDADE
PROVISORIA. ART. 580 DO CPP. REITERACAO DE PEDIDO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas
corpus em substituicdo ao recurso adequado, situacdo que
implica 0 nao-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionais em que, configurada flagrante ilegalidade apta a
gerar constrangimento ilegal, seja possivel a concessao da ordem
de oficio.

Il - A segregacdo cautelar deve ser considerada excecdo, ja que
tal medida constritiva sO se justifica caso demonstrada sua
real indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Cddigo de Processo Penal.

11 - Na hipotese, a liberdade dos pacientes acarretaria risco a
ordem publica, notadamente se considerada devidamente
fundamentada a sentenca em dados concretos extraidos dos
autos, que evidenciam a necessidade de garantia da ordem publica,
notadamente se considerada a imprescindibilidade de protecao
da vitima e seusfamiliares, aliado a gravidade concreta do crime
imputado ao Paciente - estupro de vulneravel.

IV - Se o pedido de extensdo da liberdade provisoria ora
veiculado no presente mandamus ja& foi apreciado por esta
Corte quando do julgamento do HC n. 367.605/RJ, resta esse sem
objeto.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 363.711/RJ, Relator Minisiro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 27/09/2016, DJe
05/10/2016)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ESTUPRO DE
VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA FUNDADA NA GARANTIA
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DA ORDEM PUBLICA E PARA ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI
PENAL. EXISTENCIA DE ELEMENTOS SUFICIENTES A
JUSTIFICAR A PRISAO CAUTELAR. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. A prisdo cautelar é medida excepcional de privacdo de
liberdade, que somente poder4 ser adotada se presentes
determinadas circunstancias, devidamente fundamentadas no art.
312 do Cdodigo de Processo Penal, que demonstrem concretamente
a sua necessidade e adequacao.

2. A justificacdo da prisao preventiva por periculosidade concreta
do agente de crime sexual, demonstrada pela forma audaciosa com
gue agiu o acusado, que se valeu da confianca e da proximidade
com a familia da vitima para facilitar a pratica do crime, é
admissivel valoracdo dos fatos e fundamento juridico suficiente
para a custodia cautelar.

3. Recurso ordinario improvido. (RHC 49.900/DF, Relator Ministro
NEFI CORDEIRO, Sexta Turma, julgado em 04/09/2014, DJe
17/09/2014)

Além disso, conforme ja relatado, € de se notar que o paciente permaneceu
preso durante todo o decorrer da acéo pend, ndo fazendo sentido, desse modo, apds a
uperveniéncia da condenacdo, a revogacao da priséo.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte, que entende que a exigénciade
édito condenatorio enfraquece a presuncéo de néo culpabilidade, mostrando-se incoerente,
néo havendo ateragdes do quadro fético, conceder, nesse momento, a liberdade.

Nesse sentido, trago a colacéo os seguintes precedentes.

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. REINGRESSO DE ESTRANGEIRO. PRISAO CAUTELAR
MANTIDA NA SENTENCA CONDENATORIA E NO RECURSO DE
APELACAO. REU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO. 3.
PERSSTENCIA DOS MOTIVOS QUE ENSEJARAM A
SEGREGACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO
DA LEI PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. 4. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
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racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do
sistema recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido
de ser imperiosa a restricéo do cabimento do remédio constitucional
as hipéteses previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de
Processo Penal. Nessa linha de evolucdo hermenéutica, o Supremo
Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas corpus que
tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel para
a espécie. Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes
suscitadas na inicial no intuito de verificar a existéncia de
constrangimento ilegal evidente - a ser sanado mediante a
concessdo de habeas corpus de oficio -, evitando-se prejuizos a
ampla defesa e ao devido processo legal.

2. No caso, constatado que o paciente respondeu preso a todo o
processo, a exigéncia de fundamentacdo exaustiva e a possibilidade
do recurso em liberdade devem ser avaliadas com excepcional
prudéncia. Ora, se os elementos apontados no decreto congtritivo
foram suficientes para manter a medida excepcional em momento
processual em que existia somente juizo de cognicéo provisoria e
sumaria acerca da responsabilidade criminal do acusado, com a
prolacéo do édito condenatdrio precedido de amplo contraditério, no
qgual as provas foram analisadas por 6rgéo judiciario imparcial, é
de todo incoerente reconhecer ao condenado o direito de aguardar
em liberdade o transito em julgado do processo quando inalterados
0Ss motivos ensgadores da medida. Noutras palavras, €
incompativel com a realidade processual manter o acusado preso
durante a instrucao e, apds a sua condenacao, preservado o quadro
fatico-processual decorrente da custédia cautelar, assegurar-lhe a
liberdade; afinal, assim como ja assinalou o Supremo Tribunal
Federal, trata-se de sSituacdo em que enfraguecida esta a
presuncdo de ndo culpabilidade, pois ja emitido juizo de certeza
acerca dos fatos, materialidade, autoria e culpabilidade, ainda que
n&o definitivo.

3. Nos moldes da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, na
analise da legitimidade da priséo preventiva, "o mundo ndo pode
ser colocado entre parénteses. O entendimento de que o fato
crimnoso em s ndo pode ser conhecido e valorado para a
decretacdo ou a manutencéo da prisdo cautelar ndo é consentaneo
com o proprio instituto da prisdo preventiva, jA que a imposi¢ao
desta tem por pressuposto a presenca de prova da materialidade do
crime e de indicios de autoria”. Desse modo, se as circunstancias
da prética do crime indicam a efetiva periculosidade do agente e a
gravidade concreta da conduta - como aqui ocorreu -, ante a
existéncia de condenacao anterior pelo crime de trafico de drogas,
em que atuou como 'mula’, mesmo assm voltou a deliquir,
demonstrando desrespeito as leis nacionais e auséncia de vinculo
com o pais, além de haver indicios de que possua contatos com
traficantes estrangeiros, valida a manutencdo da custodia cautelar
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(HC 263.539/MG, Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJe de
17/04/2013). Outrossim, houve circunstancia judicial do art. 59 do
Cadigo Penal considerada desfavoravel - tanto que a pena-base foi
fixada acima do minimo legal -, elemento esse que também ndo pode
ser desprezado.

4. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 276.885/SP, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, julgado em 11/03/2014,
DJe 19/03/2014).

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO  AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA. NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE.
SEGREGACAO FUNDAMENTADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. QUANTIDADE DE PORCOES E
NATUREZA ALTAMENTE DELETERIA DAS  DROGAS
GRAVIDADE DO DELITO. HISTORICO CRIMINAL DO
AGENTE. REU REINCIDENTE. REGISTRO DE CONDENACOES
DEFINITIVAS PELOS DELITOS DE FURTO E AMEACA. RISCO
DE REITERACAO DELITIVA. PERICULOSDADE SOCIAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REU QUE PERMANECEU
PRESO DURANTE TODO O PROCESSO. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O SIF passou a ndao mais admitir o manegjo do habeas
corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi aqui adotado, ressalvados os casos
de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser concedida de
oficio.

2. Nao ha que se falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar esta devidamente justificada na garantia da
ordem publica, em razdo da periculosidade do acusado, revelada
pela gravidade da conduta incriminada e o histérico criminal do
acusado.

3. A natureza altamente deletéria e a quantidade de porcdes da
droga localizada em poder do agente sdo fatores que,
somados as circunstancias em que se deu o flagrante - em local
conhecido como ponto de venda de estupefacientes -, revelam
dedicagcdo a narcotraficancia, autorizando a preventiva.

4. O fato de o agente ser reincidente, possuindo condenacdes
definitivas pela prética de dois delitos de furto e um de ameaca, é
circunstancia que revela sua periculosidade social e a inclinacdo a
préatica de crimes, demonstrando a real possibilidade de que, solto,
volte a delinquir.
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5. A orientaco pacificada nesta Corte Superior é no sentido de que
ndo ha logica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu preso durante a persecucao criminal, se
persistem 0os motivos para a segregacao preventiva.

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao
guando a segregacdo encontra-se justificada e mostra-se
imprescindivel para acautelar o meio social da reproducéo de
fatos criminosos.

7. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 363.858/SC, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA TURMA,
julgado em 15/09/2016, DJe 21/09/2016)

Findmente, convém condgnar que o entendimento desta Corte é assente no
sentido de que, estando presentes os requisitos autorizedores da segregacéo preventiva,
eventuals condigBes pessoais favorvels ndo sdo auficientes para afastala

Nesse sentido, trago a colacéo aguns precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ENVOLVIMENTO DE MENOR. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. VARIEDADE, NATUREZA E QUANTIDADE DE
DROGA ENCONTRADA. APREENSAO DE OBJETOS UTILIZADOS
NO PREPARO E DISSEMINACAO DE DROGAS RISCO DE
CONTINUIDADE NO COMERCIO ILICITO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
FUNDAMENTADA E NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS  IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao hd ilegalidade na manutencédo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria, dada a forma como ocorrido o delito, indicativa
de envolvimento mais profundo coma nar cotraficancia.

2. A variedade - cocaina e maconha -, a natureza mais nociva da
primeira substancia citada e a quantidade de material téxico
apreendido, somadas ao envolvimento de um adolescente na
conduta criminosa, bem como a localizacdo de objetos comumente
utilizados no preparo e disseminacao de drogas, sdo circunstancias
gue indicam a periculosidade social do recorrente e o risco de
continuidade na pratica criminosa, caso libertado, autorizando a
preventiva.

3. Condigdes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, o condéo
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.
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4. Recurso ordinario improvido. (RHC 65.595/MG, Rd. Minigro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 17/12/2015, DJe
02/02/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
RELAXAMENTO DA PRISAO EM FLAGRANTE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NEGATIVA DA AUTORIA. NECESSDADE DE
INCURSAO FATICO-PROBATORIA. INADMISSBILIDADE NA VIA
ELEITA. REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO
PACIENTE. EXISTENCIA DE CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS NAO IMPEDE A DECRETACAO DA CUSTODIA
CAUTELAR. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
DENEGADA.

- N&o houve pronunciamento do Tribunal a quo quanto a
legalidade da prisdo em flagrante, o que impede a apreciacéo da
matéria por esta Corte Superior, sob pena de incorrer-se em
indevida supressao de instancia.

- Resta incabivel na via estreita do habeas corpus o enfrentamento
da alegacdo de auséncia de indicios quanto a autoria delitiva,
tendo em vista a necessaria incursao fatico-probatoria, inadmissivel
navia eleita.

- Esta Corte Superior tem entendimento pacifico de que a custodia
cautelar possui natureza excepcional, somente sendo possivel sua
imposicdo ou manutencdo quando demonstrado, em decisdo
devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos previstos
no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP.

- Na hip6tese dos autos estdo presentes elementos concretos a
justificar a imposicdo da segregacao antecipada, uma vez que as
instancias ordinérias, soberanas na andlise dos fatos, entenderam
gue restou demonstrada a periculosidade concreta do paciente,
tendo o Magistrado de primeiro grau destacado a natureza, a
variedade e a quantidade de droga apreendida - 753,03 gramas de
cocaina, 457,62 gramas de crack e 1051,71 gramas de maconha - e
0s apetrechos encontrados com o acusado, 0 que sugere risco ao
meio social, recomendando a sua custédia cautelar para garantia
da ordem publica.

- O entendimento do Superior Tribunal de Justica € firme no sentido
de que a presenca de condicdes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impede a
decretacdo da prisdo cautelar, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a segregacéo preventiva.
Ordem denegada. (HC 340.956/SP, Re. Minidro ERICSON
MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP),
Sexta Turma, julgado em 17/12/2015, D Je 04/02/2016).
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Por fim, as drcungdncias que ewvolvem o fato demondram que outras
medidas previdas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend ndo surtiriam o efeito dmgado
para a protecdo da ordem plblica O mesmo entendimento € perfilhado por esta Corte
Superior, a exemplo destes precedentes:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA.
CIRCUNSTANCIAS QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM
DENEGADA.

[...] 2. Ndo éilegal o encarceramento provisorio decretado para o
resguardo da ordem publica, emrazéo da gravidade in concreto do
delito, indicadora, na diccdo do juizo de primeiro grau, de
"conduta nociva da agente, lesando profundamente a saude
publica". A magistrada ressaltou que "as circunstancias
incriminadoras foram caracterizadas pela apreensao de expressiva
guantidade de entor pecente (cocaina), embalada em 13 capsulas do
tipo eppendorf, além de 58 eppendorfs vazios, e uma porcao de
maconha envolvida em um saco plastico, cento e trinta e umreais e
guarenta centavos em notas e moeda, bem como uma espingarda de
pressdo (modificada, sem marca e numeros aparentes, duas
mascaras e trés municdes intactas, calibre 12", tudo a conferir
lastro de legitimidade a medida extrema.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, porque insuficientes para resguardar a ordem
publica.

4. Ordem denegada. (HC 323.026/SP, Rel. Minisra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 1/9/2015,
DJe 17/9/2015) — (grife)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. QUANTIDADE DE
ESTUPEFACIENTE APREENDIDO. HISTORICO CRIMINAL DO
REU. APETRECHOS DO NARCOTRAFICO. PERICULOSDADE
SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
NECESSARIA E JUSTIFICADA. DESPROPORCIONALIDADE DO
ENCARCERAMENTO ANTECIPADO. INOCORRENCIA.
PROVIDENCIAS CAUTELARES MENOS GRAVOSAS.
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.
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[...] 3. A quantidade de material toxico apreendido - 690,7 gramas
de maconha -, o histérico criminal do réu, o fato deste haver sido
preso no exato momento em que iria entregar a droga para um
usuario e, ainda, de haver sido encontrada em sua residéncia uma
balanca de precisdo, indicam a dedicacdo a traficancia,
autorizando a preventiva.

4. Nado h& como, em sede de habeas corpus, concluir que o
denunciado ser& beneficiado com a aplicacdo da causa especial de
reducao de pena prevista no art. 33, § 4° da Le 11.343/06, ou
mesmo com regime prisional diverso do fechado, sobretudo tendo
emvista a quantidade de material toxico apreendido.

5. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo
guando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do delito
e na periculosidade social do réu, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem
publica.

6. Habeas corpus nao conhecido. (HC 315.151/RS, Rel. Minigro
JORGE MUSS|, Quinta Turma, julgado em 28/4/2015, DJe 25/5/2015) —

(orifel)
Asam, diante de todo 0 exposto, ndo se vidumbra congdtrangimento ilegd a
Ser sanado.
Desse modo, n&o conhego do writ.

E como voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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