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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°672.689 - DF (2015/0049907-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : MILTON JOSE SILVA
ADVOGADOS : ADOVALDO DIAS DE MEDEIROS FILHO E OUTRO(S)
RUBSTENIA SONARA SILVA
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : LEONARDO ANTONIO DE SANCHES E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO.
ELIMI NAQAO. CANDIDATO. PROVA DISCURSIVA. PRETENSAO.
ANULAQAO. FALTA. FORNECIMENTO. ESPELHO DE PROVA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. EXIGENCIA. CONTEUDO.
DISSOCIACADO. EDITAL. PRESTACAO JURISDICIONAL
INADEQUADA. DESCARATERIZACAO. JULGAMENTO CONTRARIO.
INTERESSES DA PARTE. VIOLACAO. NORMAS FEDERAIS,
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO. ACERVO PROBATORIO. SUMULA
07/STJ.

1. O mero julgamento da causa em sentido contrario aos interesses e a pretensdo de
uma das partes néo caracteriza a auséncia de prestacao jurisdiciona tampouco viola
o art. 535 do CPC. Jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica.

2. As teses ainentes a0 mérito do recurso especid — inobservancia ao
contraditorio, a ampla defesa, a legdidade e a vinculagdo editdicia, fata de
motivacdo do ato adminigtrativo ou generalidade dos critérios adotados na correcéo
da prova — foram todas examinadas e repelidas com base na andise do contexto
fético-probatorio, io é, do editd e do seu contelido programético, das regras
editalicias de correcdo, do caderno da prova discursiva e das respectivas folhas de
correcdo da banca examinadora, assm por que a desconstitui¢céo da conclusdo a que
chegou o Tribund da origem demanda a revisdo de tais premissas, 0 que encontra
Obice na Simula 07/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Minigra Assusete Magalhées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Minisro Relator.

Presidiu o julgamento 0 Sr. Minisiro Mauro Campbell Marques.

Brasilia (DF), 28 de &bril de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°672.689 - DF (2015/0049907-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: MILTON JOSE SILVA

: ADOVALDO DIAS DE MEDEIROS FILHO E OUTRO(S)
RUBSTENIA SONARA SILVA

. DISTRITO FEDERAL

: LEONARDO ANTONIO DE SANCHES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Milton José Silvainterpds agravo regimenta contra a decisdo monocratica assm ementada:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. ELIMINACAO. CANDIDATO. PROVA
DISCURSIVA. PRETENSAO. ANULAGCAO. FALTA. FORNECIMENTO.
ESPELHO DE PROVA. CERCEAMENTO DE DEFESA. EXIGENCIA,
CONTEUDO. DISSOCIACAO. EDITAL. PRESTACAO JURISDICIONAL
INADEQUADA. DESCARATERIZAGCAO. JULGAMENTO CONTRARIO.
INTERESSES DA PARTE. VIOLACAO. NORMAS FEDERAIS.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO. ACERVO PROBATORIO. SUMULA 07/STJ.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

Reitera a ocorréncia de auséncia de prestacdo jurisdiciond e a alegacdo de que néo ha

necessidade de revolvimento do acervo probatério com o fim de confirmar a tese de

cerceamento de defesa bem como a tese de violacdo ao principio da legaidade.

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°672.689 - DF (2015/0049907-0)

EMENTA
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO.
ELIMINACAO. CANDIDATO. PROVA DISCURSIVA. PRETENSAO.
ANULAQAO. FALTA. FORNECIMENTO. ESPELHO DE PROVA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. EXIGENCIA. CONTEUDO.
DISSOCIACAO. EDITAL. PRESTAGAO JURISDICIONAL
INADEQUADA. DESCARATERIZAQAO. JULGAMENTO CONTRARIO.
INTERESSES DA PARTE. VIOLA(;AO. NORMAS FEDERAIS.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO. ACERVO PROBATORIO. SUMULA
07/STJ.
1. O mero julgamento da causa em sentido contrério aos interesses e a pretenséo de
uma das partes ndo caracteriza a auséncia de prestacao jurisdiciona tampouco viola
o art. 535 do CPC. Jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica.
2. As teses dainentes a0 méito do recurso especid — inobservancia ao
contraditorio, a ampla defesa, a legdidade e a vinculagdo editdicia, fdta de
motivacdo do ato adminigrativo ou generalidade dos critérios adotados na correcdo
da prova — foram todas examinadas e repelidas com base na andise do contexto
fético-probatério, ito é, do editd e do seu contelido programético, das regras
editalicias de correcdo, do caderno da prova discursiva e das respectivas folhas de
correcdo da banca examinadora, assm por que a desconstituicéo da conclusdo a que
chegou o Tribund da origem demanda a revisdo de tais premissas, 0 que encontra
Obice na SUmula 07/STJ.
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): As

razdes do agravo regimenta sdo improcedentes.

Milton José Silva agravou da decisdo denegatOria de seguimento ao recurso especial

interposto por s com fundamento no art. 105, inciso 111, dinea"d’, da Congtituicéo da Republica,

contra 0 acorddo prolatado pelo Eg. Tribund de Justica do Didtrito Federa e Territérios, assm

ementado:

CONCURSO PUBLICO. AUDITOR FISCAL DE ATIVIDADES URBANAS.
ESPECIALIDADE TRANSPORTE. PROVA DISCURSIVA. REPROVACAO DO
CANDIDATO. ALEGACAO DE EXTRAPOLACAO DO CONTEUDO
PREVISTO NO EDITAL. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA
E DO CONTRADITORIO. AUSENCIA DE ILEGALIDADES.

Apenas excepcionalmente, em caso de flagrante ilegaidade, pode questédo de
prova de concurso publico ser anulada pelo Poder Judicidrio, ndo podendo tal se
operar se a resposta considerada correta segundo o gabarito divulgado pela banca
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examinadora esta em consonancia com a legidagao e a jurisprudéncia pétrias.
N&o se visumbrando extrapolacdo do conteldo previsto no editad do certame
referente a prova discursiva, bem assim, qualquer violagdo aos principios da
ampla defesa e do contraditério, mantém-se a r. sentenca que julgou
improcedente o pedido.
(Acordao n.786709, 20110112021009APC, Reator: CARMELITA BRASIL,
Revisor: 63, 22 Turma Civel, Data de Julgamento: 07/05/2014, Publicado no DJE:
09/05/2014. Pég.: 116)
Sustentava preliminarmente a nulidade do acérdé&o em decorréncia da violagdo ao art.
535 do CPC, porque inexistente o debate sobre os principios congtitucionais da ampla defesa e do
contraditério e porque contraditério quanto a tese da vinculagdo da resposta da banca
examinadora para o 6rgao de controle — Tribuna de Contas do Digtrito Federal — e a resposta
dada ao candidato, isso ensgando a violagdo ao art. 19, inciso XllI, do Decreto 6.944/2009, e a0

art. 2°dalei 9.784/1999.

No mérito, afirmava o cerceamento de defesa e a vulneracéo ao contraditdrio em razéo
do conteido do item 11.6 do editd do concurso, iss0 ensgjando a violagdo ao art. 2.2 da Lei
9.784/1999, a malversacdo ao principio da legdidade e da vinculacdo ao editd, porque a prova
discursiva extrapolava o contetido consignado no item 2.1 do anexo | do editd do concurso, de
maneira a causar o maferimento ao art. 19, inciso XllIl, do Decreto Federa 6.944/2009, a
auséncia de motivacdo do ato adminidrativo referente a resposta ap recurso mangado, em
manifesta contrariedade ao art. 50, incisos 111 e V, e 8 1.° da Le 9.784/1999, e a generdidade

dos critérios adotados para a correcdo da prova escrita.

Depois de contrarrazoado 0 apelo, sobreveio juizo negativo de admissibilidede fundado
(a) nainexisténcia de violagdo ao art. 535 do CPC quando houver o mero julgamento em sentido
contr&rio aos interesses da parte e (b) na Simula 07/STJ, decisdo essa mantida no julgado

monocréatico impugnado pelo presente agravo regimental

Com efeito, o Tribund "a quo" examinou a controvérsia em sentido oposto ao vindicado
peo agravante, estabelecendo que 0 exame do editd e da prova dissertativa aplicada
confirmavam gue houvera a plena observancia das normas reguladoras do concurso, ndo sendo
possivel a incursdo do Poder Judiciario no meérito do ato administrativo para proceder ao reexame

dos critérios utilizados pela banca examinadora.

Sem prejuizo disso, refutou a ofensa ao contraditorio e & ampla defesa ao constatar que
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0 cabedal probatdrio havia Sdo formado em sentido oposto a isso, ou sgja, pelo exercicio pleno e
integro do direito de defesa do agravante e pela motivacdo adequada e suficiente no ato
adminigrativo que rejeitou o0 respectivo recurso, de maneira a que o pleito de ateracdo no

resultado da correg&o viesse a ser repdido.

Essa sintese do julgado demonstrava a toda evidéncia, quanto a preliminar de violagéo
ao art. 535 do CPC, a sua descaracterizacao, porque a tese defendida pelo agravante realmente
se revelava como mero contraponto a um julgamento que havia Sdo contrario aos seus interesses
€ a sua pretensdo, 0 que ndo ocasionava, no entanto, a auséncia de prestacao jurisdiciond, forte
em nossa jurisprudéncia, de que citel e repiso 0 AGRg no REsp  1.262.411/PB (Rel. Minigtro
Mauro Campbel Marques, Segunda Turma, julgado em 24/09/2013, DJe 01/10/2013), o AgRg
no AREsp 357.187/RJ (Rel. Minigro Sdne Beneti, Terceira Turma, julgado em 10/09/2013,
DJe 02/10/2013), os EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 318.640/DF (Rel. Minisro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 03/09/2013, DJe 17/09/2013) e o AgRg no
REsp 1.089.753/RS (Rel. Minigro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 06/08/2013, DJe
02/09/2013).

Demais diso, todo 0 restante das teses recursais atinentes a0 mérito do recurso
especial — inobservancia ao contraditério, a ampla defesa, a legdidade e a vinculagdo editdicia,
fata de motivacdo do ato adminigtrativo ou generalidade dos critérios adotados na correcdo da
prova —, absolutamente todas elas resultavam da andlise do contexto fético-probatério, isto é, do
editd e do seu contetido programético, das regras editdicias de correcéo, do caderno da prova

discursiva e das respectivas folhas de corregéo da banca examinadora.

Assm sendo, a descongtituicdo da conclusio a que chegou o Tribund da origem

demandava a revisao de tais premissas, 0 que encontrava 6bice na SiUmula 07/STJ.

Dessa feita, 0 juizo de admisshilidade do recurso especia redizado na instancia
ordinaria mostrava-se correto e adequado, de maneira que o agravo do art. 544 do CPC ndo era

capaz de alterar esse quadro, dai por que desprovido.

Do mesmo modo, este recurso regimenta tampouco se presta a ateracdo da decisio

monocrética assm dinhavada.
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Posto isso, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0049907-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 672.689/DF

Numeros Origem: 00061144620118070018 02021008620118070001 20110112021009 20110112021009AGS
2021008620118070001 61144620118070018

PAUTA: 28/04/2015 JULGADO: 28/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : MILTON JOSE SILVA
ADVOGADOS : ADOVALDO DIAS DE MEDEIROS FILHO E OUTRO(S)
RUBSTENIA SONARA SILVA
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : LEONARDO ANTONIO DE SANCHES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pablico / Edital - Anulacdo e Correcdo de Provas/ Questfes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MILTON JOSE SILVA
ADVOGADOS : ADOVALDO DIAS DE MEDEIROS FILHO EOQUTRO(S)
RUBSTENIA SONARA SILVA

AGRAVADO - DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : LEONARDO ANTONIO DE SANCHES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



