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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 465.499 - ES
(2014/0018889-3)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : DANIEL LEAL BORGES

ADVOGADO : PHILIPI CARLOS TESCH BUZAN E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO

SANTO
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
LATROCINIO. COAUTORIA. EXISTENCIA DE DIVISAO DE
TAREFAS. DESNECESSIDADE DE QUE TODOS OS AGENTES
PRATIQUEM O VERBO DESCRITO NO TIPO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Na coautoria, todos o0s agentes possuem o dominio comum do fato
tipico, mediante uma diviséo de tarefas. Néo € necessario que todos
0S agentes pratiquem o verbo descrito no tipo; basta que a sua
conduta, atipica, se isoladamente observada, seja essencial para a
realizacdo do fato tipico. Dessa forma, em se tratando de coautoria,
todos os agentes respondem pela prética do mesmo delito praticado.
2. Em uma acdo fortemente armada, o resultado morte devera ser
imputado a todos os coautores porque, mesmo ndo agindo
diretamente na consecucéo do evento morte, esse resultado é mero
desdobramento causal da ac&o delituosa.

3. Agravo regimental néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastidao Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de abril de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 465.499 - ES
(2014/0018889-3)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : DANIEL LEAL BORGES

ADVOGADO : PHILIPI CARLOS TESCH BUZAN E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO
SANTO

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

DANIEL LEAL BORGES interpde agravo regimental contra
decisdo, de minha relatoria, em gque neguel provimento ao agravo em recurso

especial.

Alega a agravante que "como ja ressaltado nas razdes do
recurso especial e do agravo de instrumento a pretensdo recursal ndo depende
de nova incursdo no contexto fatico, pois 0 mesmo ja foi precisamente
delineado pela Corte de origem. Assim, pretende o Agravante, partindo da
moldura fética estabelecida pela Corte Regiona, obter o correto
enquadramento juridico dos fatos' (fl. 2.925).

Argumenta que "Os fatos narrados pela Corte Estadual ndo se
enquadram na definicdo do crime de latrocinio, pois a sua configuracéo exige
necessariamente a ofensa a outros bens juridicos, quais sgjam, a vida ou a
integridade fisica do individuo™ (fl. 2.927).

Sdlienta que, "No caso de concurso de pessoas, € imprescindivel
também um desdobramento psicoldgico da conduta de um agente na do outro,
de forma que o dominio do fato pertenca aos varios intervenientes' (fl. 2.927).

Assevera que "A mera previsibilidade do evento morte ndo se
confunde com a efetiva possibilidade de interferir na sua ocorréncia. O agente,
considerando o intento criminoso, poderia até prever a ocorréncia do resultado
fatal, mas ndo poderia evitélo, pois conforme registrado pela Corte Estadual o
mesmo n&o ingressou no interior do estabelecimento onde ocorreu a troca de
tiros' (fl. 2.928).

Por fim, conclui que "Sua participacéo foi secundaria, ja que se
limitou a emprestar um carro € uma motocicleta para que aqueles individuos
gue efetivamente fossem praticar o ato de subtracado realizassem a fuga do loca
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do crime" (fl. 2.928).

Pleiteia, portanto, a reconsideracdo da decisdo anteriormente
proferida ou o encaminhamento deste recurso para julgamento pelo 6rgéo
colegiado.
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EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
LATROCINIO. COAUTORIA. EXISTENCIA DE DIVISAO DE
TAREFAS. DESNECESSIDADE DE QUE TODOS OS AGENTES
PRATIQUEM O VERBO DESCRITO NO TIPO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Na coautoria, todos o0s agentes possuem o dominio comum do fato
tipico, mediante uma divisio de tarefas. Nao € necessario que todos
0S agentes pratiquem o verbo descrito no tipo; basta que a sua
conduta, atipica, se isoladamente observada, seja essencial para a
realizacdo do fato tipico. Dessa forma, em se tratando de coautoria,
todos os agentes respondem pela préatica do mesmo delito praticado.
2. Em uma agdo fortemente armada, o resultado morte deveré ser
imputado a todos os coautores porque, mesmo ndo agindo
diretamente na consecucéo do evento morte, esse resultado € mero
desdobramento causal da ac&o delituosa.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

N&o obstante os esforcos perpetrados pelo ora agravante, néo
constato fundamentos suficientes a infirmar a decisdo impugnada, cuja
conclusdo mantenho.

O Tribunal de Justica, ao andlisar o fato, concluiu que (fls.
2.728-2.732):

No que tange a0 pleito de reconhecimento da participacéo de menor
importancia por parte dos acusados Pablo Freitas e Danid Lefo
Borges, mdhor sorte néo Ihes assste.

Sudentel no momento da andise da preiminar levantada pelo gpelante
Pablo que sua participagdo na empretada criminosa, ainda que
ndo tenha adentrado no shopping, foi determinante para a
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obtencéo do resultado ilicito, agindo ativamente na fuga dos
envolvidos, participando também da divisdo de tar efas.

No crime de roubo, notadamente nagquele praticado com uso de
arma, respondem pelo resultado fatal - desdobramento causal da
acdo delituosa - todos que, mesmo ndo agindo diretamente na
execucao da morte, contribuiram para a execucao do tipo
fundamental. Dito de outro modo, se assumiram o risco, também
respondem pelo evento, maxime quando a consequéncia mais
grave era, a0 menos, previsivel.

[..]

Ambos os gpdantes tinham ciéncia e aderiram plenamente ao intento
criminoso, embora néo adentrando no estabd ecimento.

O acusado Danid, em sau interrogatério, confirma como era a divisto
de tarefas do grupo, como por exemplo o fornecimento do transporte
e das amas, dém de gpontar também quem seria 0 mentor do ddlito,
demonstrando assm sua participacdo no ilidto.

Foi de o responsave pedo emprétimo do veiculo Pdlo e uma
motocicleta, utilizados no dia do aime para dar fuga aos demas
integrantes da quadrilha, sendo sua participacéo fundamental para o
éxito criminoso, razéo pda quad ndo ha como ser afastada sua
condenacio.

[..]

Destaco que embora dguns dos acusados ingdam na tese de que o
caime fo plangado no mesmo dia da execucéo, td degacéo
encontra-se carente de quaquer fundamentac@o, pois trata-se, como
ja sustentado, de crime extremamente complexo, envolvendo inimeras
pessoas, com amamentos pesados e diversos carros, necessitando
também de prévio conhecimento sobre o0 horario de saida dos madotes
do banco, demonstrando com isso 0 plangamento e estruturacéo dos
envolvidos, conforme admitido por dguns dos gpdantes em sede

palicd.

Dessa forma, o acorddo impugnado, diante das provas colhidas
nos autos, reconheceu a existéncia de coautoria, 0 que, por certo, afasta a
possibilidade de participacdo de menor importancia.

Na coautoria, todos o0s agentes possuem o dominio comum do
fato tipico, mediante uma divisdo de tarefas. E, ao contrario do que aega o
recorrente, N30 € necessario que todos os agentes pratiquem o verbo descrito
no tipo, basta que a sua conduta, atipica, se isoladamente observada, sgja
essencial para a redlizagdo do fato tipico. Dessa forma, em se tratando de
coautoria, conforme reconhecido no acordédo impugnado, todos os agentes
respondem pela préatica do mesmo delito praticado.
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N&o € outro o magistério de Juarez Cirino dos Santos:

A redizacdo comum do fato € condtituida pelas contribuigdes objetivas
de cada co-autor para 0 acontecimento tota, que explicam o dominio
fundond do fato tipico. As contribuicdes objetivas para o fato podem
congdtir naredizacéo integrd das caracterigticas do tipo, naredizacéo
parcid dessas caracterigticas ou, mesmo, na auséncia de redizacéo de
qualquer caracteristica do tipo, desde que a acéo dipica redizada pelo
co-autor sgja necessaria para redizar o fao tipico: por exemplo, na
co-autoria de roubo, um co-autor espera no carro com motor ligado
para a fuga outro co-autor dediga o darme, um terceiro co-autor
garante a retirada, um quarto controla as vitimas com a arma e apenas
0 quinto co-autor gpanha o dinhero. A contribuicdo objetiva do
co-autor deve ser necessaria para promover o fato, mas € sufidente
contribuir para o desenvolver do plano criminoso, independente da
presenca fisca no locd do crime, embora a entrega de armas ou
ingrumentos para o fato sgja, por 9 0, insUfidente para co-autoria.
(SANTOS, Juares Cirino dos. A Moderna Teoria do Fato Punivel.
Rio de Janero: Renavan, 2002, p. 250.)

De igua forma, ndo ha faar que o recorrente ndo possuia o
dominio do fato em relagcéo a morte da vitima. Como bem ressaltou o Tribunal
de origem, trata-se de um crime extremamente complexo, praticado no interior
de um shopping, envolvendo indmeras pessoas, com armamentos pesados e
diversos carros.

Dessa forma, o resultado morte devera ser imputado a todos o0s
coautores porque, mesmo ndo agindo diretamente na consecugdo do evento
morte, este resultado € mero desdobramento causal da acéo delituosa.

N&o houve, portanto, conforme reconhecido pelo acdrdéo
impugnado, emprego de meios diferentes dos que foram anteriormente
combinados.

E, nesse contexto, rever o entendimento adotado pela insténcia
ordinaria demanda imprescindivel revolvimento do acervo fatico-probatdrio
delineado nos autos, procedimento vedado em recurso especial, a teor do
Enunciado Sumular n. 7 do Superior Tribunal de Justicas "a pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especia”.

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 619 DO CPP. OMISSAO NO JULGADO.
INEXISTENCIA. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA  7/STJ. NULIDADE DO RECONHECIMENTO
PESSOAL. SUMULA 283 E 284 DO STF. COOPERACAO
DOLOSAMENTE DISTINTA. NAO INCIDENCIA AOS
CO-AUTORES. MODIFICAGAO DO JULGADO. SUMULA
7/STJ. CONSUMACAO DO CRIME DE LATROCINIO.
SUMULA 610/STF. PENA-BASE. EXASPERACAO.
POSSIBILIDADE. GRAVIDADE CONCRETA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é assente no sentido de que
"néo ha fdar em ofensa ao art. 619 do Cddigo de Processo Pend se
todas as questdes necessrias a0 dedinde da controvérda foram
andisadas e decididas, anda que de forma contraria a pretenséo do
recorrente, néo havendo nenhuma omissfo ou negdtiva de prestacéo
juidicdond”. (AgRg no Ag 850.473/DF, Rd. Min. ARNALDO
ESTEVESLIMA, QUINTA TURMA, DJ 07/02/2008).

2. E assente que cabe a0 gplicador da ld, em ingténcia ordinéia, fazer
um cotegjo faico e probatdrio a fim de andisar a exigéncia de provas
aficdentes a embasar 0 decreto condenatério ou a ensgar a
absolvicdo, porquanto € vedado, na via deita, 0 reexame de provas,
conforme disciplinao enunciado 7 da Simuladesta Corte.

3. Veificando-se que 0 v. acOrddo recorrido assentou seu
entendimento em mas de um fundamento suficiente para manter o
julgado, enquanto o0 recurso especid néo dorangeu todos des,
aplica-se, na espécie, por andogia, as Simulas 283e 284 do Supremo
Tribund Federdl.

4. Asfiguras descritas nos 88 1° e 2° do art. 29 do Codigo Pend sfo
destinadas aos participes - participaco de menor importancia (8 1°)
ou de punicdo por crime menes grave quando condtatado que o réu
ndo aderiu sua conduta ao ddito mas grave efetivamente ocorrido (8
20).

5. A condenacdo por co-autoria afasta, por 9 SO, aincidéncia do art.
29, 88 1° e 2°, do Cddigo Perd.

6. A reversdo do julgado quanto a ser a conduta do recorrente
essencid ou de Imples guda, indigacdo ou auxilio para o crime,
encontra 6bice no verbete sumular n.° 7 desta Corte.

7. Num crime de roubo praticado com arma de fogo, em tendo os
agentes conhecimento da utilizacdo desta, todos respondem, como
regra, peo resultado morte, @s que este se encontra dentro do
desdobramento causd normd da acdo dditiva, contribuindo todos
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para o fato tipico. Precedentes.

8. O aime de latrocinio resta consumado com a morte da vitima ainda
gue néo tenham os agentes obtido éxito na subtracdo dos bens do
ofendido. Simulan.® 610/STF.

9. A gravidade concreta da infracdo ensgja maor reprovabilidade da
conduta a autorizar a fixac2o da pena-base acimado minmo legd.
Precedentes.

10. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1417364/SC, Rd. Minidra Maria Thereza de
AssisMoaura, 62 T., DJe 4/2/2015)

HABEAS CORPUS. LATROCINIO TENTADO. PLEITO DE
DESCLASSlFICAQAO PARA PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO E DISPARO DE ARMA DE FOGO. NECESSIDADE DE
REEXAME APROFUNDADO DA PROVA PRODUZIDA NOS
AUTOS. VIA IMPROPRIA.

TENTATIVA. REDUCAO DE 1/3. FUNDAMENTACAO
IDONEA. ITER CRIMINIS DO CRIME DE LATROCINIO
QUASE COMPLETO. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Depreende-se dos autos que as indéncias ordinarias, pos 0 cotego
minudoso das provas produzides ao longo da indrucéo crimind,
entenderam restar demonstrada a autoria e materiadidade do ddito e o
Seu enquadramento tipico como latrocinio tentado, previso no art.
157, § 3.9, dtimaparte, c.c. 0 art. 14, inciso |1, do Codigo Pend. O
Tribund locd ressdtou que "o que ocorreu foi gpenas tentativa
latrocinio, uma vez que os réus tentaram subtrair os bens das vitimas,
mas como perceberam que eas reagiram, fugindo do locd, airaram,
para assegurar 0 apossamento da res furtiva Mas o ddito s néo se
CONSUMOU porque o tiro ndo acertou nenhuma das vitimes. Ademals,
descabida a alegacdo do correu Rafael quanto a sua
participacdo de menor importancia no delito, eis que é pacifico o
entendimento no sentido de que todos que participam do
latrocinio em concurso de agentes sdo responsaveis pelo
resultado mais gravoso, seguindo regra prevista no art. 29,
caput, do Cadigo Penal. A Rafael coube permanecer no veiculo
enquanto seus comparsas realizavam o assalto e para que
pudessem empreender fuga”.

2. O Tribund a quo reconheceu que o Paciente percorreu quase todo
o iter criminis do crime de latrocinio, pois tentou subtrair a res furtiva
e efetuou digparo contra as vitimas, Ndo se consumando 0 evento
morte por circungténcias dheias a vontade do agente. Nesse contexto,
irretocavel a diminuicéo pelatentaivaimposa
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3. Habeas corpus denegado.
(HC n. 220419/SP, Rd. Minidra Laurita Vaz, 52 T., DJe
26/9/2012)

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0018889-3 AREsp 465.499 / ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00062437420098080024 024090062431 02409006243120130166 24090062431
62437420098080024

EM MESA JULGADO: 28/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : DANIEL LEAL BORGES
ADVOGADO : PHILIPI CARLOS TESCH BUZAN E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CORREU : LEONARDO NOBRE DA SILVA
CORREU : ALAN DION LOPESSILVA
CORREU : MARCELO RODRIGUESALVES
CORREU : JUSIMAR FERREIRA ROCHA
CORREU : RUAN TENORIO
CORREU : PABLOFREITAS
CORREU : PATRICK AUGUSTO DA PENHA
CORREU : EDINEl MARQUES GREGORIO
CORREU : JOAOBATISTA DEOLIVEIRA LIMA
CORREU : LUIZ CARLOSMORAESLENZI
CORREU : GUSTAVO COUTINHO DA SILVA
CORREU : ALESSANDRA MARQUES GREGORIO
CORREU : CLEONICE GOMESDE OLIVEIRA
CORREU : SIMONE DE OLIVEIRA SILVA
CORREU : ALAN MARIANI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Latrocinio

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANIEL LEAL BORGES

ADVOGADO : PHILIPI CARLOS TESCH BUZAN E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimenta, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do

TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



