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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 43.927 - RS (2013/0418922-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : JEFFERSON PEREIRA GARDIN
ADVOGADO : PAULO ROBERTO DE SOUZA E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL. LEI
MARIA DA PENHA. QUALIFICADORA PREVISTA NO §9° DO
ART. 129 DO CP. PRETENDIDA EXCLUSAO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A andlise acerca da pretendida exclusdo da qualificadora prevista
no 8 9° do art. 129 do Cddigo Penal n&o implica antecipacéo do juizo
de mérito que, apods apreciacdo de todo o conjunto fatico-probatdrio
amealhado aos autos, cabera ao juiz de primeiro grau, que concluira
pela condenacdo ou pela absolvicdo do agente. 1sso porgue, para
decidir pela competéncia de um ou de outro juizo, precisa-se,
necessariamente, analisar, de forma objetiva, a posshbilidade de
incidéncia da qualificadora em quest&o no caso sub examine.

2. No ambito do Direito Penal, o simples fato de a infragdo penal ser
perpetrada no ambito de relagbes extraconjugais ndo pode ensgjar o
afastamento da Lel Maria da Penha. Na verdade, o diploma legd
deve ser interpretado ante os fins socias a que se destina,
considerando-se, principalmente, as condigdes peculiares das
mulheres em situacéo de violéncia doméstica e familiar, conforme se
depreende do art. 4° da Le n. 11.340/2006.

3. Paraaincidénciada Le Maria da Penha, basta a comprovacao de
gue a violéncia contra a mulher tenha sdo exercida no ambito da
unidade doméstica, da familia ou de qualquer relacdo intima de afeto,
na qual o agressor conviva ou tenha convivido com a ofendida,
hipéteses que devem ser analisadas caso a caso.

4. Né&o ha provas inequivocas nos autos acerca do momento em que
autor e vitima mantiveram relacdo domeéstica, familiar ou mesmo
afetiva, de modo que ndo ha como afastar a contemporaneidade
entre tal relagcdo e a praticaiilicita relatada.

5. Visto que que o habeas corpus ndo admite o revolvimento de
matéria fatico-probatéria e que o feito ainda esta em fase de
instrucdo, ndo ha como ilidir, pela via eleita, a alegacdo de que o
delito de lesdo corporal em tese praticado pelo recorrente ndo se
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amolda aos requisitos exigidos pela Lei n. 11.340/2006 e que,
consequentemente, seria competente o Juizado Especiad para o
processamento e o julgamento do feito.

6. Recurso em habeas corpus n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 28 de abril de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 43.927 - RS (2013/0418922-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : JEFFERSON PEREIRA GARDIN

ADVOGADO : PAULO ROBERTO DE SOUZA E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JEFFERSON PEREIRA GARDIN, recorrente neste recurso
em habeas corpus, estaria sofrendo coacéo ilegd em seu direito de locomogéo,
em decorréncia de acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul, que denegou 0 HC n. 70056624638.

Depreende-se dos autos que o recorrente foi denunciado pela
suposta prética do crime previsto no art. 129, § 9°, do Cédigo Penal (Processo
n. 011/2.11.0001533-0, da 22 Vara Crimina da Comarca de Cruz Alta-RS).

O recorrente alega ser vitima de constrangimento ilegd, ao
argumento de que ndo poderia ter sido denunciado com a incidéncia da
qualificadora prevista no 8§ 9°, porquanto "a vitima e o denunciado possuiram
uma relacéo extraconjugal, o que ndo pode ser conceituada como relacdo de
companheiros (unido estavel), tendo em vista que jamais chegaram a possuir
um convivio domeéstico" (fl. 83).

Registra que manteve relacdo extraconjugal com a vitima ha
mais de 7 anos e que ndo mantém mais nenhum tipo de relacionamento com
ea

Considera que a qualificadora em comento "possui a finalidade
de protecéo a integridade familiar (qualifica a lesdo praticada contra ascendente,
descendente, irmao, conjuge ou companheiro, ou com guem conviva ou tenha
convivido, ou, ainda, prevalecendo-se 0 agente das relacbes domeésticas, de
coabitacdo ou de hospitalidade), o que NAO ENVOLVE AS RELACOES
EVENTUAIS E DE PURO CARATER SEXUAL" (fl. 84).

Com a exclusdo da qualificadora em quest&o, observa que a
competéncia para processar e julgar o feito seria do Juizado Especial
Criminal, e ndo da Justica Comum.
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Pleiteia 0 provimento do recurso, para que sgja reconhecida "a
competéncia do Juizado Especia Crimina para a apreciacéo e julgamento dos
fatos de que cuidam os autos, verdadeiramente enquadrados no caput daguele
art. 129 do Codigo Penal, desgualificando a tipificagdo lancada a efeito sobre
seu § 99 se evitando ameacga de constrangimento ilegd decorrente de futura
condenagao processua” (fl. 88).

Nao houve pedido de liminar.

O Minigé&io Publico Federal manifestou-se pelo néo
provimento do recurso.

Em consulta processua realizada na pagina eetrénica do TJRS,
verifico que ainda n&o sobreveio a prolacdo de sentenca nos autos da acéo
pena objeto deste recurso. Foi designada audiéncia de instrugdo e julgamento
para 16/4/2015.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 43.927 - RS (2013/0418922-1)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. LESAO CORPORAL. LEI
MARIA DA PENHA. QUALIFICADORA PREVISTA NO §9° DO
ART. 129 DO CP. PRETENDIDA EXCLUSAO.
IMPOSSIBILIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A andlise acerca da pretendida excluséo da qualificadora prevista
no § 9° do art. 129 do Cadigo Penal ndo implica antecipagéo do juizo
de mérito que, apos apreciacdo de todo o conjunto fatico-probatorio
amealhado aos autos, cabera ao juiz de primeiro grau, que concluira
pela condenagdo ou pela absolvicdo do agente. I1sso porgue, para
decidir pela competéncia de um ou de outro juizo, precisa-se,
necessariamente, analisar, de forma objetiva, a possbilidade de
incidéncia da qualificadora em quest&o no caso sub examine.

2. No ambito do Direito Penal, o smples fato de a infragéo penal ser
perpetrada no ambito de relagbes extraconjugais ndo pode ensegjar o
afastamento da Lei Maria da Penha. Na verdade, o diploma legd
deve ser interpretado ante os fins socias a que se destina,
considerando-se, principalmente, as condicbes peculiares das
mulheres em situagéo de violéncia domestica e familiar, conforme se
depreende do art. 4° da Lei n. 11.340/2006.

3. Paraaincidénciada Lel Maria da Penha, basta a comprovacéo de
gue a violéncia contra a mulher tenha sido exercida no ambito da
unidade doméstica, da familia ou de qualquer relacdo intima de afeto,
na qual o agressor conviva ou tenha convivido com a ofendida,
hipéteses gque devem ser analisadas caso a caso.

4. N&o h4 provas inequivocas nos autos acerca do momento em que
autor e vitima mantiveram relacdo domestica, familiar ou mesmo
afetiva, de modo que ndo ha como afastar a contemporaneidade
entre tal relacdo e a pratica ilicita relatada.

5. Viso que que o habeas corpus ndo admite o revolvimento de
matéria fatico-probatoria e que o feito ainda esta em fase de
instrucdo, ndo ha como ilidir, pela via eleita, a degacdo de que o
delito de lesdo corporal em tese praticado pelo recorrente ndo se
amolda aos requisitos exigidos pela Lel n. 11.340/2006 e que,
consequentemente, seria competente o Juizado Especiad para o
processamento e o julgamento do feito.

6. Recurso em habeas corpus n&o provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Contextualizacao

Busca-se, por meio deste recurso, a exclusdo da qualificadora
prevista no 8 9° do art. 129 do Cddigo Penal, com o consequente
reconhecimento da competéncia do Juizado Especial Criminal para processar
e julgar o feito.

Pelos documentos trazidos a colacdo, verifico que o recorrente
foi denunciado pela suposta prética do crime previsto no art. 129, § 92, do
Codigo Penal. O Ministério Publico assm narrou os fatos em sua inicid
acusatoria (fls. 7-8):

No dia 12 de maco de 2011, por volta das 10nM40min, [...], o
denunciado JEFERSON PEREIRA GARDIN ofendeu a integridede
corporad de Rague de Olivera Pereira, com a qual manteve um
relacionamento extra conjugal, causando-lhe as lesdes descritas no
Auto de Exame de Corpo de Ddlito, que refere: "' Apresenta manchade
coloracéo violacea (esquimose) periorbitaria & esquerda; escoriacéo
supefidd na face interna do l&bio esquerdo; mancha de coloracéo
violécea (esquimose) de vinte por vinte milimetros no antebraco direto;
mancha de coloracdo violécea (esquimose) de vinte por vinte
milimeros no brago esquerdo; manches de coloragdo violacea
(esquimose) medindo trinta e cinco por vinte milimetros na coxa
equerda’.

Na oportunidade, 0 denunciado agrediu a vitima com chutes, puxdes
de cabelo e socos, os quas dingiram a ofendida na regido da cabeca,
olhos e abdomen.

Em virtude das agressdes, resultou a ofendida com as lesbes acdma
descritas.

Denunciado e vitima mantiveram um relacionamento extra
conjugal.

Inicialmente, destaco que a andlise acerca da pretendida
exclusdo da qualificadora prevista no § 9° do art. 129 do Codigo Penal néo
implica antecipacdo do juizo de mérito que, apds apreciacdo de todo o
conjunto fético-probatorio amealhado aos autos, caberd ao juiz de primeiro
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grau, que concluird pela condenagéo ou pela absolvicdo do agente. 1sso porgue,
para decidir pela competéncia de um ou de outro juizo, precisa-se,
necessariamente, analisar, de forma objetiva, a possibilidade de
incidéncia da qualificadora em questdo no caso sub examine.

Neste recurso, discute-se se a relagdo existente entre o
recorrente e a vitima preenche os critérios definidores da violéncia doméstica
insculpidos na Lei Maria da Penha (Lei n. 11.340/2006). Para tanto, sera
necessaria a andlise de duas questdes, de forma sucessiva:

a) € possivel a aplicacdo da Lei Maria da Penha a relagbes
extraconjugais?;

b) caso sgja possivel, o ddito atribuido ao recorrente esta
inserido em contexto de violéncia doméstica e familiar, ou segja, no ambito da
unidade doméstica, da familia ou de qualquer relacéo intima de afeto?

II. A qualificadora prevista no 8§ 9° do art. 129 do Caodigo
Penal

Para melhor compreensdo da matéria posta em discussao,
transcrevo, por oportuno, o disposto no § 9° do art. 129 do Cédigo Penal, in
verbis:

L esdo corporal

Art. 129. Ofender aintegridede corpora ou a salide de outrem:
Pena - detencéo, de trés mesesa umano.

[..]

8 9 Se a lesdo for praticada contra ascendente, descendente, irméo,
cOnjuge ou companheiro, ou com quem corviva ou tenha convivido,
ou, anda, prevalecendo-se 0 agente das relagbes domedticas, de
coabitacdo ou de hospitdidede: (Redagéo dada pelaLd n° 11.340, de
2006)

Pena - detenco, de 3 (trés) meses a 3 (trés) anos. (Redacéo dada
pelaLe n° 11.340, de 2006)

A relacdo extraconjugal diferenciaase da unido estéavel, na
medida em que esta pressupbe a auséncia de impedimentos legais para o
casamento ou, pelo menos, que um dos companheiros esteja separado de fato.
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Certo € que, sob o prisma do Direito Sucessorio, h4 guem
defenda ndo exigtir prerrogativa da mulher a partilha dos bens deixados pelo de
cujus, em casos de relacdo afetiva extraconjugal, de modo que resta a mulher
apenas o direito ao reconhecimento de eventual sociedade de fato, desde que
comprovado o esforgo comum para a construcao do patrimaonio.

Contudo, na esfera do Direito Penal, entendo que o simples fato
de a infracdo pena ser perpetrada no ambito de relacdes extraconjugais néo
pode ensgjar o afastamento da Lei Maria da Penha.

Segundo o disposto no art. 4° da Lei n. 11.340/2006, o diploma
legd deve ser interpretado tendo como referéncia os fins sociais a que se
destina, considerando-se, principamente, as condicoes peculiares das mulheres
em sSituacdo de violéncia domeéstica e familiar, conforme se depreende do
mencionado dispositivo legd:

Art. 4°. Na interpretac@o desta Le, serdo consderados os fins socias
a que da s dedina e, especidmente, as condigdes peculiares das
mulheres em Stuacéo de violéndadomédtica e familiar.

Observa-se que o legidador ndo abrangeu todos os casos de
violéncia contra a mulher, impondo condigdes peculiares para a aplicacéo dale
em questdo, sob pena de se estender a aplicacdo da Lei Maria da Penha a
situacdes que ndo se enquadram em suas diretrizes.

Assim, a fim de esclarecer a interpretacdo mais adequada acerca
da configuracdo de violéncia doméstica e familiar, para os efeitos de incidéncia
da Lei Maria da Penha, o legidador preconizou, no art. 5°, que o ambito da
unidade doméstica engloba todo espaco de convivio de pessoas, com ou sem
vinculo familiar, ainda que esporadicamente agregadas. Ressaltou, outrossim,
gue a familia € considerada a unido desses individuos, que sdo ou se
consideram aparentados, por lacos naturais, afinidade ou vontade expressa e
gue o ambito domeéstico e familiar € caracterizado por qualquer relagdo
intima de afeto, na qual o agressor conviva ou tenha convivido com a
ofendida, independentemente de coabitacdo, consoante se extrai da redacéo do
mencionado preceptivo abaixo transcrito:

Art. 5° Para os €feitos desta Le, configura violéndia domédtica e
familiar contra a mulher qualquer acdo ou omissio baseada no género
gue lhe cause morte, lesdo, sofrimento fisico, sexud ou psicoldgico e
dano mord ou petrimonid:
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| - no ambito da unidade doméstica, compreendida como o espaco de
convivio permanente de pessoas, com ou sem vinculo familiar, indusve
as esporadicamente agregadeas,

Il - no &mbito da familia, compreendida como a comunidade formada
por individuos que s80 ou se condderam aparentados, unidos por
lacos naturais, por afinidade ou por vontade expressa;

Il - em quaquer relacdo intima de afeto, na qud 0 agressor conviva
ou tenha convivido com a ofendida, independentemente de coabitacao.

Paragrafo unico. As relacles pessoals enunciadas neste artigo

independem de orientacdo sexud.

Assim, a violéncia doméstica tutelada pela Lei Maria da Penha é
aguela baseada em género, assim entendido como uma construcdo socia em
que os papéis de género sdo tomados como um sistema de relacbes sociais
estabelecidas entre homens e mulheres, estruturadas a partir do modelo
patriarcal e determinadas ndo pelo sexo bioldgico, mas pelo contexto social,
politico, econdémico, nos mais variados campos de expressdo de poder.
(SCOTT, Joan. Género: uma categoria Util para a andise histéria. Trad.
Christine Rufino Dabat e Maria Betania Avila. S.0.S. Corpo, 1991, p. 42-44).

Portanto, para a incidéncia da Le Maria da Penha, basta a
comprovacao de que a violéncia contra a mulher tenha sido exercida no ambito
da unidade doméstica, da familia ou de qualquer relacéo intima de afeto, na
qual o agressor conviva ou tenha convivido com a ofendida, hipoteses, essas,
gue devem ser analisadas caso a caso.

[11. Davida fatica incontor ndvel em habeas corpus

Narra a denincia que o recorrente ofendeu a integridade
corpora de R. O. P., com a qua manteve (ou mantinha) um relacionamento
extraconjugal.

De pronto, ressalto que, por ora, hdo ha provas inequivocas
nos autos acerca do periodo em que autor e vitima mantiveram relacdo
doméstica, familiar ou mesmo afetiva. Por um lado, consta, em aguns
documentos trazidos a colacdo, que 0 recorrente mantém ou mantinha
relacionamento amoroso com a ofendida havia oito anos, como, por
exemplo, o historico da ocorréncia policid registrada pela préopria ofendida em
12/3/2011 (fl. 11):

Declara que tem um caso amoroso com 0 acusado a (Sic.) oito
anos, o casd ndo posaui filhos em comum. Ocorre que na data de
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hoje fo agredida fiscamente pelo acusado, com chutes, puxdes de
cabelos e socos, causando lesdes na declarante na cabeca, olhos e na
barriga [...]

Por outro lado, consta, em outras passagens, que O
relacionamento havido entre o acusado e a vitima ocorria h4 mais de sete
anos. Como exemplo, cito o parecer da Procuradoria de Justica (fl. 58)
oferecido nos autos do habeas corpus originario; ainda, o proprio relatério do
habeas corpus de origem (fl. 91), que também menciona que "[...] o paciente
foi denunciado como incurso nas sangdes do artigo 129, § 9°, do Codigo Penal,
por supostamente ter ofendido a integridade fisica de Raguel de Oliveira
Pereira, pessoa com quem manteve um relacionamento extraconjugal ha
mais de sete anos"’ (fl. 91).

Tal distincdo é fundamental para a solugdo da controvérsia
delineada nos autos. 1sso porque, se o relacionamento afetivo havido entre o
recorrente e a vitima ja durava cerca de sete ou oito anos, entendo que,
dado o consideravel decurso de tempo, ndo ha como afastar a impressao de
que, quando cometido o delito, ainda existia relacdo domeéstica, familiar ou
mesmo afetiva entre autor e vitima, de maneira que o fato teria sido ago
isolado e ndo decorrente de uma relagdo de vinculo.

Contudo, caso comprovado que o0 recorrente mantinha
relacionamento amoroso com a ofendida por oito anos, € possivel entender
que a agressdo narrada estava relacionada a condicdo de mulher inserida em
um contexto domestico e familiar (hipotese em que seria devida a aplicacdo da
Lei Maria da Penha e, consequentemente, estaria configurada a competéncia
da Justica Comum para processar e julgar o feito).

Portanto, diante da duvida estabelecida e uma vez que o
habeas corpus ndo admite o revolvimento de matéria fatico-probatéria e que o
feito ainda estd em fase de instrucéo (a audiéncia de instrucdo e julgamento foi
designada para 16/4/2015), entendo que néo ha como se afastar, pela via eleita,
0 argumento de que o delito de lesdo corporal em tese praticado pelo recorrente
ndo se amolda aos requisitos exigidos pela Le n. 11.340/2006.
Consegquentemente, ndo ha como se concluir pela competéncia do Juizado
Especial para o processamento e o julgamento do feito.

Ressalto, por oportuno, que ndo é possivel, agui nesta via
estreita do habeas corpus, adentrar 0 embate anteriormente delineado, sob
pena de antecipacdo do juizo de mérito que, na verdade, caberd ao juiz de
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primeiro grau, apos apreciacdo de todo o conjunto fético-probatério amealhado
aos autos, ocasido em que concluird pela absolvicdo do agente ou pela sua
condenagdo (com ou sem a qualificadora prevista no 8 9° do art. 129 do
Cadigo Penal).

V. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao recurso em habeas
corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0418922-1 PROCESSO ELETRONICO RHC 43.927 /RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0387901220138217000 387901220138217000 70056624638
EM MESA JULGADO: 28/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE . JEFFERSON PEREIRA GARDIN
ADVOGADO : PAULO ROBERTO DE SOUZA EOUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



