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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.152.784 - RS
(2009/0156006-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

EMBARGANTE: CARLOS ALBERTO BOEIRA DE JESUS E OUTROS

ADVOGADO : RENATO DONADIO MUNHOZ E OUTRO(S)

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : MURCIO KLEBER GOMES FERREIRA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES. MATERIA
DECIDIDA EM RECURSO REPETITIVO. REAJUSTE DE
28,86%. INCIDENCIA SOBRE A GEFA. POSSIBILIDADE.
EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. E possivel atribuir efeitos modificativos a embargos de declaracio,
a despeito da auséncia dos pressupostos do art. 535 do Cdédigo de
Processo Civil, na hipétese em que a decisdo embargada diverge de
orientacdo firmada no julgamento de recurso repetitivo, submetido ao
rito do art. 543-C do mesmo diploma legd.

2. De acordo com o entendimento firmado pela Primeira Secdo desta
Corte, no julgamento do REsp n. 1.478.439/RS, submetido ao rito
do art. 543-C do CPC, a partir da vigéncia da MP n. 831, de 18 de
janeiro de 1995, inexiste Obice a incidéncia do reajuste de 28,86%
sobre a Gratificacdo de Estimulo a Fiscalizagdo e a Arrecadacéo
(GEFA), limitada a posterior reestruturacdo de carreira promovida
peaMP n. 1.915-1, de 29 de julho de 1999.

3. Embargos de declaracéo acolhidos, com efeitos infringentes.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, acolher os embargos
de declaracdo, com efeitos modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.152.784 - RS
(2009/0156006-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
EMBARGANTE: CARLOS ALBERTO BOEIRA DE JESUS E OUTROS
ADVOGADO : RENATO DONADIO MUNHOZ E OUTRO(S)
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : MURCIO KLEBER GOMES FERREIRA E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

CARLOS ALBERTO BOEIRA DE JESUS E OUTROS
opdem embargos de declaragdo contra acorddo da Sexta Turma desta Corte,
assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REAMSTE DE
28,86%. INCIDENCIA SOBRE A GEFA. IMPOSSIBILIDADE.

1. A ndo inddéndia do reguste de 28,86% sobre a Gratificacdo de
Edimulo a Fiscalizacdo e a Arrecadacdo (GEFA) judificase pelo fao
de que td graificacéo j&tem por base de cdculo 0 vencimento basico
do sarvidor, o que implicaria, se sobre da também incidise o regjuste,
bisinidem.

2. Agravo regimenta ndo provido.

Afirmam os embargantes, em sintese, que é devida a incidéncia
do regjuste de 28,86% sobre a Gratificagdo de Estimulo a Fiscalizacdo e a
Arrecadacdo (GEFA).

Requerem o acolhimento dos embargos de declaracdo, com
efeitos infringentes.

Devidamente intimado, o INSS apresentou impugnacéo aos
embargos (fls. 278-279), pugnando pela sua rejeicao.
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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.152.784 - RS
(2009/0156006-7)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ATRIBUICAO DE EFEITOS INFRINGENTES. MATERIA
DECIDIDA EM RECURSO REPETITIVO. REAJUSTE DE
28,86%. INCIDENCIA SOBRE A GEFA. POSSIBILIDADE.
EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. E possivel atribuir efeitos modificativos a embargos de declaracio,
a despeito da auséncia dos pressupostos do art. 535 do Cédigo de
Processo Civil, na hipétese em que a decisdo embargada diverge de
orientacéo firmada no julgamento de recurso repetitivo, submetido ao
rito do art. 543-C do mesmo diploma legd.

2. De acordo com o entendimento firmado pela Primeira Secdo desta
Corte, no julgamento do REsp n. 1.478.439/RS, submetido ao rito
do art. 543-C do CPC, a partir da vigénciada MP n. 831, de 18 de
janeiro de 1995, inexiste Obice a incidéncia do regjuste de 28,86%
sobre a Gratificacdo de Estimulo a Fiscalizagcdo e a Arrecadacéo
(GEFA), limitada a posterior reestruturacdo de carreira promovida
peaMP n. 1.915-1, de 29 de julho de 1999.

3. Embargos de declaragao acolhidos, com efeitos infringentes.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Ressalto, iniciamente, que €& possivel atribuir  efeitos
modificativos a embargos de declaracdo, a despeito da auséncia dos
pressupostos do art. 535 do Codigo de Processo Civil, na hipétese em que a
decisdo embargada diverge de orientagdo firmada no julgamento de recurso
repetitivo, submetido ao rito do art. 543-C do mesmo diploma legdl.

Nesse sentido, os seguintes julgados:

[...] O precedente jurigorudencid submetido ao rito do art. 543-C é
dotado de carga vdoraiva qudificada. Dessa forma, mesmo quando
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néo estdo presentes as hipodteses previgas no art. 535 do CPC, é
possive, excepciondmente, acolher os embargos de declaratérios com
efeitos modificativos, a fim de se adequar o julgamento da matéria ao
gue restou pecificado pela Corte no @mbito dos recursos repetitivos.
(EDd no AgRg no Ag 1.404.675/RS, Rd. Minigro Mauro
Campbédl Marques, 22 T., DJe 15/10/2013)

[..] Os embargos aclaadrios ndo se prestam a adaptar o
entendimento do acdrdd embargado a poderior mudanca
jurisprudencid. Excepciona-se regra na hipdtese do julgamento
de recursos submetidos a0 rito do atigo 543-C do Cdédigo de
Processo Civil, hga vida 0 escopo desses precedentes objetivos,
concernentes a uniformizaco na interpretacéo da legidacéo federd.
(EDcd no AgRg no Ag 1.310.217/SC, Rd. Minidro Benedito
Gongalves, 12 T., DJe 25/9/2012)

Quanto ao mais, a Gratificagcdo de Estimulo a Fiscalizagdo e a
Arrecadacdo (GEFA), da mesma forma que a Retribuicdo Adicional Variave
(RAV), a partir da vigéncia da MP n. 831, de 18 de janeiro de 1995,
posteriormente convertida na Lel n. 9.624/98, passou a ser paga em valor fixo,
correspondente ao teto de oito vezes o valor do maor vencimento da
respectiva tabela.

Confira-se:

Art. 8° A Retribuicdo Adicional Variavd (RAV) e o pro labore,
indituidos pea Le n° 7711, de 22/12/1988, a Gratificacdo de
Egimulo a Fiscalizacdo e Arrecadacdo (GEFA), indituidapela Le
n° 7787, de 30/06/1989, a Retribuicdo Vaiavd da Comissio de
Vdores Mohbilidios (RVCVM) e a Rdribuicdo Vaidvd da
Superintendéncia de Seguros Privedos (RVSUSEP), indituides pda
Medida Provisdria n° 810, de 30/12/1994, obser var 8o, como limite
maximo, valor igual a oito vezes o do maior vencimento basico
darespectiva tabela.

Consiste a regra geral em que o indice de 28,86% incide sobre o
vencimento basico e demais parcelas que ndo o tenham como base de célculo.
Com efeito, se 0 vencimento basico ja foi regjustado mediante aplicacdo do
percentua referido, todas as parcelas que dee deivem estaréo
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automati camente regjustadas.

Todavia, no julgamento do REsp n. 1.318.315/AL, ficou
expressamente consignado que "a base de calculo da Retribuicdo Adicional
Variave - RAV néo é o vencimento basico de cada Auditor Fiscal, e sm
aquela estabelecida pela Medida Provisoria n® 831, de 18/01/1995, conforme
seu art. 8° (convertido na Lei 9.624/98, art. 11 - acima transcrito) - valor igud
a oito vezes 0 do maior vencimento basico da tabela referente aos Auditores
Fiscais'.

Assm, disciplinadas ambas as vantagens (RAV e GEFA) no
mesmo dispositivo legd (art. 8° da MP 831/95), que a elas conferiu idéntico
tratamento, impde-se aplicar a segunda, sob pena de absoluta incongruéncia, a
mesma orientacdo adotada pela Primeira Secdo em relacdo a primeira, no
sentido de que, a partir da vigéncia da MP n. 831, de 18 de janeiro de
1995, as aludidas gratificagbes ndo mais séo calculadas sobre o
vencimento basico do proprio servidor, mas do servidor situado no grau
mais elevado da carrera.

A gratificacéo em tela, apos o advento da MP n. 831/95, passou
a ser calculada sobre o vencimento basico do servidor situado no grau mais
elevado da carreira, que pode ou ndo coincidir com a referéncia ocupada pelo
proprio servidor.

Resta aferir, para fins de compensagéo, se 0 maior vencimento
basico da tabela dos Fiscais de Contribuicbes Previdenciarias (denominacéo
existente a época) sofreu algum regjuste em decorréncia da edicéo das Leis n.
8.622/93 e 8.627/93.

Isso porque, nos termos da Siumula 672/STF, "o regjuste de
28,86%, concedido aos servidores militares pelas Leis 8622/1993 e 8627/1993,
estende-se aos servidores civis do Poder Executivo, observadas as eventuais
compensagoes decorrentes dos regjustes diferenciados concedidos pelos
mesmos diplomas legais'.

A Gratificagdo de Estimulo a Fiscalizacdo e a Arrecadacdo
(GEFA) foi inicialmente instituida pelo Decreto-Lei n. 2.357, de 28 de agosto
de 1987 (art. 2°, 8 3°), em favor dos Auditores-Fiscais do Tesouro Nacional,
pelo atingimento de metas globais de desempenho e eficiéncia

A partir do desempenho funcional de cada servidor, a ele eram
atribuidos pontos, correspondendo cada ponto a 0,095% (noventa e cinco
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milésimos por cento) do respectivo vencimento basico.

Por forca do art. 3° do Decreto-Lel n. 2.371, de 18 de
novembro de 1987, foi a gratificacdo em comento estendida aos funcionérios
pertencentes a Categoria Funcional de Fiscal de Contribuicdes Previdenciarias
do Grupo de Tributacdo, Arrecadacéo e Fiscalizacdo, estabelecida em valor
fixo, observados os seguintes critérios:

§ 1° O vdor da graificagdo a s deferida aos fundondios
posicionados na primera referéncia da classe inidd da caegoria
fundond de que trata este artigo, mediante ato do dirigente do Indituto
de Adminigracdo Financeira da Previdéncia e Asssénda Socid, é
fixado en CZ$ 16.870,00 (dezesseis mil, oitocentos e setenta
cruzados).

§ 2° As demais gratificagbes serdo determinadas mediante a variago
do vdor fixado neste atigo, a razdo de 5% (cinco por cento), em
relacéo as referéncias anteriores.

A Le n. 7.787, de 30 de junho de 1989, vinculou a Gratificacdo
de Estimulo a Fiscalizacdo e a Arrecadacdo (GEFA) aos mesmos principios
aplicaveis a Retribuicdo Adiciona Variavel (RAV), a demonstrar, mais uma
vez, a smilitude entre as audidas vantagens.

Com o advento da Lei n. 8.477, de 2 de outubro de 1992, tanto
o valor da RAV como da GEFA foi limitado pelo equivalente a remuneracéo de
Almirante-de-Esquadra, Genera-de-Exército ou Tenente-Brigadeiro, cujos
soldos foram regjustados em 28,86% pela Le n. 8.627/93, a afastar a
incidéncia do regjuste sobre a RAV nesse periodo, sob pena de incorrer em bis
in idem.

Finalmente, com a edicdo da MP n. 831/95, passou a GEFA a
ser calculada sobre o vencimento basico do servidor situado no grau mais
elevado da respectiva carreira, ou sgja, sua trajetdria é em tudo assemelhada a
Retribuicdo Adicional Variavel - RAV.

NO que interessa a solucdo desta controvérsia, cumpre registrar
que o maior vencimento basico da carreira dos Fiscais de Contribuicdes
Previdenciarias, ta qual o dos Auditores Fiscais do Tesouro Nacional,
corresponde ao vencimento fixado para a Classe A - Padréo 111, que néo sofreu
nenhum regjuste em decorréncia da edicdo daLe n. 8.627/93.
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Como bem ressatou o Ministro Ilmar Galv&o, no julgamento
dos EDcl no RMS n. 22.307/DF, "melhor exame da L&l n°® 8.627/93 [...] revela
gue ndo apenas 0s servidores militares resultaram por ela beneficiados, por
meio da 'adequacéo dos postos e graduacdes, mas também nada menos que
vinte categorias de servidores civis, contemplados pelo eufémico
'reposicionamento’ previsto em seus artigos 1° e 3°, entre elas a dos 'servidores
do Plano de Classificacdo de Cargos das Leis n° 5.645/70 e 6.550/78™.

Considerando que eventuais regjustes perpetrados pela Le n.
8.627/93 ocorreu mediante "reposicionamento” dos servidores para referéncias
mais elevadas, nem sequer era possivel reposicionar servidores que porventura
estivessem no grau mais elevado da carreira.

Assim, tendo como base de caculo 0 maior vencimento da
respectiva tabela dos Fiscais de Contribuicdo Previdenciarias (denominacéo
existente a época), e ndo o0 vencimento basico do proprio servidor, inexiste
obice a incidéncia do regjuste de 28,86% sobre a GEFA, no periodo posterior a
vigénciada MP n. 831/95.

Por fim, a incidéncia do regjuste de 28,86% sobre a GEFA esta
limitada & posterior reestruturacéo de carreira promovida pela MP n. 1.915-1,
de 29 de julho de 1999, segundo a qual os integrantes da Carreira da
Auditoria-Fiscal da Previdéncia Socid ndo mais fariam jus a percepcao da
referida gratificacéo (art. 14).

Essa mesma compreensédo foi finalmente adotada pela Primeira
Secdo desta Corte no julgamento do REsp n. 1.478.439/RS, submetido ao rito
do art. 543-C do CPC.

O acordao esta assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART.
543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 08/2008. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. AUDITORES FISCAIS DA RECEITA
FEDERAL. EMBARGOS A EXECUCAO INDIVIDUAL
CONTRA A FAZENDA PUBLICA. REAJUSTE DE 28,86%.
INCIDENCIA SOBRE A GRATIFICACAO DE ESTIMULO A
FISCALIZACAO E ARRECADACAO - GEFA, APOS A
EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA 831/1995 E ATE A
EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA  1.915/1999.
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POSSIBILIDADE. APLICABILIDADE DO MESMO
ENTENDIMENTO FIRMADO NO JULGAMENTO DO
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO 1.318.315/AL. RECURSO
ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cingese a controvérsa posta em exame a andise acerca da
inddénda ou ndo do regudte de 28,86% sobre a Graificacdo de
Edimulo a Fiscdizacdo e Arrecadacéo - GEFA, no periodo entre a
data da edicdo da Medida Provisiria 831, de 18 de janeiro de 1995, e
da Medida Provisoria 1.915-1, de 29 de julho de 1999.

2. A Graificacdo de Edimulo a Fiscdizacdo e Arrecadacéo - GEFA
fo criada pdo Decreto-Le 2.357/1987, hipdtese em que td
gratificacdo era atribuida em forma de pontos por servidor em funcéo
do desempenho globa da Administracéo Tributéria, condgtindo cada
ponto em 0,095% do vencimento basico do respectivo padréo do
servidor.

3. A La 7.787/1989 dispbs que GEFA aenderia 0s mesnos
principios estabelecidos pela Le 7.711/1988, que criou a Retribuicéo
Adicond Vaidvd - RAV, também devida aos Auditores-Fiscais e
Técnicos-Fiscais do Tesouro Naciond.

4. A Lea 8.477/1992 assegurou que a Retribuicéo Adiciond Variavd -
RAV, indituida pela Le 7.711/1988, e a GEFA, quando devida aos
Fiscas de Contribuices Previdenci&rias (art. 11 da Le 7.787/1989),
observariam o limite previsto no art. 12 da La 8.460/1992, igo €,
limtou o vaor da RAV e da GEFA a0 eguivdente ap soldo de
Almirante-de-Esquadra, de Generd-de-Exército ou
Tenente-Brigadero.

5. Ocorre que o0 soldo de Almirante-de-Esquadra foi regjustado pela
Le 8.627/1993 no percentud de 28,86%, 0 que afadtaria a incddénda
do regjuste sobre a GEFA nesse periodo, sob pena de incorrer em bis
inidem.

6. Contudo, em 18 de janeiro de 1995 foi editadaa Medida Provisria
831, convertida na La 9.624, de 02/04/1998, onde modificou-se a
forma de cdculo da RAV e da GEFA, as quas passaram a serem
pagas em vaor fixo, correspondente a oito vezes 0 maor vendmento
basico do servidor situado no grau mas evado da respectiva carreira.
7. Consoante entendimento sedimentado pelo Pretério Excdso, o
regjuste de 28,86%, de que tratam as Las 8.622 e 8.627, ambas de
1993, por ser tratar de requdte gerd de vencimentos, incide sobre a
remuneracdo do servidor, induides as parcdas vendmentas que
possuam como base de cdculo 0 vendmento basico do servidor, bem
como as gratificagies, adicionals e parcelas de natureza permanente,
atrdladas ou ndo ap vendmento basico, que devem observar pda
sobredita reposicéo sdarid, sendo vedado, contudo, que as parcelas
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vinculadas a0 vendmento basico sgam objeto de dupla incidéncia do
dudido reguste, 0 que caracterizaria bisin idem. Nesse sentido: REsp
990.284/RS, Rd. Minidra Maria Thereza de Asss Moura, Tercera
Secdo do STJ, julgado em 26/11/2008, DJe 13/4/2009.

8. In casu, desde a edicdo da Medida Provisoria 831, de 1995, a
GEFA n&o tinha por base de cdculo o vendmento basico do
respectivo servidor, nem o soldo de Almirante-de-Esquadra, mas Im
0 maior vencimento bésico da respectiva categoria, correspondendo a
oito vezes 0 maor vendmento basico da tabea referente aos
Auditores Fiscais, que pode ou néo corresponder com a referéncia
ocupada pel o respectivo servidor.

9. Impde-se aeir se 0 maor vencimento basico da tabda (padréo
A-I11) sofreu dgum regjuste em decorréncia da edicéo das Les 8.622
e 8627, anbas de 1993, a fim de concuir-se por eventud
compensacdo, naformado que enunciaa SIMula672/STF-.

10. Nesses termos, rdativamente a um determinado Auditor Fscal
reposcionado do padréo B-VI para o A-ll1, ha uma coincidéncia no
fao de o padrdo A-Ill surgir duas vezes no cdculo do regjuste de
28,86%: (i) estd no vencmento basico deste Auditor Fiscd (ai Sm, o
reguste de 28,86% sofrera compensacdo pelo repodcionamento); e
(i) esta na base de cdculo da GEFA (que € de oito vezes o vdor do
mas dto vencdmento bédsico da respectiva tabela, que é o padréo
A-111), e esta verba recebe o reguste de 28,86% sem desconto por
néo ter como base de cdculo o vencmento deste especifico servidor,
né&o tendo relevancia, no ponto, o reposicionamento determinado pela
Le 8.627/1993.

11. E de se ressdltar que o padrdo A-111 ja se encontrava previsto pela
Le 8.460/1992 (Anexo Il) como o vencimento basico mais dto e 0
aumento de vaor promovido peosarts. 1° e 2° daLe 8.622/1992 néo
€ compensavel no pagamento do reguste de 28,86% sobre a GEFA
porque trata-se de reguste de natureza diversa daquela constatada
pelo Supremo Tribund Federd no julgamento do RM S 22.307/DF.
Asam, ndo ha que confundir o pagamento do regjuste de 28,86%
sobre o vencimento bésico do Auditor Fisca (0 que € compensave
pelo reposicionamento) com o pagamento do mesmo regjuste sobre a
GEFA, cuja base de cdculo é o padréo A-lI1 multiplicado por oito,
cujo regude pelas Las 8.622/1993 e 8.627/1993 néo judifica
compensagéo, a luz do entendimento do STF no RMS 22.307/DF e
da SImula672/STF.

12. Portanto, conclui-se que incide o reguste de 28,86% sobre a
Gratificacdo de Edimulo a Fiscdizacdo e Arrecadacdo - GEFA, apls
a edicdo da Medida Provisiria 831/1995 e até a edicdo da Medida
Provisiria 1.915-1/1999, mais precisamente no periodo de janero de
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1995 ajulho de 1999, quando teria a sua base de caculo desvinculada
do soldo de Almirante-de-Esquadra e vinculada ao maor venamento
bésico da respectivatabda

13. Aplicase a GEFA 0 mesmo entendimento adotado pela 12 Secdo
do STJ no julgamento do REsp 1.318.315/AL, sob a ssemaica do
at. 543-C do CPC, porquanto, ndo obgdante referir-se a verba
didinta (RAV), produz reflexos também no que se refere a incidénda
do mesmo indice sobre a GEFA, especidmente diante das disposi ¢des
do at. 8° da Medida Provisiria 831/1995 e do art. 11 da Le
9.624/1998, que tratam dessas duas verbas de forma conjunta,
conferindo-lhes tratamento idéntico e a mesma base de cdculo.
Precedente: AgRg no REsp 1.162.264/RS, Rd. Minidro Rogéio
Schietti Cruz, Sexta Turma do STJ, julgado em 5/6/2014, DJe
8/8/2014.

14. A Medida Provisdria 1.915-1, de 29/7/1999, dém de promover
uma reestruturacdo da Carreira Auditoria do Tesouro Naciond,
dterando a nomenclaiura para " Carreira Auditoria da Receita Federd”,
regjustou a remuneragao e concedeu aumento de um padrdo para cada
classe dos servidores em questdo, dispondo ainda, em seu art. 14, que
"osintegrantes da Carreira da AuditoriaFiscd da Previdéncia Socid e
da Carreira Fiscdizagdo do Trabaho néo fazem jus a percepcéo da
Gratificaco de Edimulo a Fiscdizacdo e Arrecadacdo - GEFA, criada
pelo Decreto-Le n° 2.371, de 18 de novembro de 1987", sendo este
o termo find daincidénciado regjuste de 28,86% sobre a GEFA.

15. Sucumbéncia reciproca mantida

16. Recurso especid parcidmente provido. Acorddo submetido ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

(REsp 1.478.439/RS, Rd. Minigro Mauro Campbdl Marques, 12
S., DJe 27/3/2015)

A vista do exposto, acolho os embargos de declarago, com
efeitos infringentes, para determinar a incidéncia do regjuste de 28,86% sobre
a GEFA a partir da vigéncia da MP n. 831, de 18 de janeiro de 1995, limitada
a posterior reestruturacdo de carreira promovida pela MP n. 1.915-1, de 29 de
julho de 1999, nos termos da fundamentacao.
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Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS ALBERTO CARVALHO VILHENA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : MURCIO KLEBER GOMES FERREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO . CARLOSALBERTO BOEIRA DE JESUSE OUTROS
ADVOGADO : RENATO DONADIO MUNHOZ E OQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : CARLOSALBERTO BOEIRA DE JESUS E OUTROS

ADVOGADO : RENATO DONADIO MUNHOZ E OUTRO(S)

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : MURCIO KLEBER GOMES FERREIRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, acolheu os embargos declaragdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



