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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°197.361 - SE (2012/0135813-5)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : DENISE GARCEZ MATTOS GOIS E OUTROS
ADVOGADO : ANTONIO EDUARDO SILVA RIBEIRO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL — AGRAVO REGIMENTAL — AUSENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC — PRECATORIO COMPLEMENTAR — JUROS DE
MORA — MATERIA DECIDIDA POR FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS —
RESPONSABILIDADE PELA DEMORA - ANALISE DE MATERIA FATICA -
IMPOSSIBILIDADE — SUMULA 7/STJ.

1. A Corte de origem dirimiu a controvérsia de forma clara e fundamentada,
embora de maneira desfavoravel & pretensdo do recorrente. Nao é possivel se fdar, assm, em
maltrato ao art. 535, 11, do Cadigo de Processo Civil.

2. Decidida a questéo por fundamentos de natureza eminentemente constitucional,
€ inviavd o reexame da maté&ia na via do recurso especia, sob pena de se adentrar a
competéncia do Supremo Tribuna Federal.

3. Entendendo o Tribund de origem que a autarquia expropriante foi responsavel
pela demora no pagamento do precatorio, ndo € possivel rever essa conclusio em sede de
recurso especial, por incidir o ébice da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minisiros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica "A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a), sem destague e em bloco." Os Srs. Minigtros Castro Meira, Humberto
Martins, Herman Benjamin (Presidente) e Mauro Campbel Marques votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

BrasiliaDF, 23 de abril de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON: Tratase de agravo
regimental interposto contra decisdo monocratica da lavra do Ministro Cesar Asfor Rocha,

negando provimento a agravo em recurso especia pelos fundamentos seguintes:

Anoto, inicidlmente, que a alegada ofensa ao art. 535 da lei processual
civil ndo subsiste. Os embargos declaratérios foram rejeitados pela inexisténcia de
omissdo, contradicdo ou obscuridade, tendo o Tribunal a quo fundamentadamente
dirimido as questdes postas. Observe-se que motivagdo contraria aos interesses da parte
ndo se traduz em afronta a normaindicada.

No mais, verifica-se que o ac6rdéo recorrido destramou a controvérsia
amparado em fundamento constitucional, sendo incabivel a interposicdo de recurso
especial, sob pena de invasdo da competénciareservada ao Supremo Tribunal Federal, nos
termos do art. 102, inciso I11, da Constitui¢ao da Republica.

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo.

Irresignado, o agravante reitera os argumentos deduzidos nas razdes do recurso
especial, no sentido de ter havido ofensa ao art. 535 do CPC, uma vez ndo supridas as omissoes
indicadas nos embargos de declaracdo opostos na origem, bem como quanto a alegada violagdo
dosarts. 1°da Le 4.414/1964, 396 do CC/2002 e 15-B do Decreto-Lei 3.365/41, por néo ter dado
causa a demora no pagamento do vaor relativo ao Precatdrio n.° 27.463/SE.

E o rdatorio.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (Relatora): Consoante
afirmado na decisdo agravada, a Corte de origem dirimiu a controversia de forma clara e
fundamentada, embora de maneira desfavoravel a pretensdo do agravante. N&o é possivel se
faar, assm, em maltrato ao art. 535, 11, do Cddigo de Processo Civil.

No nosso sistema processual, 0 juiz ndo estd adstrito aos fundamentos legais
apontados pelas partes. Exige-se apenas que a decisdo sgja fundamentada, aplicando o julgador
a0 caso concreto a solugdo por ele considerada pertinente, segundo o principio do livre
convencimento fundamentado, positivado no art. 131 do CPC.

Quanto a matéria de fundo, verificase que o acorddo recorrido decidiu a
controvérsia que Ihe foi submetida por fundamentos de natureza eminentemente congtituciona, a
obstar 0 exame da matéria na via do recurso especid.

Com efeito, o afastamento da tese invocada pela autarquia expropriante
fundou-se na interpretacdo conferida ao art. 100, § 1° da CF/88, conforme trecho abaixo

transcrito:

Antes de tudo, destaco que, em relacdo ao processamento dos
precatérios, o STF ja pacificou entendimento no sentido de que é devida a inclusdo de
juros de mora apenas quando o0 pagamento extrapolar o prazo previsto pelo art. 100, § 1°,
daCF.

No caso dos autos, observo, em primeiro lugar, que o juizo — ao contrario
do defendido pelo apelante — homologou a cobranga de juros apenas no lapso estendido
entre 01/00 e 11/01, consoante se infere da planilhade fls. 17, que se refeririajustamente ao
lapso que extrapolou o prazo acimaassinalado (art. 100, § 1°, da CF).

Tal homologacéo — e periodo por si considerado — se deveu ao fato de
que, conforme se infere do documento de fls. 24, oriundo deste TRF da 5% Regido, em
verdade, os valores relativos ao precatorio so foram efetivamente pagos em 13/11/2001.

Nesse diapasdo, verifico que o documento de fls. 33, mencionado pelo
apelante como prova de sua tese, em verdade, indica a data de 03/05/2000 apenas como a
relativa ao envio dos valores, mas ndo do efetivo pagamento (que, como acima
mencionado, ocorreu apenas em 13/11/2001, consoante se denota das fls. 24).

Assim sendo, tendo em vista que os valores foram efetivamente pagos
apenas em 13/11/2001, ou seja, apos o prazo mencionado no art. 100, § 1°, da CF, cabiveis
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0S juros nos exatos moldes computados.

Ademais, ndo procede a tese de que os valores ja haviam sido
depositados pelo INCRA quando o precatério foi baixado para o saneamento do erro
material, de modo que a responsabilidade pela delonga ndo poderia ser atribuida a aludida
autarquia e justifico.

Nos autos, conforme ja sinalado, restou comprovado que o depdsito
ocorreu em momento posterior ao mencionado pelo INCRA. Portanto, a premissa na qual
se baseia atese acimaesposada é falsa.

Por tais fundamentos, nego provimento ao agravo de instrumento. (fl.
253

Ademais, a orientacdo adotada pela Corte de origem est4 de acordo com a
jurisprudéncia seguida pelo Superior Tribund de Justica, no sentido do cabimento dos juros
moratorios quando ndo observado o prazo congtituciona para pagamento do precatorio.

Ressdta-se, por fim, que a atribuicdo de responsabilidade a0 agravante pela
demora no pagamento da verba requisitada deu-se mediante analise do contexto fético-probatorio
dos autos, o que inviahiliza o reexame da questdo por esta Corte, a teor do disposto na Simulan.®
7ISTJ.

Com essas consideragies, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0135813-5 AREsp 197.361/ SE

NUmeros Origem: 00006105219904058500 200405000062359 27463 54453 9000006104 9805267792
PAUTA: 23/04/2013 JULGADO: 23/04/2013

Relatora
Exma Sra. Ministra ELIANA CALMON

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S)
AGRAVADO . DENISE GARCEZ MATTOS GOISE OUTROS
ADVOGADO : ANTONIO EDUARDO SILVA RIBEIRO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencdo
do Estado na Propriedade - Desapropriagao por Interesse Social para ReformaAgréria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZA(;AO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS EOUTRO(S)
AGRAVADO . DENISE GARCEZ MATTOS GOISE OUTROS
ADVOGADO : ANTONIO EDUARDO SILVA RIBEIROE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Minigtros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.



