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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 172.279 - SP (2012/0087877-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : DANIEL AMORIM ASSUMPCAO NEVES E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : FRANCISCO VAGNER DA SILVA MONTEIRO
ADVOGADO . TATHIANA LIMA COSTA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO. DANO MORAL. QUANTUM INDENIZATORIO. MULTA.
REVISAO PELO STJ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. BASES FATICAS DISTINTAS.

1. Incide a SUmula n. 7 do STJ na hip6tese em que a tese versada no recurso
especia reclama a analise dos elementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

2. N&o se conhece da divergéncia jurisprudencia quando os julgados dissdentes
cuidam de situacOes féticas diversas.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sdnel Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Boas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de abril de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 172.279 - SP (2012/0087877-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL SA
ADVOGADOS : DANIEL AMORIM ASSUMPCAO NEVES E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : FRANCISCO VAGNER DA SILVA MONTEIRO
ADVOGADO : TATHIANA LIMA COSTA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimentd interposto por BANCO SANTANDER BRASIL SA

contra decisdo do Minisro Massami Uyeda assm ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - INDENIZACAO - INSCRICAO
INDEVIDA EM CADASTROS DE INADIMPLENTES - DANO MORAL
PRESUMIDO - QUANTUM INDENIZATORIO RAZOAVELMENTE FIXADO -
MULTA DIARIA - POSSIBILIDADE - ACORDAO ESTADUAL EM HARMONIA
COM O ENTENDIMENTO DESTA CORTE SUPERIOR - VALOR - REVISAO -
IMPOSSIBILIDADE, IN CASU - RECURSO IMPROVIDO".

Nas razdes do recurso, a parte agravante sustenta, em sintese, a tese relativa a
possibilidade de revisdo do vador arbitrado a titulo de indenizacéo por danos morais, tendo em vista a

sua exorbitancia
Requer, ainda, a reducéo do vaor das astreintes.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°172.279 - SP (2012/0087877-9)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO. DANO MORAL. QUANTUM INDENIZATORIO. MULTA.
REVISAO PELO STJ. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. BASES FATICAS DISTINTAS.

1. Incide a Simula n. 7 do STJ na hip6tese em que a tese versada no recurso
especia reclama a andise dos e ementos probatorios produzidos ao longo da demanda.

2. N&o se conhece da divergéncia jurisprudencial quando os julgados dissidentes
cuidam de situacOes féticas diversas.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (RELATOR):

A irresignacéo ndo merece prosperar, devendo a decisdo agravada ser mantida por seus

proprios fundamentos.

No acorddo proferido pela Corte de origem, concluiu-se pela condenacdo da parte ora

agravante ao pagamento de indenizacgo por danos morais no vaor de R$ 12.000,00 (doze mil reais).

Ainda que o quantum indenizatorio fixado na insténcia ordinaria submeta-se ao controle
do Superior Tribund de Justica, tal providéncia somente é necessaria ha hipdtese em que o vaor da
condenagdo seja irrisorio ou exorbitante, distanciando-se, assm, das findidades legais e da devida

prestacao jurisdiciond no caso concreto, 0 que ndo ocorre nestes autos.

Constata-se, com base no conjunto fatico delineado no voto condutor do julgedo, que o
vaor indenizatdrio foi fixado com moderacdo, viso que ndo concorreu para O enriguecimento
indevido da vitima e que se observou a proporcionadidade entre a gravidade da ofensa e grau de

culpa e o porte socioecondmico do causador do dano.
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Assim, uma vez ndo demonstrada a excepciondidade capaz de ensgar revisio peo
STJ, o conhecimento do apelo extremo implicaria reexame de questfes fético-probatorias presentes

Nos autos, 0 que, No caso, € inviave, conforme 0 enunciado da Simulan. 7 desta Corte.

Vale destacar ainda que, segundo orientagdo do STJ, € razoavel a condenacdo a até 50
(cinquenta) sdéios minimos por indenizagd decorrente de inscricdo indevida em 6rgdos de
protecdo ao crédito. No caso, o arbitramento da verba em destague n&o propicia a intervencao deste
Tribund.

Ademais, verificase a imposshilidede de, relativamente aos acordados confrontados,
estabel ecer-se juizo de vaor acerca da relevancia e semelhanca dos pressupostos féticos inerentes

a cada uma das situagoes que, di retratadas, acabaram por determinar a aplicacdo do direto a
espécie.

Ocorre que, em se tratando de dano mord, cada caso reveste-se de peculiaridades que
Ilhe sdo proprias, tais como circunsténcias em que o fato ocorreu, condigdes do ofensor e do

ofendido, além do grau de repercussdo do fato no ambito mora da vitima.

Dessa forma, anda que hga grande semelhanca nas caracteristicas externas e
objetivas, 0s acordaos, no aspecto subjetivo, sdo digtintos, tornando incabivel a andlise do recurso
com base no dissidio. A propdsito, confira-se 0s seguintes precedentes. Corte Especial, ERESp n.
472.790/MA, relator Minigro José Delgado, DJ de 13.3.2006; Terceira Turma, AgRg no Ag n.
1.043.529/SC, relator Ministro Massami Uyeda, DJ de 27.2.2009; e Quarta Turma, REsp n.
883.685/DF, relator Minisiro Fernando Gongalves, DJe de 16.3.2009.

Quanto a alegacdo de que a multaimposta deve ser reduzida, reafirmo que a imposicéo
da multa diaria depende dos fatos e das circunstancias da causa. Dessa forma, somente € possivel
revisar 0 seu vaor quando o montante fixado nas instancias locais for exageradamente ato ou baixo

a ponto de maltratar o art. 461, § 4° do CPC, 0 que ndo ocorre no presente caso.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0087877-9 AREsp 172.279 / SP
Nudmeros Origem: 1086280970 6280978020088260001
EM MESA JULGADO: 23/04/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

DANIEL AMORIM ASSUMPCAO NEVESE OUTRO(S)

AGRAVADO . FRANCISCO VAGNER DA SILVA MONTEIRO
ADVOGADO : TATHIANA LIMA COSTA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO SANTANDER BRASIL S/A
ADVOGADOS : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
DANIEL AMORIM ASSUMPCAO NEVESE OUTRO(S)
AGRAVADO : FRANCISCO VAGNER DA SILVA MONTEIRO
ADVOGADO : TATHIANA LIMA COSTA EQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente), Ricardo Villas Boas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



