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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.144.236 - SP

(2009/0168981-0)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRA  ALDERITA° RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: QUINTINO ANTONIO FACCI
. SAID HALAH E OUTRO(S) )
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO. PRONUNCIA. MERO
JUizO DE ADMISSIBILIDADE DA ACUSACAO..

1. A decisdo de pronuncia configura um simples juizo de
admissibilidade da acusagdo, exigindo-se apenas 0 exame
da ocorréncia do crime e de indicios de sua autoria, ndo
sendo necess&ria a demonstracdo dos requisitos de
certeza necessarios a prolacéo de um édito condenatorio.
2. A aegacdo de erro material no julgamento do Recurso
em Sentido Estrito foi objeto de embargos de declaracdo
perante o Tribuna de origem, que o0s rgeitou,
reafirmando a inexisténcia de prova da tortura. E
invidvel, agora, ao Superior Tribuna de Justica afastar
referida conclusdo, por demandar reexame de matéria
fatico-probatoria.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Senhora Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes e
Sebastido Reis Junior votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 23 de abril de 2013(Data do Julgamento)
MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.144.236 - SP
(2009/0168981-0)

RELATORA . MINISTRA  ALDERITA° RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

AGRAVANTE  : QUINTINO ANTONIO FACCI

ADVOGADO : SAID HALAH E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE):

Trata-se de agravo regimental interposto por Quintino Anténio
Facci, as fls. 11.124/11.129, nos autos do Recurso Especiad n.
1.144.236/SP.

Primeiramente, em decis80 monocrética, neguel provimento ao
recurso especia por incidir, na espécie, as sumula 83/STJ, 7/STJ e 282/STF.

Inconformado, o recorrente opds embargos de declaragdo aegando
omisséo no julgado porque ndo se manifestou em relacéo a existéncia de erro
material praticado pelo Tribunal de origem, na apreciacéo relativa a obtencdo
de imputagéo de mando do crime, mediante tortura.

Os embargos de declaracdo foram rejeitados, interpondo, agora, 0
recorrente o presente agravo regimental.

Neste recurso, 0 agravante sustenta que havendo divida quanto a
autoria do delito deve-se impronunciar o réu e que ha violacéo ao art. 535 do
Codigo de Processo Civil porque, mesmo opostos embargos de declaracéo,
esta relatora ndo se pronunciou a respeito da existéncia de erro material no
acorddo do Tribunal de origem que deixou de anadisar corretamente prova
juntada aos autos a demonstrar que a imputacéo de mandante do crime ao

recorrente foi obtida mediante tortura.
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Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a apreciagdo do

felto em mesa.
E o rdatério.
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.144.236 - SP

(2009/0168981-0)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA  ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: QUINTINO ANTONIO FACCI
: SAID HALAH E OUTRO(S) )
. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (RELATORA): Raz&o ndo

assiste ao recorrente.

Por primeiro, quanto a alegacdo de violagdo ao art. 409 do Caodigo

de Processo Penal, porque ndo seria possivel pronunciar o réu em caso de

davida, extrai-se do voto do relator o seguinte excerto:

"Dede logo, cumpre eclarecer que, encerrando a sentenca de
pronincia ( e sua decisfo confirmatoria) mero juizo de
admissbilidade da acusacéo, tem-se por suficiente a demonstragao,
em seu bojo, da prova da materididade dditiva e da exigénda de
indicos de autoria, de modo a pemitir a submissfo do réu a
jugamento perante o JXIi Popular. N&o deve o magistrado,
portanto, redizar exame gprofundado do quadro probatério, sob
pena de influr no &imo dos jurados e, desta forma, vulnerar o
postulado da livre convicgéo dos juizes leigos. Nesse sentido: RT
784/531 e 726/588.

Isto posto, compulsando 0 decisum guerreado, verificase, em
primero lugar, que todas as preliminares arguidas pelas defensorias
viranse expressamente gpreciades e rgedtadas pea turma
julgadora (indusve as de nulidade do fato, em virtude da suspeicéo
da magidrada processante e por terem as confissoes e delaches
extrgudiciais 9do obtidas mediante tortura). Apura-se, outrossm,
que 0 quadro probatdrio dos autos fo satisfatoriamente andisado,
concluindo-se, a0 find, exidirem indicios sUficdentes de autoria
contra os acusados (dentre ees 0 embargante), de modo a permitir
a submiss2o de todos a julgamento perante o Tribund do Juri.
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Dedtarte, tendo sdo demonstrado no v. acorddo a exigéncia de
embasamento probatério para a prontincia dos réus, néo hafdar-se
em contrariedade para com a evidéncia dos autos, tampouco em
OMISSAD quanto as provas produzidas.” (fls 10620/10621).

Dessa forma, o Tribunal de origem decidiu de acordo com o
entendimento deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que a deciséo
de pronancia configura um simples juizo de admissibilidade da acusacéo,
exigindo-se apenas 0 exame da ocorréncia do crime e de indicios de sua
autoria, ndo sendo necessaria a demonstracdo dos requisitos de certeza
necessarios a prolagdo de um édito condenatorio, conforme preceitua o art.
413 do Codigo de Processo Penal.

Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRONUNCIA. RECONHECIMENTO DE
LEGITIMA DEFESA. REEXAME DE PROVAS. PRINCIPIO
DO IN DUBIO PRO REO. ABSOLVICAO SUMARIA.
IMPOSSBILIDADE.

1. Afeir a exigénca de provas capazes de respadar a tese
acusatéria, exigina o reexame do contexto fético-probatorio,
procedimento vedado nesta via, por forga do enunciado n. 7/STJ.

2. A decisio de pronuncia, como reterada doutrina e
jurigorudéncia, encerra simples juizo de admissbilidade da
acusacao, exigindo o ordenamento juridico para a superacdo
dessa fase do procedimento do jari, somente indicios minimaos
da ocorréncia do crime e de sua autoria.

3. A expressao in dubio pro societate ndo condste, propriamente,
em um principio do processo pend, mas em eficiente orientacdo ao
magidrado que, a0 decidir sobre a pronincia, deve andisar, de
forma fundamentada e limitada, a presenga dos dementos minimos
de autoria e maerididade, resguardando 0 méito ao juiz naturd da
causa

4. O Tribund do Jiri, no momento de fundamentar seu veredicto,
deve promover a devida valoracdo das circungancias processuals,
consderando, ainda, o principio do in dubio pro reo.

5. As dlvidas razoaveis quanto as linhas de argumentacéo tracadas
entre acusac@o e defesa, devem, por ordem condituciond, serem
dirimidas pelo Tribund do Jri, 6rgdo competente para julgar o
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mérito das agdes que versam sobre crimes dolosos contra a vida

6. In casuy, a presenca de dementos minimos de materididade e
autoria, somados a divida quanto a excludente de ilicitude da
legitima defesa, exige a submissio da controvérsa a Corte Popular.
7. Agravo regimentd a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 67.768/SP, Rd. Minisro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 18/09/2012, DJe
21/09/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. JULGAMENTO.
DECISAO MONOCRATICA. ART. 544 DO CPC. PENAL.
PRONUNCIA. MERO MUJiZO DE ADMISSBILIDADE.
REVISAO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ,
INCIDENCIA.

1 O at. 544, § 4° do CPC deermina que o0 agravo de
ingrumento deve ser julgado monocraicamente peo relaor,
sendo-lhe permitido adentrar no méito do recurso especid.
Precedentes.

2. A pronincda é um meo juizo de admissbilidade da
acusacdo, onde nado se exige prova incontroversa da
existéncia do crime, sendo suficiente que o juiz se convenca
de sua materialidade. Do mesmo modo, quanto a autoria, ndo
€ necessaria a certeza exigida para a condenacdo, bastando
gue existam indicios suficientes de que o réu sga o autor, a
teor disposto no art. 413 do Cédigo de Processo Penal.

3. A inversio do julgado demandaria, necessariamente, a incurséo
na matéria fética-probatéria dos autos, medida vedada em sede de
recurso especid, ateor da Simulan.’ 7 desta Corte.

4. Agravo regimentd a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 133.378/Pl, Rd. Minisro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 14/08/2012, DJe 22/08/2012)

Tem-se, assim, que o Tribunal loca decidiu em conformidade com
o entendimento do Superior Tribunal de Justica, incidindo na espécie a
SUmula 83/STJ.

Passo seguinte, 0 recorrente sustenta violagdo ao art. 535, I, do
Cadigo de Processo Civil porgue o relator ndo teria se manifestado sobre o
erro material constante no acérdéo, que afastaria a existéncia de indicios de

prova da autoria, porque obtida mediante tortura.
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Tal questdo foi explicitamente tratada na decisdo monocrética:

"Quanto a aegacdo de que a imputacéo de mandante do crime ao
recorrente fo obtida mediante tortura e que ndo ha indicios de
autoria a ensgar a prondncia do réu, assm se manifestou o reator,
no Tribund de origem:
'Em terceiro lugar, quanto as véias degaches de tortura,
mosiram-se iguamente desarrazoadas.
Inicddmente, deve-se ressdtar os laudos de exame de corpo
de ddito redizados nos co-réus Quintino Antonio, Arle e
Eduardo, os quais conduiram pda 'Austncia de lesdes
recentes de interesse médico legd’ (fls 956, 957 e 958).
De outra parte, muito embora os reatorios médicos
constantes do apenso do volume 50 atestem a exigéncia de
hematomas e eritemas nos corpos dos co-réus Eduardo e
Jodo Bdida, mider sientar que referidos exames foram
reglizados em 17/08/2004, portanto, quase dois anos apods as
oitives extrgudiciais destes acusados (22/12/2002), de sorte
gue ndo se prestam a corroborar a verséo defensva, no
sentido de que suas declaragOes palicas teriam sido obtidas
mediante tortura
Da mesma forma, as fotos acostadas ao gpenso do volume
50 ndo condituem prova suficiente de que os agentes tenham
sofrido sevicias por parte dos milidancs vez que, da andise
de tas documentos, vidumbrase gpenas a presenca de
pequenos hemaiomas, incompativeis com aguees que
certamente seriam delxados no corpo de uma pessoa
submetida a severas agressoes.
Ademais, inda sdientar que o inquéito policdd indaurado
pela policia dvil de Ribeiréo Preto (destinado a invediger as
pretensas svicias suportadas peo acusado Jodo Batigta),
segundo informou a MM. Juizxa de Primeiro Grau (fls 9931),
foi arquivado.
(...)
No tocante a autoria, ha indicios sufidentes em relacdo a
todos os acusados, 0 s quas em suas declaragOes
extrgudicias e perante 0 MM. llizo a quo, apresentaram
versdes contraditorias e incompatives entre 9. (fls
10581/10582).
Dessaforma, tendo o Tribund locd afirmado, com base nas provas
dos autos, que restou comprovado indicios de autoria suficientes a
ensgar 0 juizo de prondncia, dterar esse entendimento implicaria
adentrar no universo fatico-probatdrio dos autos, esbarrando no
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Obice da SImula 7/STJ"

Consoante ja explicitado no referido decisum, o Tribuna de
origem, soberano na apreciacéo das provas, entendeu ndo haver provas da
existéncia de tortura, devendo a questéo ser resolvida pelo Tribunal do Jari.

A questéo referente ao erro materia também foi suscitada em
embargos de declaracdo perante o Tribunal de origem, que regjeitou 0s
embargos, reafirmando a inexisténcia de prova da tortura, ndo sendo viével,
agora, a0 Superior Tribunal de Justica afastar referida conclusdo, por
demandar reexame de matéria fético-probatoria.

E mesmo que assm ndo fosse, a pronldncia ndo esta
exclusivamente embasada nos depoimentos dos corréus, retratados em juizo,
mas também em outras provas, como se pode observar dos seguintes

trechos da decisdo de pronuncia:

"Os indicios de autoria e materididade vertem das confissdes e
delaches dos acusados José Gerddo, Jodo Batista, Eduardo e Arle
nafase do inquérito palicd, de suas entrevidas a jornais tdevisvos,
bem como a admissio de parte da culpa, pelos increpados Eduardo
e José Gerado, em juizo, suas teses conflitantes, indudve na fase
dos interrogatdrios judicias, laudos necroscopicos da vitima,
pericias, recondituicdo do crime e prova testemunhd.

Outrossm, as teses encampadas pelos Defensores, indusve do
acusado Quintino Anténio, de que as confissdes foram extraidas
por violénda perpetrada por policias, sfo ainda quesionavels, até
porque o inquéito polidd indaurado em Ribeirdo Preto para
apuracéo do gpontado ddito de tortura fai arquivado, sendo ainda
tambem sujeta a andise mas gprofundada, por isso de méito, os
relatos dos moradores vizinhos do acusado Jodo Baigta quanto as
circungt@ncias de sua prisdo.

Mehor dizendo. No que tange aos indicios de participacéo de
QUINTINO ANTONIO FACCI, em gue pese suas irmas terem
assnado, ao find da indrucdo, documento no sentido de que
acreditavam em sua inocéncig, dterando, dessarte os respectivos
depoimentos prestados perante este juizo, é de se dizer que dém
dos mesmos retratarem impressies pessoals, tas manifestagdes sfo
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E que, conforme acima consignado, os indicios de atuac&o do réu
na empretada, como mandante, consstem nas delacOes e
confissdbes dos corréus, no fato de haver informagdes
formaig(boletins de ocorréncia e prova oral) de que meses
antes do delito teria ameacado seu pai e irméaocs e de,
aparentemente, ndo haver motivos para que a policia - aqui
compreendidos todos os agentes que particparam das
investigacOes, inclusve em outro Estado - o incriminassem,
injustamente.” (fls 9624/9625)

| SSO posto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2009/0168981-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1144236/ SP
MATERIA CRIMINAL
Nudmeros Origem: 4758273 7442002 993040203244
EM MESA JULGADO: 23/04/2013
Relatora

Exma. Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. .
Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : QUINTINO ANTONIO FACCI
ADVOGADO : SAID HALAH EOUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : EDUARDO BORGES
CORREU : JOAOBATISTA DOSREISFILHO
CORREU : JOSE GERALDO FRANCISCO GUIMARAES
CORREU : ARLEI ROCHA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Simples

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : QUINTINO ANTONIO FACCI

ADVOGADO : SAID HALAH EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto da Senhora Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes e Sebastido Reis Janior
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magalhées.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



