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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°130.647 - RS (2011/0313813-5)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : TRANSNORTE TRANSPORTES AQUAVIARIOS LTDA

ADVOGADO . ANDRE KRAUSBURG SARTORI E OUTRO(S)

AGRAVADO : FUNDACAO ESTADUAL DE PLANEJAMENTO
METROPOLITANO E REGIONAL METROPLAN

ADVOGADOS : JOAO HENRIQUE DA SILVA

PAULO RICARDO NUNES OSORIO
THAIS SCHUMANN KRAHN E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. TRANSPORTE
AQUAVIARIO. EDITAL DE LICITACAO. NULIDADE. MEDIDA LIMINAR
NEGADA. PRESSUPOSTOS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES.

| - O acordao recorrido manteve o entendimento a quo sobre o indeferimento da
medida liminar pleiteada na respectiva acdo ordinaria, com vistas a continuidede na
prestacéo de servico de transporte aquavi&io ou a nulidade de editd de licitacdo com
mesmo objeto.

[ - Rever ta fundamentacdo demandaria o revolvimento do conjunto
fético-probatdrio dos autos, 0 que é vedado pdo enunciado sumular 7/STJ. Precedentes.
AgRg no AREsp rn° 47.139/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, DJe
de 09/11/2011 AgRg no REsp n° 1.245.078/DF, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 09/09/2011.

11 - Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justicaa A Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Minigtros Teori Albino Zavascki, Arnado Esteves Lima (Presidente), Napoleo Nunes
Maia Flho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de abril de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°130.647 - RS (2011/0313813-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO: TRANSNORTE
TRANSPORTES AQUAVIARIOS LTDA interpde agravo regimenta, nos autos em epigrafe,
contra decisdo que proferi negando provimento a0 agravo por ela interposto, acatando o
entendimento perfilhado pela Corte a quo a0 negar seguimento a0 seu recurso especia, em
razéo do 6bice contido no Gbice Simula 7/STJ (e-STJ fls. 802/4).

Susgtentei, em sintese, que nNdo se evidenciou a apontada violagdo ao art. 535 do
CPC e que, na medida em que o decisum foi proferido no ambito limitado de medida de
urgéncia, negando a liminar postulada pela ora recorrente, sob o fundamento de que ndo
se vislumbrou a presenca dos requisitos do art. 273, do CPC, capazes de respaldar o
deferimento do requerido, a andlise da pretensdo demandaria o revolvimento do conjunto
fético-probatorios dos autos.

A agravante renova seu inconformismo e alega que houve violagéo ao art. 535 do
CPC, uma vez que as omissOes e contradico por ela suscitadas ndo foram enfrentadas pela
Corte a quo, e que o exame do especial prescinde de qualquer investigacdo de fatos ou
provas;, a questdo federal, noutras palavras, envolve matéria eminentemente juridica
(e-STJfl. 818).

E o rdatorio.

Em mesa, para julgamento.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°130.647 - RS (2011/0313813-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (RELATOR): Tenho
gue a agravante ndo conseguiu infirmar os fundamentos da decisdo agravada, a qua transcrevo,
ratificando-a, verbis:

O recurso nao retne condicdes de avancar.

O reconhecimento da violagdo do art. 535 do CPC, nesta
Corte, pressupde, necessariamente, 0 concurso de trés requisitos. a
concreta existéncia de omissdo, contradicdo ou obscuridade no acérdao
embargado; o nado-suprimento do(s) vicio(s) pelo Tribunal, ainda que
provocado, e a alegacdo, pelo recorrente especial, da contrariedade ao
dispositivo.

Nao visumbro os apontados vicios que teriam sido cometidos
guando do julgamento dos declaratdrios porquanto, ainda que o Tribunal a
quo possa ndo ter examinado individualmente cada um dos argumentos
apresentados pelo vencido, adotou fundamentacéo suficiente para decidir
de modo integral a questdo controvertida, no que o mero julgamento
contrério ao interesse da recorrente ndo caracteriza tal ofensa.

Quanto ao mais, acertada também a argumentacdo deduzida
pela decisdo guerreada, na medida em que o decisum foi proferido no
ambito limitado de medida de urgéncia, negando a liminar postulada pela
ora recorrente, sob o fundamento de que ndo se vislumbrou a presenca dos
requisitos do art. 273, do CPC, capazes de respaldar o deferimento do
requerido.

Nesse panorama, a andlise da pretensdo especial deduzida
esbarra na vedacdo contida na Simula 7/STJ, porquanto demanda o
revolvimento do acervo féatico-probatorio dos autos. Ilustrativamente,
seguem alguns precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. ANTECI PAC;AO DA
TUTELA. REEXAME DO CONTEUDO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. INSCRI C;AO DO NOME
DO RECORRIDO NOS ORGAO DE PROTECAO AO
CREDITO. MANUTENCAO DO DEVEDOR NA POSSE DO
BEM. REQUISTOS NAO SATISFEITOS  DECISAO
AGRAVADA MANTIDA.

1- A verificacho da presenca dos requisitos
autorizativos da concessao de antecipacdo da tutela previstos
no artigo 273 do CPC, ndo identificados pela Corte de
origem, implicaria revolvimento do conteudo probatorio
contido nos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ.

2.- Para que seja deferido o pedido de cancelamento ou
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de abstencdo da inscricdo do nome do contratante nos
cadastros de protecdo ao crédito, é indispensavel que este
demonstre a existéncia de prova inequivoca do seu direito,
com a presenca concomitante de trés elementos. a) acéo
proposta por ele contestando a existéncia integral ou parcial
do débito; b) demonstracéo efetiva da cobranca indevida,
amparada em jurisprudéncia consolidada do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica; c)
sendo parcial a contestacdo, que haja o depdsito da parte
incontroversa ou a prestacéo de caucao idonea, a critério do
magistrado (REsp 527.618/RS, Rel. Min. CESAR ASFOR
ROCHA, DJ 24.11.03). Na espécie, ndo restaram satisfeitos
todos 0s mencionados requisitos.

5.- Agravo Regimental improvido (AgRg no AREsp
47.139/RS, Rel. Min. SDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
DJe 09/11/2011).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR
PUBLICO. TUTELA ANTECIPADA. CONCESSAO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. PRESSUPOSTOS EXAME.
IMPOSSIBLIDADE. SUMULA 7/STJ. MERITO.
JULGAMENTO DEFINITIVO. AUSENCIA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. "A afericdo da existéncia ou nao de perigo de
irreversibilidade do provimento antecipado, na forma do art.
273, 8 2° do CPC, exige a reapreciacdo de fatos e provas
valorados pelo Tribunal a quo, o que é vedado pela
orientacdo firmada na Simula 7/STJ" (AgRg no Ag
1.393.117/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES Primeira
Turma, DJe 27/5/11).

2. Conforme previsto no art. 105, Ill, da Constitui¢éo
Federal, o recurso especial somente sera cabivel contra
acordao que decidir a causa em Unica ou Ultima instancia.

3. No recurso especial interposto contra acérdao que,
em agravo de instrumento, se limita a examinar o pedido de
tutela antecipada, ndo € possivel 0 exame do préprio mérito
da controvérsia, cujo julgamento definitivo ainda ndo foi
realizado pelo Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressao de instancia.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp
1245078/DF, Rel. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 09/09/2011).

Frente ao exposto, com base no art. 544, § 4° II, 'a’, do
Cadigo de Processo Civil, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo.
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Vea que o entendimento desta eg. Corte de Justica € assente no sentido da
incidéncia da Simula 7/STJ quando se tratar de recurso especia interposto contra aresto que
tenha examinado os requisitos autori zadores de medida antecipatoria.

Na hipbtese, trata-se de acdo ordinaria interposta pela ora agravante, onde se
busca ou o invocado direito a continuidade da execucéo de servicos de transporte aguaviario por
ela executados, ou a declaracéo de nulidade de edital de concorréncia com mesmo objeto, tendo
sdo negada a liminar pleiteada.

Em razéo do exposto, NEGO PROVIMENTO a0 presente agravo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0313813-5 AREsp 130.647 / RS

NUmeros Origem: 11002964882 5559383020118217000 6068116820108217000 70040190969 70042245514
70043850684 70045165479 70046231445

EM MESA JULGADO: 19/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : TRANSNORTE TRANSPORTES AQUAVIARIOSLTDA
ADVOGADO : ANDRE KRAUSBURG SARTORI E OUTRO(S)
AGRAVADO : FUNDAQAO ESTADUAL DEPLANEJAMENTO METROPOLITANO E
REGIONAL METROPLAN
ADVOGADOS : THAIS SCHUMANN KRAHN EOUTRO(S)

JOAO HENRIQUE DA SILVA
PAULO RICARDO NUNES OSORIO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Licitagbes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TRANSNORTE TRANSPORTES AQUAVIARIOSLTDA

ADVOGADO . ANDRE KRAUSBURG SARTORI E OUTRO(S)

AGRAVADO : FUNDAGAO ESTADUAL DE PLANEJAMENTO METROPOLITANO E
REGIONAL METROPLAN

ADVOGADOS : THAIS SCHUMANN KRAHN E OUTRO(S)

JOAO HENRIQUE DA SILVA
PAULO RICARDO NUNES OSORIO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Arnaldo Esteves Lima (Presidente), Napolefo
Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



