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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°105.384 - RS (2011/0245277-7)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : CALCADOS CORTESSLTDA
ADVOGADO : CARLOS DUARTE JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO . ITAU UNIBANCO SA

ADVOGADOS : HUMBERTO JARDIM MACHADO E OUTRO(S)
LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA E OUTRO(S)
LUCIANO CORREA GOMES E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - OFENSA AO ART. 535 DO CPC -
INEXISTENCIA - REEXAME DO  CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - IMPOSSBILIDADE - SUMULA
7/STJ- DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- A jurisprudéncia desta Casa € pecifica a0 proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judtificar 0 condluido na decisdo, o
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, 0s argumentos
utilizados pela parte.

2.- Acerca da conclusdo sobre a licitude da cobranca redizada pela
indituicéo financeira, relaiva aos valores pagos ao Banco Central, néo
dispensa o reexame de prova, apds 0s quais se poderia condluir, como
pretendido, que as partes concordaram com o vaor encontrado pelo
perito judidd. Rever a conclusio a que chegou o Tribund a quo
demandaria a incursio no conjunto probatério para concluir-se da
forma requerida pelo Recorrente. Incide nesse ponto a Simula 7/STJ.

3.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar o
decidido, que se mantém por seus préprios fundamentos.

4.- Agravo Regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os Srs.
Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy
Andrighi e Massami Uyeda votaram com 0 Sr. Minisro Relaor.

Brasilia (DF), 19 de abril de 2012(Data do Julgamento)
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RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : CALCADOS CORTESSLTDA
ADVOGADO : CARLOS DUARTE JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO . ITAU UNIBANCO SA

ADVOGADOS : HUMBERTO JARDIM MACHADO E OUTRO(S)
LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA E OUTRO(S)
LUCIANO CORREA GOMES E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- CALCADOS CORTESS LTDA. interpde agravo interno contra decisio
que negou provimento ao Agravo.

2.- Pede a reforma da deciséo hodtilizada, sob a degacéo de que deve ser
afastado 0 6bice da Simula 7/STJ, hgja vida que o conceito de reexame de prova deve ser
atrelado ao de convicgdo, pois 0 que ndo se desga permitir, quando se fala em
impossibilidade de reexame de prova, € a formacéo de nova convicgdo sobre os fatos
(e-STJfls 224).

E o breve rdadrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°105.384 - RS (2011/0245277-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

3.- A irresgnacao ndo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, a0 negar provimento ao Agravo, assm o fez pelos
seguintes fundamentos (e-STJ Fs. 206/210):

1.- CALCADOS CORTESSLTDA. interpbe Agravo contra decisdo
(e-STJ fls. 180/186) que negou seguimento a Recurso Especial,
fundamentado na alinea a do inciso Ill do artigo 105 da
Constituicdo Federal, interposto contra Acérddo do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul que lhe foi desfavoravel
(Re. Des. CARLOS CINI MARCHIONATTI), assm ementado
(e-STJ fls. 130):

Apelacdo civel. Acdo monitéria. Contrato de adiantamento
de cambio. Sentenca de rejeicdo dos embargos a agcdo monitoria.
Recurso de apelacéo da demandada.

Questdes preliminares de conexdo e coisa julgada. O
contrato de adiantamento de cambio n&o foi objeto da acéo de
revisdo contratual. Consequiente rejeicdo das questbes
preliminares.

Mérito. Licitude da cobranca realizada pela instituicdo
financeira, relativa aos valores pagos ao Banco Central.
Manutencao da sentenca.

Apelagéo desprovida.

2.- Os Embargos de Declaracéo interpostos pela Agravante ndo
foram conhecidos pelo Colegiado Estadual, sob o fundamento de
que ndo houve omissdo no Acérdao recorrido (e-STJ fls. 141/144).

3.- Persgstindo o inconformismo, a Agravante interpés Recurso
Especial, alegando violacdo dos artigos 463, 467 e 535 do Codigo
de Processo Civil; e 5°, XXXVI, da Congtituicio Federal.

E ordatorio.
4.- Airresignacao ndo merece prosperar.
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5.- Observe-sg, de inicio, quanto a alegada ofensa ao art. 5°,
XXXVI, da Congtituicdo Federal, que € incabivel a apreciacdo de
matéria constitucional em sede de recurso especial, sob pena de
usurpacao da competéncia do Eg. Supremo Tribunal Federal, nos
termos do que dispde o art. 102, |11, da Magna Carta. Anote-se:

"TRIBUTARIO. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE
ENERGIA. VIOLACAO DO ARTIGO 150 DA CF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA UNIAO. PRINCIPAL MAIS
JUROS E CORRECAO MONETARIA.

1. N&o cabe ao Superior Tribunal de Justica apreciar matéria
de cunho constitucional, - violacdo do art. 150, IV, da CF - cuja
competéncia € exclusiva da Suprema Corte, nos termos do artigo
102

da Constituicdo Federal.

(.-)
3. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido."

(REsp 1.122.808/SC, Relator o eminente Ministro CASTRO
MEIRA, DJe 17.05.2010).

6.- Ressalte-se, ainda que n&o se viabiliza o especial pela indicada
violagdo do art. 535 do Cadigo de Processo Civil. E que, embora
regjeitados os embargos de declaracéo, verifica-se que a matéria
em exame foi devidamente enfrentada pelo colegiado de origem,
gue sobre ela emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrario a pretensio da recorrente.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para judtificar o concluido na
decisdo, o julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

7.- Acerca da conclusao sobre a licitude da cobranca realizada
pela ingtituicdo financeira, relativa aos valores pagos ao Banco
Central, o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sl
asseverou, in verbis (e-STJ fls. 132/134):

Como se Vvé das cépias acostadas a fls. 61-80, o contrato
de adiantamento de cambio nédo foi objeto da acédo de revisdo
contratual, de modo que rejeito as questdes preliminares de
conexao e coisa julgada.

No mérito, a sentenca apelada examinou com critério e
correcdo a matéria, de modo que estou aderindo aos seus
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fundamentos, os quais adoto como razbes de decidir,
integrando-os ao voto, assim (fls. 85-87):

“(..)
Vistos.

Banco ltail S.A. ingressou com ACAO MONITORIA contra
CALCADOS CORTESS LTDA.

Narrou que o demandado celebrou contrato de conta
corrente junto & demandante, com saldo negativo de R$
90.953,38. Pediu a procedéncia da acdo, com sua condenacdo
ao pagamento do valor devido.

Citada (fl. 44), a parte ré embargou (fl. 47/52). Referiu a
cobranca indevida dos encargos financeiros do BACEN, a
necessidade de comprovacéo de recolhimento, e a irregularidade
da cobranca. Pediu a procedéncia dos Embargos.

Veio impugnacédo (fl. 54/60), apontando a legalidade dos
valores cobrados.

Vieram-me conclusos para sentencga.
E o relatorio.
Passo a fundamentar.

A demandada mantém relacdo bancaria com a instituicao
financeira, postulando a condenagcdo com base no contrato e
demonstrativos de fl. 09/16.

E possivel a revisdo dos pactos e a anulagéo de clausulas
contratuais abusivas.

No entanto, no presente caso, nao vislumbro qualquer
nulidade em relacéo aos valores cobrados.

A impugnacéo da parte embargante resume-se a cobranca
dos encargos do BACEN.

Inicialmente, cumpre destacar que a operacao que gerou a
cobranca esta comprovada pela documentacdo que acompanha
a inicial, ndo tendo a parte demandada apresentado nenhuma
prova em sentido contrario. Encontra-se nos autos a prova de que
0 Banco Central impds cobranga ao banco referente a transacao
contratada com a parte requerida.

Por outro lado, o repasse de encargos ao contratante ndo é
indevido, se efetivamente existente, se contratado e caso a
cobranca ndo se mostre abusiva.

Como ja dito, verificada a existéncia do valor cobrado.

Da mesma forma, as clausulas IF 30 e IF 39 do contrato
prevéem o repasse da cobranga dos encargos do Banco Central.

Por fim, ndo verifico abusividade no repasse. O lucro
auferido pelo Banco na contratacdo e sua comparacdo com 0O
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valor dos encargos nao aponta falta de razoabilidade suficiente a
ensejar a vedacao do repasse.

A Lei 7738/89 também autoriza o repasse:

Art. 12. O cancelamento ou baixa na posi¢ao de cambio, de
contrato de cambio de exportacdo, previamente ao embarque das
respectivas mercadorias para o exterior, sujeitard o exportador ao
pagamento de encargo financeiro calculado:

| - sobre o valor em moeda nacional correspondente a
parcela do contrato de cambio cancelado ou baixado;

Il - com base no rendimento acumulado da Letra Financeira
do Tesouro - LFT durante o periodo compreendido entre a data da
contratagéo e a do cancelamento ou baixa, deduzidos a variagao
cambial ocorrida no mesmo periodo e 0 montante em moeda
nacional equivalente a juros calculados pela taxa de captacao
interbancéria de Londres ("LIBOR") sobre o valor em moeda
estrangeira objeto do cancelamento ou baixa.

8 1° O banco comprador das divisas é o responsavel pelo
recolhimento do encargo financeiro de que trata este artigo, ao
Banco Central do Brasil.

§ 2° Sujeita-se ao disposto neste artigo o vendedor de
moeda estrangeira, no cancelamento ou baixa na posicdo de
cambio de contrato de cambio:

a) de exportacdo de servigos, previamente a prestacao ou
conclusao dos servi¢cos; ou

b) de transferéncia financeira do exterior.

§ 2° acrescido pela Lei n° 9.813, de 23.08.1999, DOU de
24.08.1999,em vigor desde sua publicacéo.

8 3° O disposto neste artigo ndo se aplica a cancelamento
ou baixa:

a) de contratos de cambio celebrados até 13 de janeiro de
1989, inclusive;

b) de valor igual ou inferior a US$ 5.000 (cinco mil ddlares
dos Estados Unidos) ou equivalente em outra moeda, desde que,
cumulativamente, ndo representem mais de 10% (dez por cento)
do valor total do contrato de cambio.

Desse modo, nédo reconhec¢o nulidade na avenca, e rejeito
0S embargos monitorios.

Decido.

ANTE O EXPOSTO, rejeito os Embargos Monitorios,
constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial.

C.).
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Os argumentos expendidos no recurso de apelagcdo nao
superam os fundamentos da sentenca apelada, que se confirma
integralmente.

Assim, para infirmar os fundamentos do Acdrddo recorrido e
acolher a tese sustentada pela Agravante seria necessario
proceder ao reexame de provas, 0 que € vedado nesta instancia, a
teor da SUmula 7 deste Superior Tribunal de Justica.

5.- A agravante ndo trouxe argumento novo capaz de modificar a concusio
do julgado, que estd em consonancia com a jurigorudéncia consolidada desta Corte, devendo

a deciséo ser mantida por seus proprios fundamentos.

6.- Pdo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0245277-7 AREsp 105.384 / RS

NUmeros Origem: 10900006285 1910900006285 253552220118217000 4100875720118217000
5701534520108217000 62814120098210019 70039824388 70040925612 70042073627
70044772937

EM MESA JULGADO: 19/04/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNE| BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : CALCADOS CORTESSLTDA
ADVOGADO : CARLOSDUARTE JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : ITAU UNIBANCO S/A
ADVOGADOS : HUMBERTO JARDIM MACHADO E OUTRO(S)

LUCIANO CORREA GOMESE OUTRO(S)
ADVOGADA . LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Cambio

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CALCADOS CORTESSLTDA

ADVOGADO : CARLOS DUARTE JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : ITAU UNIBANCO S/A

ADVOGADOS : HUMBERTO JARDIM MACHADO EOUTRO(S)

LUCIANO CORREA GOMES E OUTRO(S)
LIVIA BORGES FERRO FORTES ALVARENGA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda votaram com o Sr. Ministro Relator.



