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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.251.810 - SP (2009/0224790-3)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : DESTILARIA ALCIDIA SA
ADVOGADO  : GLAUCIA SAVIN EOQUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : CLAUDIA CAVALLARI FERREIRA MARQUES E

OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO — MULTA AMBIENTAL -
DEFESA  ADMINISTRATIVA NAO APRESENTADA -
CONTROVERSIA COM  CONTORNOS FATICOS -
INEXISTENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO — AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO — COPIA INTEGRAL DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO — PRESCINDIBILIDADE — CONEXAO —
DESNECESSIDADE DE RESULTADO IDENTICO.

1. O Tribund de origem ndo se afastou do contorno
fético-probatdrio que assumiu a presente controvérsa, viso que, embora
concorde com a degada ilegdidade da exigénda do depdsito prévio,
entendeu como fato incontroverso que, No caso especifico dos autos, a
defesa adminidrativa néo fai interposta. Assm, néo se verifica a degada
divergéncia entre o acordéo recorrido e a SUmula 373/STJ.

2. Inexigente a degada violagdo do art. 535 do CPC,
pois a prestacéo jurisdiciond foi dada na medida da pretenséo deduzida,
como se depreende da andlise do acdrdéo recorrido.

3. O Tribund de origem, embora néo tenha andisado a
questéo aluz dos arts. 70, § 4°, e 71 da La n. 9.605/98, julgou a lide na
medida da pretensdo deduzida

4. Néo configura contradicdo dirmar a fdta de
prequestionamento e afagtar indicacdo de afronta ao art. 535 do Codigo
de Processo Civil, uma vez que € pafdtamente possivd o julgado se
encontrar devidamente fundamentado sem, no entanto, ter decidido a
causa a luz dos preceitos juridicos desgjados pela postulante, pois a td
néo esta obrigado.

5. O processo adminigrativo ndo é peca indispensave a
formacdo da certiddo de divida ativa, cuja ausncdia acarrete a nulidade
desta E sufidente a indicacd do nimero do referido processo
adminigrativo. O at. 41 da Le n. 6.830/80 apenas posshilita a
requerimento da parte ou a requiscéo do juiz, a juntada aos autos de
documentos ou certiddes correspondentes ao processo adminidrativo,
Caso Necessario para olugdo da controversa

6. Diante da presuncdo de certeza e liquidez da certid@o
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de divida ativa caberia a embargante, ora agravante, juntar aos autos
cdpia do processo adminidraivo, caso entendesse pertinente a sua defesa
e ndo a Fazenda Estadud como dega a agravante nas razdes de recurso
epecid.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Rdator(a)."

Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques, Eliana
Cdmon e Castro Maravotaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradllia (DF), 27 de auil de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.251.810 - SP (2009/0224790-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : DESTILARIA ALCIDIA SA
ADVOGADO : GLAUCIA SAVIN E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : CLAUDIA CAVALLARI FERREIRA MARQUES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por DESTILARIA ALCIDIA
S/A contra decisdo monocratica de minha relatoria que negou provimento ao agravo de
ingrumento decorrente de decisio que obstou a subida do recurso especid interposto,
com fundamento no art. 105, |11, "d' e "¢, da Condituicdo Federd, contra acordéo
proferido pelo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo assm ementado (fl. 188):

"EMBARGOS INFRINGENTES - Multa ambiental - Embora
incongtitucional, impossivel, agora, o reconhecimento da ilegalidade
da exigéncia de recolhimento prévio do valor da multa - Executada
gue ndo apresentou defesa na esfera administrativa - Embargos
acolhidos!"

A ementa da decisio agravada guarda os seguintes termos (fl. 381e):

"TRIBUTARIO — PROCESSUAL CIVIL — INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - MATERA
CONSTITUCIONAL — IMPOSSBILIDADE DE APRECIACAO
PELO STJ — ARTS 70, § 4°, E 71 DA LEI N. 9.605/98 — AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO — SUMULA 211STJ — CDA -
PROCESSO ADMINISTRATIVO — JUNTADA — DESNECESS DADE
— AGRAVO IMPROVIDO."

Alegaa agravante que deve ser gplicadaao caso a SImula373 do STJ, a
fim de que sgja dada solugéo ao dissidio jurigorudencid suscitado no recurso especid (fl.
397e).

Afirma que o referido entendimento ja foi dado na deciséo proferida no
Ag 1.211.917/SP, conexo a este. Resdta que, "considerando-se a natureza e
finalidade do instituto processual da conexéo, que visa a que sga dada solucéo
uniforme para casos de mesmo objeto envolvendo as mesmas partes, requer-se,
por este agravo regimental, venha a ser aplicada a solucdo consentanea com a
Simula 373, ja conferida anterior mente aos casos que Ihe sejam conexos, como € 0
presente agravo” (fl. 397e).
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No méito, agumenta a recorrente a exiéncia de descompasso entre o
acordao recorrido e a jurigorudéncia pacificada do STJ, consubstanciada na Simula
373/STJ, vido que o julgado vergastado manteve incdlume auto de infracdo no qud se
conggnou que a interposicéo de recurso adminidrativo estava condicionada ao depdsito
do vdor integrd da multaaplicada, exigénda contraria a referida SUmula

Aduz, ainda, que a decisdo monocrética deixou de andisar a questéo aluz
dadinea"c' do permissivo condituciond.

Alega, por fim, que, a0 contr&io do que congta na ementa da decisio
agravada, ndo se trata de débito tributario, mas de execucdo de multa adminidretiva,
razéo pelaqud requer sua dteracéo.

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

A agravada, indada a manifestar-se, requer a manutencéo da decisdo
agravada por seus proprios fundamentos (fls. 434/435¢).

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.251.810 - SP (2009/0224790-3)
EMENTA

ADMINISTRATIVO — MULTA AMBIENTAL -
DEFESA ADMINISTRATIVA NAO APRESENTADA -
CONTROVERSA COM  CONTORNOS FATICOS -
INEXISTENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO — AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO — COPIA INTEGRAL DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO — PRESCINDIBILIDADE — CONEXAO -
DESNECESSIDADE DE RESULTADO IDENTICO.

1. O Tribund de origem néo se aastou do contorno
fético-probatdrio que assumiu a presente controversa, vito que, embora
concorde com a degada ilegdidade da exigéncia do depdsito prévio,
entendeu como fato incontroverso que, no caso especifico dos autos, a
defesa adminidraiva ndo fa interposta. Assm, néo se veifica a degada
divergéncia entre o acdrdéo recorrido e a SUmula 373/STJ.

2. Inexigente a degada violacdo do art. 535 do CPC,
pois a prestacéo jurisdiciond fo dada na medida da pretenséo deduzida,
como se depreende da andlise do acérdao recorrido.

3. O Tribund de origem, embora n&o tenha andisado a
questéo aluz dos arts. 70, § 4°, e 71 da Lea n. 9.605/98, julgou a lide na
medida da pretensdo deduzida

4. N&o oconfigura contradicdo dirmar a fdta de
prequestionamento e afadtar indicacdo de afronta ao art. 535 do Codigo
de Processo Civil, uma vez que € pafatamente possivd o julgado se
encontrar devidamente fundamentado sem, no entanto, ter decidido a
causa a luz dos preceitos juridicos desgjados pela postulante, pois a td
n&o esté obrigado.

5. O processo adminidrativo ndo é peca indispensave a
formacdo da certiddo de divida ativa, cuja auséncia acarrete a nulidede
desta. E sufidente a indicacd do nimero do referido processo
adminigraivo. O at. 41 da Le n. 6.830/80 apenas posshilita, a
requerimento da parte ou a requiscao do juiz, a juntada aos autos de
documentos ou certiddes correspondentes ao processo adminigretivo,
caso necessario para solucéo da controversa

6. Diante da presuncéo de certeza e liquidez da certid@o
de divida ativa caberia a embargante, ora agravante, juntar aos autos
cdpiado processo adminigtraivo, caso entendesse partinente a sua defesa
e ndo a Fazenda Estadud como dega a agravante nas razdes de recurso
epecid.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
N&o prospera a pretenséo recursd da agravante.
BREVE RELATO

Inicidmente, a fim de esclarecer toda a controvérsa, necessaio se faz o
seguinte rlao:

Na sentenca que julgou improcedentes os embargos as execucdes fiscas
(fls 90/96¢€) restou consignado que "a embar gante, em nenhum momento comprovou
a interposicdo do recurso administrativo contra a imposi¢céo da multa nos AllPM
n. 12000168, em razio do n&o reconhecimento do valor exigido, como condicdo
para o conhecimento do recurso” (fl. 94e).

Nas raz0es de apelacéo (fls 101/102€e), degou a ora recorrente que
"ficou sobgjamente demonstrado nos autos que a certiddo da divida ativa foi
lavrada sem oportunidade de discussdo no ambito administrativo, que
condicionava a defesa ao preévio recolhimento da multa imposta” (fl. 101€).

Nas contrarrazdes ao gpelo, a ora recorrida também dirma, a respeito
"do processo administrativo instaurado pela CETESB sob o n. 12/00188/02, que
apés regular processamento originou a CDA n. 225.487, em nenhum momento
ficou registrada interposicdo de recurso administrativo contra a imposicdo de
multa, bem como o indeferimento do mesmo em razéo do ndo recolhimento da
penalidade pecuniario” (fl. 110e).

O Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo, ao dar provimento a
apelacéo, por maoria, deixou claro que "cumpria a apelada trazer cOpia do
procedimento administrativo no qual aludiu ter havido oportunidade de defesa ndo
aproveitada, prova esta que Ihe seria licito e facil produzr; todavia ndo o fez, com
abrigo inclusive em assertiva do douto Magistrado sentenciado no sentido de que a
providéncia afigurava-se desnecessaria, tudo secundando a tese de cerceamento de
defesa alardeado pela apelante” (fl. 131e).

DA INEXISTENCIA DE DIVERGENCIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E A SUMULA 373/STJ

No acérddo que acolheu os embargos infringentes, contra o qud fo
interposto 0 presente recurso especid, o Tribund de origem ndo se afastou do contorno
fético-probatorio que assumiu a presente controversia, viso que, embora concorde com
a degada ilegdidade da exigénda do depdsito prévio, entendeu como fato incontroverso
gue, no caso especifico dos autos, a defesa adminidrativando foi interpoda.
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Assim, nép se verificaa degada divergéncia entre 0 acordéo recorrido e a
SImula 373/STJ, vigo que, conforme consignado na deciso agravada, o Tribund de
origem reconheceu a ilegalidade do depdsito prévio. Ocorre que a controvérsa néo
fo decidida sob esse enfoque, in verbis (fl. 188):

"Embora pacificada a questdo acerca da impossibilidade de
exigéncia do recolhimento prévio da multa, restou incontroverso nos
autos que a empresa autuada n&o apresentou defesa administrativa
No momento oportuno.”

DA NAO VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC

Inexigente a degada violagéo do art. 535 do CPC, pois a prestacéo
jurigdiciond fai dada na medida da pretenséo deduzida, como se depreende da andise
do acordao recorrido.

Na verdade, a questéo néo fai decidida conforme objetivava a recorrente,
umavez que fai aplicado entendimento diverso. E cedico que o juiz néo fica obrigado a
manifestar-se sobre todas as degacles das partes, nem a ater-se aos fundamentos
indicados por eas ou a responder, um a um, a todos 0s seus argumentos, quando ja
encontrou mativo suficiente para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

Ressdte-se que cabe a0 magistrado decidir a questéo de acordo com o
su livre convencimento, utilizando-se dos fatos, das provas, da jurisprudéncia, dos
aspectos pertinentes ao tema e da legidacéo que entender gplicave ao caso concreto,
como de fato ocorreu.

E, anda, no caso dos autos, ndo ha que se fdar em omissfo quanto a
andie do art. 41 da Le n. 6.830/80, porquanto o referido artigo ndo exige que sga
juntada aos autos cdpia integrd do procedimento adminidrativo, mas gpenas daqueles
documentos requeridos pelas partes ou requisitados peo juz

Tendo em vida que o Tribund a quo se manifetou no sentido de que
“restou incontroverso nos autos que a empresa autuada nao apresentou defesa
administrativa" (fl. 188), verificase inexigente a omissfo apontada, porquanto para
conduir dessa forma, andisou todos os fatos e provas que entendeu pertinentes.

DA ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 70, § 4°, E 71 DA LEI N.
9.605/98

No tocante a apontada violagéo dos arts. 41 da Le n. 6.830/80 e 70, 8
4° e 71 dalLd n. 9.605/98, mdhor sorte ndo socorre arecorrente,

Da andise detida dos autos, observa-se que a Corte de origem ndo
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andisou a questdo a luz dos arts. 70, § 4° e 71 da Le n. 9.605/98. Logo, néo foi
cumprido o necessario e indispensavel exame da questéo pela decisfo atacada, apto a
vighilizar a pretensdo recursd da recorrente, a despeito da oposicdo dos embargos de
declaracéo.

Assm, indde no caso a Simula 211 do Superior Tribund de Judtica,
verbis: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicéo
de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo.”

Oportuno conggnar que esta Corte néo consdera suficiente, para fins de
prequestionamento, que a matéria tenha Sdo suscitada pelas partes, mas Sm que a
respeito tenha havido debate no acérdao recorrido.

Condgne, por fim, que ndo configura contradicdo airmar a fdta de
prequestionamento e afastar indicacdo de afronta ao art. 535 do Codigo de Processo
Civil, uma vez que é pefeatamente possivd o julgado se encontrar devidamente
fundamentado sem, no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos
desgjados pela postulante, pois a ta néo esté obrigado. E que, no caso, o Tribuna de
origem, embora ndo tenha andlisado os arts. 70, 8 4°, e 71 da La n. 9.605/98, julgou a
lide namedida da pretensdo deduzida

Nesse santido, confirase EDd no REsp 463.380, Rd. Min. José
Degado, DJ 13.6.2005.

DA APONTADA VIOLAGCAO DO ART. 41 DA LEI N. 6.830/80
O at. 41 daLd n. 6.830/80 asam digpde

"Art. 41 - O processo administrativo correspondente a
inscricdo de Divida Ativa, a execucdo fiscal ou a acdo proposta
contra a Fazenda Publica serda mantido na reparticdo competente,
dele se extraindo as copias autenticadas ou certiddes, que forem
requeridas pelas partes ou requisitadas pelo Juiz ou pelo Ministério
Pablico .

Paragrafo Unico - Mediante requisicio do Juiz & reparticio
competente, com dia e hora previamente marcados, podera o
processo administrativo ser exibido na sede do Juizo, pelo
funcionario para esse fim designado, lavrando o serventuario termo
da ocorréncia, com indicacéo, se for 0 caso, das pegas a serem
tradadadas.”

Como se percebe da letura do referido dispostivo e da jurisprudéncia
pecifica desta Corte, 0 processo adminidraivo ndo é peca indispensave a formacéo da
certiddo de divida aiva, cuja auséncia acarrete a nulidede desta. E sufidiente a indicacgo
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do nimero do referido processo adminigraivo.

O art. 41 da Le n. 6.830/80 apenas posshilita, caso necessirio para
solucéo da controvérsa, que documentos ou certiddes correspondentes ap pProcesso
adminigrativo sgam juntados aos autos a requerimento da parte ou a requisS¢ao do juiz

Diante da presuncéo de certeza e liquidez da certidéo de divida diva
caberia a embargante, ora agravante, juntar aos autos copia do processo adminigretivo,
caso entendesse pertinente a sua defesa e ndo a Fazenda Edadud como dega a
agravante nas razoes de recurso especid.

Acrescente-se, ainda, que, na hipétese dos autos, andisar a necessidade
de juntada aos autos da cdpia integrd do procedimento adminigretivo demandaria
reexame de provas, umavez que o Tribund de origem, assm como a indéncia anterior,
consderaram que 0 maerid congtante dos autos seria sUficiente para reconhecer que a
defesa adminigrativanéo fal interposta e que néo houve cerceamento de defesa.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART.
544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. PROVA PERICIAL. PRINCIPIO DA
PERSUASAO RACIONAL OU DA LIVRE CONVICGAO
MOTIVADA. SUMULA 07/STJ. JUNTADA DO PROCESO
ADMINISTRATIVO FISCAL. DESNECESS DADE. VIOLACAO DO
ART. 535, |1, DO CPC. INOCORRENCIA.

1. O principio da persuasio racional ou da livre convicgdo
motivada do juiz, a teor do que dispde o art. 131 do Cddigo de
Processo Civil, revela que ao magistrado cabe apreciar livremente a
prova, atendendo aos fatos e circunstancias constantes dos autos.

2. Restando assentado pelo acordéo recorrido a desnecessidade
da producdo de prova pericial, afigura-se incontestavel que o
conhecimento do apelo extremo por meio das razdes expostas peo
agravante ensgjaria o reexame fatico-probatorio da questao versada
nos autos, 0 que é obstado na via especial, em face da incidéncia do
verbete sumular n° 07 deste Superior Tribunal de Justica.
(Precedentee AgRg no REsp 873.421/SP, Rd. Min. LUIZ FUX,
Primeira Turma, DJ 27.11.2006)

3. O ajuizamento da execucéo fiscal prescinde da copia do
processo administrativo que deu origem a certiddo de divida ativa,
sendo suficiente a indicagéo, no titulo, do seu nimero. Isto por que,
cabendo ao devedor o 6nus de infirmar a presuncdo de liquidez e
certeza da CDA, podera juntar aos autos, se necessario, copia das
pecas daquele processo que entender pertinentes, obtidas junto a
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reparticdo fiscal competente, na forma preconizada pelo art. 6.°, § 1°
c/c art. 41 da Lei 6.830/80 (Precedente: REsp 718.034/PR, Rd. Min.
CASTRO MEIRA, Segunda Turma, DJ 30.05.2005).

4. Inexiste ofensa do art. 535 do CPC, quando o Tribunal de
origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos, mercé de o magistrado
nao estar obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela
parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a decisdo (Precedentes: REsp 396.699/RS Red. Min.
Slvio de Figueredo Teixeira, DJ 15.04.2002; AgRg no AG
420.383/PR, Rd. Min. Jos¢ Degado, DJ 29.04.2002; Rep
385.173/MG, Rd. Min. Félix Fischer, DJ 29.04.2002).

5. Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no Ag 750.388/PR, Rd. Min. Luz Fux, Primeara Turma,
julgado em 19.4.2007, DJ 14.5.2007, p. 252.)

"EXECUCAO FISCAL. MULTA. TAXA SELIC. PROCESSO
ADMINISTRATIVO. MEMORIA DISCRIMINADA DO DEBITO.
PROVA PERICIAL.

1. Ostemas insertos nos artigos 535, 11, do CPC e 112 do CTN
nao foram debatidos pelo Tribunal a quo, deixando a recorrente de
manegjar embargos de declaracdo para suprimir eventual omisséo, o
gue atrai o impedimento das Simulas nos 282 e 356 do STF-.

2. A Le de Execucgbes Fiscais-LEF - Le n° 6.830/80 -, exige
apenas a indicacdo do nimero do processo administrativo, sendo
desnecessdria a sua juntada aos autos.

3. A LEF prevé a colagdo aos autos da Certiddo de Divida
Ativa, sem mencionar o demonstrativo discriminado do déhito.

4. No tocante ao suposto cerceamento de defesa a recorrente
nao infirmou o fundamento do acordéo recorrido de que a matéria
debatida era exclusivamente de direto. Incidéncia da inteligéncia da
Simula 283 do Pretério Excelso.

5. E devida a taxa SELIC nos célculos dos débitos dos
contribuintes para com a Fazenda Publica.

6. Recurso especial conhecido em parte eimprovido.”

(REsp 718.034/PR, Re. Min. Castro Mera, Segunda Turma, DJ
30.5.2005.)

DA CONEXAO

Faz-se necessaio dientar, por fim, que o indituto da Conexdo tem o
objetivo de garantir a harmonia dos julgados, evitando que as partes fiquem Ujeitas a
prolacéo de decisdes com méritos conflitantes. Seria o caso, por exemplo, de haver uma
decisdo neste processo que afastasse a gplicacdo da Simula 373/STJ e a outra, no
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agravo de indrumento conexo, que gplicasse a mesma SUmula, dando entendimento
totamente CONTRARIA a mesma questéo.

No entanto, ndo foi 0 que ocorreu no presente caso. Em primero lugar,
porque a Simula 373/STJ néo teve sua aplicacéo negada pela deciso agravada, em
Segundo lugar, porgque a conexdo nNdo tem o conddo de pré determinar o conhecimento
de recursos que néo cumprem os requistos de admissbilidade, tdo somente porque um
outro recurso, anteriormente admitido e julgado procedente, Ihe é conexo. Fosse esse 0
caso, 0 contrério também seria vaido: a absurda Stuacdo em que um recurso impecave
Sseguiria a mesma sorte de outro, a €e conexo, que, julgado primero, ndo cumpriu
qualquer requisto de admisshilidade e, por isso, ndo foi conhecido.

Logo, no caso dos autos, embora tenhao Ag 1.211.917/SP sdo julgado
procedente, em razéo da aplicacéo da SiUmula 373/STJ, 0 presente recurso ndo merece
prosseguir por razoes diversas, e seu resultado néo é conflitante ao do processo conexo.

DO DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, ndo tendo a ora agravante trazido quaquer argumento
gue pudesse infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AGRAVANTE : DESTILARIA ALCIDIA S/A
ADVOGADO : GLAUCIA SAVIN EOUTRO(S)
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . DESTILARIA ALCIDIA S/A

ADVOGADO : GLAUCIA SAVIN EOUTRO(S)

AGRAVADO - FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : CLAUDIA CAVALLARI FERREIRA MARQUES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Eliana Calmon e Castro
Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de abril de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



