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HABEAS CORPUS N° 383.758 - SP (2016/0335402-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARIANA TEIXEIRA ZEQUINI

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : TIAGO HENRIQUE DE OLIVEIRA (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. DANO, LESAO CORPORAL
E AMEACA NO AMBITO DAS RELACOES DOMESTICAS.
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO
DELITIVA. PERICULOSIDADE. MOTIVAC}AO IDONEA.
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N&o é ilegd o encarceramento provisorio decretado para o resguardo da
ordem publica, em razéo da gravidade in concreto dos fatos delituosos, que
envolveram o "ataque a multiplas vitimas' (o pal e a avé do paciente, ambos
idosos), bem como 0 emprego de arma (arremesso de facOes usados no corte
de cana contra o proprio pal). Ressaltou-se, ainda, que ha fundado risco de
reiteracdo delitiva, pois, na dicgdo do magistrado, "o autuado possui extensa
folha de antecedentes criminals, ostentando condenagdes definitivas, inclusve’,
tudo a conferir lastro de legitimidade a medida extrema.

2. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sddanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 30 de marco de 2017(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 383.758 - SP (2016/0335402-5)
: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MARIANA TEIXEIRA ZEQUINI
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: TIAGO HENRIQUE DE OLIVEIRA (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
TIAGO HENRIQUE DE OLIVEIRA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de Séo Paulo (HC n.° 2118773-14.2016.8.26.0000).

Colhe-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante pela suposta prética
dos crimes de dano, lesdo corpora e ameaga no ambito das relagdes domésticas. Eis o teor do
decisum de conversdo em prisdo preventiva (fls. 28/29):

Ademais, se faz presente o periculumin libertatis.

Nesse sentido, cumpre ressaltar que h& nos autos elementos
concretos que demonstram a gravidade das infracBes penais e a
periculosidade do agente, o que lhe afasta a concessédo do direito de
aguardar em liberdade. Embora ndo se possa esconder que o sacrificio da
prisdo antecipada deve ser reduzido no minimo de casos, ndo h& como
olvidar, por outro lado, que a conduta do autuado neste caso, que
envolveu o emprego de arma e ataque a multiplas vitimas, representa,
no minimo, uma possivel periculosidade a determinar maior rigor na
aplicacdo dalei.

Ademais, o autuado possui extensa folha de antecedentes
criminais, ostentando condenacfes definitivas, inclusive, o que
demonstra o risco a ordem publica que representaria sua soltura.

Assim, ndo se trata do caso de aplicacdo das medidas cautelares
diversas da prisdo, porguanto se mostram inadequadas e ineficientes ao
caso em tela, conforme fundamentagéo supra.

Ante o exposto, CONVERTO a prisdo em flagrante de TIAGO
HENRIQUE DE OLIVEIRA em preventiva para preservacdo da ordem
publica e conveniéncia da instru¢do crimina, com fulcro no artigo 312,
caput c.c. artigo 313, |, ambos do Cédigo de Processo Penal.

Irresignada, a defesa impetrou prévio writ perante o Tribund de origem, que
denegou a ordem nestes termos (fls. 40/42):

No caso em exame, afigura-se evidenciado o fumus commiss delicti.
Isto porgue, consoante emerge dos autos, no dia 05 de junho de 2016, as
15:40 horas, na Rua Osorio Machado, n.° 505, bairro Jardim Madrugada,
na cidade e Comarca de lgarapava, 0 paciente deteriorou coisa alheia,
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mediante violéncia e grave ameaca a Terezinha Cardoso Rodrigues,
maior de 60 (sessenta) anos.

Consta, também, que nas mesmas circunstancias de tempo e local
acima descritas, o paciente ofendeu a integridade corporal de seu pai
Jodo Vicente de Oliveira, maior de 60 (sessenta) anos, além de ter
tentado nova ofensa a integridade corporal de seu genitor, somente
nao consumando 0 ato por circunstancias alheias a sua vontade, uma
vez que errou o alvo ao arremessar 0s objetos (facbes usados no corte
de cana).

Ademais, consoante emerge dos autos, 0 paciente,
prevalecendo-se das relagbes domésticas, ameacou, por palavras,
causar mal injusto e grave a vitima Terezinha Cardoso Rodrigues,
sua avo.

Por outro lado, observa-se que o douto Magistrado a quo houve por
bem converter a prisdo em flagrante em preventiva, tendo em conta a
gravidade in concreto de uma das infracbes penais (tentativa de
agressao com uso de facdo) e a periculosidade do agente, bem como a
sua extensa folha de antecedentes criminais, ostentando condenactes
definitivas, inclusive, a denotar que a sua liberdade coloca em risco a
ordem publica.

Ora, tais consideragcbes traduzem inequivocamente a presenca do
denominado periculum libertatis, a tornar clara, consequentemente, a
necessidade da prisdo provisoria instaurada no processo pena em aprego,
evidenciando gue a liberdade do paciente pde em perigo o corpo social.

Constata-se, pois, que a manutencdo da custédia cautelar atende as
disposi¢des dos artigos 312, 313 e 315, todos do Codigo de Processo
Penal, estando, ainda, em perfeita consonancia com a horma inscrita no
artigo 93, inciso 1 X, da Constitui¢co Federal.

Assim, por o paciente ostentar extensa folha de antecedentes criminais,
com condenacdes definitivas, segundo anotado no r. decisum objurgado, €
necess&rio seu recolhimento ao ergastulo, como escorreitamente frisado
pelo douto Magistrado a quo, para a garantia da ordem publica, em
reveréncia a norma inscrita no artigo 282, inciso |1, do Codigo de Processo
Pena (destacadamente a gravidade de uma das infracdes penais e as
condicOes pessoais do agente), ndo havendo lugar na espécie, portanto,
para nenhuma das medidas cautelares pessoais elencadas no artigo 319 do
Cadigo antedito, com aredacdo que Ihe conferiu aLe n.° 12.403/2011.

(..)

Nesta vig, renova a pretensdo vertida na origem, qua sga, de revogacéo da
prisdo preventiva do paciente, carente de fundamentacdo iddnea, porquanto ndo estariam
presentes os requisitos legais autori zadores da medida extrema.

Reguer, pois, sgja garantido ao paciente o direito de responder ao processo em
liberdade, ainda que com a imposi¢do de medidas cautel ares aternativas.

A liminar foi indeferida pela Presidéncia (fls. 47/49).

Foram prestadas informagfes pela autoridade apontada como coatora as fls.
64/90.
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O Minigtério Publico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Gera da
Republica Luciano Mariz Maia, manifestou-se pelo ndo conhecimento do mandamus e, se
conhecido, pela denegacdo da ordem (fls. 94/96).

O juizo de primeiro grau prestou informacbes atualizadas as fls.
103/104, noticiando que o feito encontra-se em fase de alegacdes finais.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 383.758 - SP (2016/0335402-5)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS DANO, LESAO CORPORAL
E AMEACA NO AMBITO DAS RELACOES DOMESTICAS.
PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA. REITERACAO
DELITIVA. PERICULOSIDADE. MOTIVACAO IDONEA.
OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N&o é ilegd o encarceramento provisdrio decretado para o resguardo da
ordem publica, em razdo da gravidade in concreto dos fatos delituosos, que
envolveram o "ataque a mlltiplas vitimas' (o pai e a avd do paciente, ambos
idosos), bem como 0 emprego de arma (arremesso de facGes usados no corte
de cana contra o proprio pai). Ressaltou-se, ainda, que ha fundado risco de
reiteracdo delitiva, pois, na diccdo do magistrado, "o autuado possui extensa
folha de antecedentes criminais, ostentando condenagdes definitivas, inclusive’,
tudo a conferir lastro de legitimidade a medida extrema.

2. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica

3. Ordem denegada.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A Qquestéo trazida a dedinde abarca 0 exame acerca da fundamentacéo
empregada no encarceramento cautelar do paciente.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custodia impogta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatéria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

In casu, eis 0 teor do decisum de conversdo da prisfo em flagrante em
preventiva (fls. 28/29):

Ademais, se faz presente o periculumin libertatis.

Nesse sentido, cumpre ressaltar que h& nos autos elementos
concretos que demonstram a gravidade das infracbes penais e a
periculosidade do agente, o que lhe afasta a concessdo do direito de
aguardar em liberdade. Embora ndo se possa esconder que o sacrificio da
prisdo antecipada deve ser reduzido no minimo de casos, ndo ha como
olvidar, por outro lado, que a conduta do autuado neste caso, que
envolveu o emprego de arma e ataque a multiplas vitimas, representa,
no minimo, uma possivel periculosidade a determinar maior rigor na
aplicacdo da le.

Ademais, o autuado possui extensa folha de antecedentes
criminais, ostentando condenacbes definitivas, inclusive, o que
demonstra o risco a ordem publica que representaria sua soltura.
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Assim, ndo se trata do caso de aplicacdo das medidas cautelares
diversas da prisdo, porguanto se mostram inadequadas e ineficientes ao
caso em tela, conforme fundamentacdo supra.

Ante o0 exposto, CONVERTO a prisdo em flagrante de TIAGO
HENRIQUE DE OLIVEIRA em preventiva para preservacdo da ordem
publica e conveniéncia da instru¢do crimina, com fulcro no artigo 312,
caput c.c. artigo 313, |, ambos do Cédigo de Processo Penal.

O prévio mandamus teve a ordem denegada nestes termos (fls. 40/42):

No caso em exame, afigura-se evidenciado o fumus commissi delicti.
Isto porque, consoante emerge dos autas, no dia 05 de junho de 2016, as
15:40 horas, na Rua Osdrio Machado, n.° 505, bairro Jardim Madrugada,
na cidade e Comarca de lgarapava, 0 paciente deteriorou coisa alheia,
mediante violéncia e grave ameaca a Terezinha Cardoso Rodrigues,
maior de 60 (sessenta) anos.

Consta, também, que nas mesmas circunstancias de tempo e local
acima descritas, o paciente ofendeu a integridade corporal de seu pai
Jodo Vicente de Oliveira, maior de 60 (sessenta) anos, além de ter
tentado nova ofensa a integridade corporal de seu genitor, somente
nao consumando o ato por circunstancias alheias a sua vontade, uma
vez que errou o alvo ao arremessar 0s objetos (factes usados no corte
de cana).

Ademais, consoante emerge dos autos, 0 paciente,
prevalecendo-se das relacbes domésticas, ameacou, por palavras,
causar mal injusto e grave a vitima Terezinha Cardoso Rodrigues,
sua avo.

Por outro lado, observa-se que o douto Magistrado a quo houve por
bem converter a prisdo em flagrante em preventiva, tendo em conta a
gravidade in concreto de uma das infracbes penais (tentativa de
agressao com uso de facdo) e a periculosidade do agente, bem como a
sua extensa folha de antecedentes criminais, ostentando condenactes
definitivas, inclusive, a denotar que a sua liberdade coloca em risco a
ordem publica.

Ora, tais consideracbes traduzem inequivocamente a presenca do
denominado periculum libertatis, a tornar clara, consequentemente, a
necessidade da prisdo provisoria instaurada no processo pena em apreco,
evidenciando que a liberdade do paciente pde em perigo o corpo social.

Constata-se, pois, que a manutencdo da custodia cautelar atende as
disposicbes dos artigos 312, 313 e 315, todos do Cédigo de Processo
Penal, estando, ainda, em perfeita consonancia com a norma inscrita no
artigo 93, inciso I X, da Congtituicdo Federal.

Assim, por o paciente ostentar extensa folha de antecedentes criminais,
com condenagBes definitivas, segundo anotado no r. decisum objurgado, é
necessario seu recolhimento ao ergastulo, como escorreitamente frisado
pelo douto Magistrado a quo, para a garantia da ordem publica, em
reveréncia a norma inscrita no artigo 282, inciso 11, do Codigo de Processo
Penal (destacadamente a gravidade de uma das infragbes penais e as
condicdes pessoais do agente), ndo havendo lugar na espécie, portanto,
para nenhuma das medidas cautelares pessoais elencadas no artigo 319 do
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Cadigo antedito, com aredacdo que Ihe conferiu aLe n.° 12.403/2011.
(...)

Veificase, pois que a custddia cautelar foi decretada para o resguardo da
ordem publica, em razéo da gravidade in concreto dos fatos delituosos, que envolveram o
"atague a multiplas vitimas' (0 pa e a avo do paciente, ambos idosos), bem como 0 emprego
de arma (arremesso de facdes usados no corte de cana contra o proprio pai). Ressaltou-se,
ainda, que ha fundado risco de reiteracdo delitiva, pois na diccdo do magistrado, "o
autuado possui extensa folha de antecedentes criminais, ostentando condenacfes definitivas,
inclusive', tudo a conferir lastro de legitimidade a medida extrema.

A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que "ndo €
ilegal o encarceramento provisorio que se funda em dados concretos a indicar a
necessidade da medida cautelar, especialmente em elementos extraidos da conduta
perpetrada pelo acusado” (HC 383.623/RS, de minha Relatoria, SEXTA TURMA, julgado
em 16/02/2017, DJe 24/02/2017).

Confira-se, anda, 0 seguinte julgedo:

HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRISAO
PREVENTIVA. PERICULOSIDADE CONCRETA DO AGENTE.
FUNDADO  RISCO DE REITERACAO DELITIVA. PARECER
ACOLHIDO.

1. Se a prisdo preventiva foi imposta ou mantida com base em
explicita e concreta fundamentacdo ajustificar a necessidade da rigorosa
providéncia, ndo hafalar em constrangimento ilegd.

2. Nocaso, o histérico criminal do paciente (que pode ser extraido
inclusive de inquéritos e de ac¢des penais em curso) revela fundado
receio de reiteracdo na prética criminosa e autoriza, por si sO, 0
decreto de prisdo preventiva como forma de garantir a ordem publica,
nos termos do art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

3. Eventuais condicdes subjetivas favoraveis ao paciente ndo sdo
impeditivas a decretagdo da prisdo cautelar, caso estegjam presentes 0s
requisitos autorizadores da referida segregacao.

4. Ordem denegada.

(HC 369.341/RS, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe 25/10/2016)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviavd a liberagdo do paeciente, viso que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Nesse contexto, indevida a aplicacd de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica. No mesmo sentido, confira-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO
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DE ENTORPECENTES E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA. APREENSAO DE
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTE, UMA BALANCA
DE PRECISAO E UMA ARMA MUNICIADA, CALIBRE 32.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGA(;AO JUSTIFICADA. RECURSO IMPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de cardter excepcional em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decis&o judicia fundamentada (art. 93, 1X,
da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um
Ou mais pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pea jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribuna de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a deciséo
estga pautada em motivagdo concreta, sendo vedadas consideracbes
abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No presente caso, a prisdo preventiva estq devidamente justificada
para a garantia da ordem publica, em razéo da periculosidade do agente,
evidenciada pela apreensdo de expressiva quantidade do entorpecente
(2.583g de maconha e 27 trouxinhas de cocaina), dém de uma baanca de
precisdo e 5 cartuchos intactos, calibre 38.

3. O entendimento desta Corte é assente no sentido de que, estando
presentes os requisitos autorizadores da segregacdo preventiva, eventuais
condicOes pessoais favorévels ndo sdo suficientes para afasté-la.

4. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar a
ordem publica.

5. Recurso improvido.

(RHC 77.987/MG, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 07/02/2017, DJe 10/02/2017)

Ante 0 exposto, denego a ordem.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0335402-5 HC 383.758 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00012661920168260242 11682016 12661920168260242 20160000547269
21187731420168260000

EM MESA JULGADO: 30/03/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . MARIANA TEIXEIRA ZEQUINI
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : TIAGO HENRIQUE DE OLIVEIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Dano Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



