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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 367.803 - SP (2016/0218554-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DANIEL BIDOIA DONADE

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FILIPE SILVA DA CRUZ (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE INTIMAC}AO DO
DEFENSOR PUBLICO PARA A SESSAO DE JULGAMENTO.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. DEFENSORIA  PUBLICA
DEVIDAMENTE INTIMADA. ADIAMENTO PARA DUAS SESSOES
SUBSEQUENTES. NOVA INTIMACAO. DESNECESSIDADE. ORDEM
DENEGADA.

1. Esta Corte Superior possui entendimento no sentido de que, nos termos do art.
5° 8§ 5° da Le n. 1.060/1950, com a redacdo dada pelaLe n. 7.871/1989, artigos
44,1, 89,1, e 128, 1, da Lei Complementar n. 80/1994 e art. 370, § 4° do CPP, é
obrigatdria a intimagd pessoal da Defensoria Plblica de todos os atos
processuais praticados nos feitos de sua responsabilidade.

2. Hipotese em que, segundo as informacdes prestadas pelo Tribund de origem,
"fol expedido mandado de intimagdo pessoa a Defensoria Publica do Nucleo de
Segunda Insténcia da inclusfo do feito em pauta para julgamento aos 26 de
janero de 2016. Na data aprazada, o recurso ficou como sobra, sendo retirado de
pauta pelo Desembargador Relator pelas duas sessdes subsequentes. Em 17 de
maio de 2016, a Décima Sexta Camara de Direito Crimind, por votacdo unanime,
NEegou provimento ao reclamo”.

3. Nos termos da jurisorudéncia do STJ, "constatada a regular intimacdo da
Defensoria PUblica para a sess&o de julgamento do recurso de apelacdo, eventua
adiamento da prestacdo jurisdiciond para a sessdo subsequente em razéo de
sobra ndo ensgja a realizagdo de nova intimagéo pessoal, providéncia que atenta
contra os principios da celeridade e economia processua” (HC 319.168/SP, Rdl.
Minisro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO Desembargador convocado do
TJPE, QUINTA TURMA, DJe 8/10/2015).

4. O reconhecimento de nulidades no curso do processo pend reclama uma
efetiva demonstracéo do prguizo a parte, sem a qud prevalecera o principio da
insrumentalidade das formas postivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité
sans grief).

5. Habeas cor pus denegado.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
denegar a ordem. Os Srs. Minigtros Joel 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de abril de 2017(data do julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 367.803 - SP (2016/0218554-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DANIEL BIDOIA DONADE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FILIPE SILVA DA CRUZ (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de FILIPE
SILVA DA CRUZ, gpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Séo
Paulo.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 (cinco) anos e 10
(dez) meses de recluséo e 583 (quinhentos e oitenta e trés) diasmulta, em regime fechado, pela
prética do crime previsto no art. 33, caput, c/c o art. 40, 111, ambos da Lei n. 11.343/2006 (e-STJ,
12-27).

Inconformada com a sentenca condenatoria, a Defesa interpds apelacdo perante
o Tribund de origem, que negou provimento ao recurso (e-STJ, fls. 37-43).

Nesse writ, a impetrante sustenta, em sintese, "fdta de Intimacdo Pessoa do
Defensor Publico da Data de Julgamento” (e-STJ, fls. 1-8).

Requer a concessdo da ordem, para que "sga concedida a ordem com o fim de
anular o v. acérddo por auséncia de intimacdo do Defensor Publico da data da sessdo de
julgamento” (e-STJ, fl. 8).

A liminar foi indeferida (e-STJ, fl. 50).

Prestadas as informactes as fls. 60-84, 87, 89 e 91-157 (e-STJ).

O Minigério Publico Federal opina pdo ndo conhecimento do writ, e se
conhecido, pela denegacdo da ordem (e-STJ, fls. 161-164).

E orelatorio.
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RELATOR

: MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

"com o fim de

: DANIEL BIDOIA DONADE
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. FILIPE SILVA DA CRUZ (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE INTIMAQAO DO
DEFENSOR PUBLICO PARA A SESSAO DE JULGAMENTO.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. DEFENSORIA  PUBLICA
DEVIDAMENTE INTIMADA. ADIAMENTO PARA DUAS SESSOES
SUBSEQUENTES. NOVA INTIMACAO. DESNECESSIDADE. ORDEM
DENEGADA.

1. Esta Corte Superior possui entendimento no sentido de que, nos termos do art.
5° § 5° da Le n. 1.060/1950, com a redacdo dada pela Le n. 7.871/1989, artigos
44,1, 89, 1, e 128, |, da Lei Complementar n. 80/1994 e art. 370, § 4° do CPP, é
obrigatdria a intimagd pessoal da Defensoria Plblica de todos os atos
processuais praticados nos feitos de sua responsabilidade.

2. Hipotese em que, segundo as informacdes prestadas pelo Tribund de origem,
"fol expedido mandado de intimacdo pessoa a Defensoria Publica do Nucleo de
Segunda Insténcia da inclusdo do feito em pauta para julgamento aos 26 de
janeiro de 2016. Na data aprazada, o recurso ficou como sobra, sendo retirado de
pauta peo Desembargador Relator pelas duas sessdes subsequentes. Em 17 de
maio de 2016, a Décima Sexta Camara de Direito Crimind, por votacdo unénime,
Negou provimento ao reclamo”.

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "constatada a regular intimacdo da
Defensoria PUblica para a sesséo de julgamento do recurso de apelacdo, eventua
adiamento da prestacdo jurisdicionad para a sessdo subsequente em razéo de
sobra ndo ensgja a realizagcdo de nova intimagéo pessoal, providéncia que atenta
contra os principios da celeridade e economia processud” (HC 319.168/SP, Rdl.
Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO Desembargador convocado do
TJPE, QUINTA TURMA, DJe 8/10/2015).

4. O reconhecimento de nulidades no curso do processo pend reclama uma
efetiva demonstracgo do prejuizo a parte, sem a qua prevalecerd o principio da
ingrumentalidade das formas postivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité
sans grief).

5. Habeas cor pus denegado.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Conforme relatado, neste mandamus, visa a impetrante a concessdo da ordem,
anular o v. acorddo por auséncia de intimagdo do Defensor Publico da data da

sessao de julgamento” (e-STJ, fl. 8).

termos do art.

E certo que esta Corte Superior possui entendimento no sentido de que, nos
5%, 8§ 5° da Lea n. 1.060/1950, com a redacéo dada pela Le n. 7.871/1989, artigos

44,1, 89, 1, e 128, |, da Lei Complementar n. 80/1994 e art. 370, § 4° do CPP, é obrigatdria a
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intimacdo pessoa da Defensoria Publica de todos os atos processuais praticados nos feitos de
sua responsabilidade. Como néo faz distinco alguma, a regra é vaida para todas as espécies de
atos processuais, inclusive para as sessdes de julgamento nos tribunais.

A propdgto:

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. SESSAO DE
JULGAMENTO DA APELACAO. AUSENCIA DE INTIMACAO
PESSOAL DA DEFENSORIA PUBLICA. NULIDADE.
RECONHECIMENTO DE OFiCIO.

1. Ressdvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegaidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia

2. A auséncia de intimacdo pessoa da Defensoria Publica, para a sesséo de
julgamento do recurso de apelacdo, configura nulidade do julgado, pois
cerceado o direito de defesa da parte.

3. Habeas corpus parcialmente prejudicado. Ordem concedida, de oficio,
para renovar o julgamento do recurso interposto pela defesa no Tribunal de
Justica, mediante prévia intimagdo pessoa do Defensor Publico da sessdo
de julgamento.”

(HC 212.672/SP, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 27/10/2015, DJe 16/11/2015)

Entretanto, verifica-se ndo ser este o caso dos autos.

Conforme consta das informacdes prestadas peo Tribund de origem, "foi
expedido mandado de intimacdo pessoal a Defensoria Publica do Nucleo de Segunda Insténcia
da inclusdo do feito em pauta para julgamento aos 26 de janeiro de 2016. Na data aprazada, o
recurso ficou como sobra, sendo retirado de pauta pedo Desembargador Relator pelas duas
sessoes subsequentes. Em 17 de maio de 2016, a Décima Sexta Camara de Direito Crimind, por
votacdo unanime, negou provimento ao reclamo” (e-STJ, fl. 91).

Assm, ndo ha faar em ilegdidade, pois, nos termos da jurisprudéncia deste
Tribuna Superior, "constatada a regular intimacéo da Defensoria PUblica para a sessdo de
julgamento do recurso de apelacdo, eventua adiamento da prestacdo jurisdiciond para a sessdo
subsequente em razdo de sobra ndo ensgja a realizagdo de nova intimagdo pessoa, providéncia
gue atenta contra os principios da celeridade e economia processud” (HC n. 319.168/SP, Rel.
Min. LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO, Desembargador convocado do TYPE, QUINTA
TURMA, DJe 8/10/2015).

E anda

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
ROUBO QUALIFICADO. APELACAO. AUSENCIA DE INTIMACAO
PESSOAL DO DEFENSOR PUBLICO. NAO OCORRENCIA.
ADIAMENTO. SESSAO SUBSEQUENTE. DESNECESSIDADE DE
NOVA INTIMACAO. NULIDADE. INEXISTENCIA. PRECEDENTES.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ quando utilizado em substituicdo a
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recursos especia e ordinario, ou de revisdo crimina, admitindo-se, de
oficio, a concessdo da ordem ante a constatacdo de ilegaidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia

2. Esta Corte de Justica firmou entendimento no sentido de ser prescindivel
nova intimagdo da Defensoria Publica no caso de adiamento do julgamento
de recurso para sessdo subsequente.

3. Inexiste irregularidade a ser sanada decorrente da fata de intimacdo do
defensor quando verificado que a Defensoria Publica foi intimada
pessodmente da pauta da sessdo de julgamento e esta foi adiada,
principalmente por constar, do mandado, que, em caso de sobra ou
adiamento, por qualquer motivo, o feito seria incluido na pauta da sesséo
seguinte.

4. Habeas Corpus ndo conhecido."

(HC 203.002/SP, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 06/11/2014, DJe 24/11/2014)

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO.
AUSENCIA DE INTIMACAO DO DEFENSOR PUBLICO. NULIDADE.
NAO OCORRENCIA. DEFENSORIA PUBLICA DEVIDAMENTE
INTIMADA. ADIAMENTO PARA A SESSAO SUBSEQUENTE. NOVA
INTIMACAO. DESNECESSIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. A Primeira Turma do STF e as Turmas que compfem a Terceira Se¢éo
do STJ, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus,
passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegd for passivel
de impugnacdo pela via recursal prépria, sem olvidar a possibilidade de
concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. A auséncia de intimagdo pessoa do defensor publico ou dativo sobre a
data do julgamento dos recursos interpostos gera nulidade do processo.
Porém, ndo € obrigatéria a intimagdo pessoa do membro da Defensoria
Publica oficiante nos autos, sendo suficiente a prova da inequivoca ciéncia
da referida instituigdo, conforme se verificou no caso dos autos.

3. 'Constatada a regular intimacdo da Defensoria Publica para a sesséo de
julgamento do recurso de apelacdo, eventud adiamento da prestacéo
jurisdicional para a sessdo subsequente em razdo de sobra ndo ensga a
redizacd0 de nova intimacdo pessoal, providéncia que atenta contra 0s
principios da celeridade e economia processua’ (HC n. 319.168/SP, Rel.
Min. LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO, Desembargador convocado do
TJPE, QUINTA TURMA, Dje 8/10/2015).

4. Habeas corpus nédo conhecido.”

(HC 353.526/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 14/6/2016, DJe 21/6/2016)

Ademais, o reconhecimento de nulidades no curso do processo penad reclama
uma efetiva demonstracdo do prguizo a parte, sem a qua prevalecerda o principio da
insrumentalidade das formas positivado pelo art. 563 do CPP (pas de nullité sans grief).

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0218554-5 PROCESSO ELETRONICO HC 367.803 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0006752012 00152683720128260564 152683720128260564 20160000353061 6752012
EM MESA JULGADO: 04/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . DANIEL BIDOIA DONADE
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : FILIPE SILVA DA CRUZ (PRESO)
CORREU . DAVI LADISLAU SOUZA
CORREU : LUIZ ANTONIO PEREIRA DO NASCIMENTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



