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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.504.080 - RJ (2014/0327543-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO

BRASIL PREVI
ADVOGADOS . DALENE FRAGA DE OLIVEIRA

GUILHERME DE CASTRO BARCELLOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUIZ CARLOS TEIXEIRA DE CARVALHO
AGRAVADO : ALTINO GREGORIO DE SANTANA
AGRAVADO - JADIR FRANCISCO DA CRUZ
AGRAVADO : MORALINA APARECIDA FORONI
AGRAVADO : MOACIR CHAVES MAGALHAES
ADVOGADO : ROBINSON ROMANCINI E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPLEMENTACAO. APOSENTADORIA. RENDA MENSAL INICIAL. REVISAO.
PRESCRICAO. RELA(}AO DE TRATO SUCESSIVO. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Segundo a atual orientacao jurisprudencial adotada por ambas as Turmas que integram a
Segunda Secdo desta Corte Superior, nas demandas em que se pleiteia a revisdo de renda
mensal inicial de beneficio previdenciario complementar, a prescricdo alcanca apenas as
parcelas pagas anteriormente ao quinquénio que precede o seu ajuizamento (relagdo de
trato sucessivo), ndo alcancando o proprio fundo de direito (cf. Simulas 291 e 427/STJ).
2. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente) e Paulo
de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia (DF), 24 de marco de 2015 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.504.080 - RJ (2014/0327543-0)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Caixa de Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil - PREVI interpde
agravo regimental contra a deciséao de fls. 511-515 (e-STJ), da minha relatoria, por meio da

qual dei provimento ao recurso especial, assim ementada:

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO.
APOSENTADORIA. RENDA MENSAL INICIAL. REVISAO.
PRESCRICAO. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO. ART. 557, § 1°-A,
DO CPC. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

Sustenta a embargante, em sintese, que a prescri¢cao, no caso, € do proprio
fundo de direito, pois a pretensdo veiculada na exordial tem como causa de pedir a
inexisténcia de correcdo monetaria em cada um dos doze ultimos salarios de contribuicdo

no momento do célculo inicial da aposentadoria, paga aos recorrentes a partir de 1991.

Desse modo, afirma que ajuizada a acdo mais de quinze anos apés 0 ato
formal que calculou a aposentadoria dos recorrentes, encontra-se prescrita a pretensao de
reclamar eventual diferenca decorrente de erro na base de calculo do valor inicial

suplementar.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.504.080 - RJ (2014/0327543-0)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

A decisdo agravada esta lancada sob a seguinte fundamentacéo:

Cuida-se, na origem, de acdo de cobranca de beneficio
previdenciario ajuizada pelos ora recorrentes em desfavor da Caixa de
Previdéncia dos Funcionarios do Banco do Brasil - PREVI, na qual se
pleiteia 0 pagamento das diferengas vencidas e implantagdo em folha
de pagamento das vincendas, devidas pela falta de aplicacdo, no
calculo da renda mensal inicial, de correcdo monetaria nos
vencimentos percebidos no exercicio anterior a concessdo das
respectivas complementacfes de aposentadoria.

O recurso especial deve ser provido.

Com efeito, o acérdao recorrido diverge do entendimento de ambas
as Turmas que compdem a Segunda Secdo desta Corte Superior, no
sentido de que, em demanda na qual se pleiteia a revisdo de renda
mensal inicial de beneficio complementar de previdéncia privada, a
relacdo é de trato sucessivo, razao pela qual a prescricdo néo atinge
o préprio fundo de direito, mas apenas as parcelas reclamadas
vencidas anteriores ao ajuizamento da acao.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. PREVIDENCIA PRIVADA.
RENDA MENSAL INICIAL. REVISAO DO CALCULO. IRSM.
FEVEREIRO DE 1994 (39,67%). PRESCRICAO DO FUNDO
DE DIREITO. NAO OCORRENCIA.

1. Tratando-se de pedido de revisdo do beneficio de
complementacéo de aposentadoria, mediante a aplicacdo do
percentual de 39,67%, correspondente a variacdo do indice
de Reajuste do Salario Minimo - IRSM do més de fevereiro de
1994, sobre as remuneragbes a serem consideradas na
elaboracao do calculo do valor inicial, a prescricdo ndo atinge
o fundo de direito, mas apenas as prestacbes vencidas ha
mais de cinco anos do ajuizamento da acao.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 192.323/RS, Quarta Turma, Relatora a
Ministra Maria Isabel Gallotti, DJe de 16/12/2014).

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. FUNGIBILIDADE E
ECONOMIA PROCESSUAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO COMPLEMENTAR. REVISAO
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DE RENDA MENSAL INICIAL. PRESCRICAO. RELACAO DE
TRATO SUCESSIVO. SUMULAS N°S 291 E 427 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Os principios da fungibilidade recursal e da economia
processual autorizam o recebimento de embargos de
declaracdo como agravo regimental.

2. Na revisdo de renda mensal inicial de beneficio
previdenciario complementar, a obrigacdo é de trato
sucessivo, alcancando a prescricdo apenas as parcelas
vencidas anteriormente ao quinquénio que precede o0
ajuizamento da acdo, ndo afetando, assim, o préprio fundo de
direito. Inteligéncia das Sumulas n°s 291 e 427/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(EDcl no AgRg no AREsp n. 495.254/RS, Terceira Turma,
Relator o Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva, DJe de
4/12/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA COMPLEMENTAR. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. PRESCRICAO QUINQUENAL.
FUNDO DO DIREITO NAO ALCANGCADO. SUMULA N. 83/STJ.
1. Em agédo de revisdo da renda mensal inicial de beneficio
previdenciario complementar, tratando-se de obrigacdo de
trato sucessivo, a prescricdo alcanca apenas as parcelas
vencidas anteriormente ao quinquénio que precede o
ajuizamento da acédo, ndo atingindo o préprio fundo do direito.
2. "Na@o se conhece do recurso especial pela divergéncia,
guando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido
da deciséo recorrida” - Sumula n. 83 do STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 295.187/RJ, Terceira Turma, Relator o
Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJe de 30/5/2014).

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC)
- ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO DE PREVIDENCIA
PRIVADA (ALEGADA INOBSERVANCIA DOS CRITERIOS DE
CORRECAO MONETARIA PREVISTOS NO REGULAMENTO
VIGENTE NA DATA DA APOSENTADORIA) - DECISAO
MONOCRATICA CONHECENDO DO RECLAMO DOS
PARTICIPANTES/ASSISTIDOS PARA, DE PRONTO, DAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, AFASTADA A
PRESCRICAO DO FUNDO DO DIREITO PRONUNCIADA NA
ORIGEM. INSURGENCIA DA ENTIDADE DE PREVIDENCIA
PRIVADA.

1. Prazo prescricional para exercicio da pretensdo de revisdo
da renda mensal inicial do beneficio de previdéncia privada.
Aplicacdo da Sumula 291/STJ. Cuidando-se de prestacdo de
trato sucessivo, o0 decurso do prazo prescricional quinquenal
nao atinge o proprio fundo do direito invocado, mas apenas
as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que
antecede o ajuizamento da acdo. Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no AREsp n. 396.723/RJ, Quarta Turma, Relator o
Ministro Marco Buzzi, DJe de 22/5/2014).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. RENDA MENSAL INICIAL. RECALCULO.
INEXISTENCIA DE ATO INEQUIVOCO DE NEGATIVA.
INTEGRIDADE DO FUNDO DO DIREITO. PRESCRICAO DAS
PARCELAS. SUMULAS 291 e 427/STJ.

1. A agdo de revisdo da renda mensal inicial de beneficio
previdenciario complementar, na hipétese de inexisténcia de
recusa formal e inequivoca do direito vindicado, cuida de
relacdo de trato sucessivo e a prescricdo incidente é a
quinquenal, prevista nas Sumulas 291 e 427/STJ, néo
atingindo o préprio fundo do direito.

2. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp n. 1.287.339/MS, Terceira Turma, Relator o
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe de 9/11/2012).

Com essas consideragdes, o provimento do recurso especial é de
rigor, porém ndo para julgar procedentes os pedidos contidos na
exordial, como requerido pelos recorrentes (e-STJ, fl. 419), mas para
determinar que o Tribunal a quo prossiga no exame da apelacéo,
como entender de direito.

Ante o exposto, nos termos do art. 557, § 1°-A, do CPC, dou
provimento ao recurso especial para, afastada a prescricdo do fundo
de direito, reconhecer a prescricdo de trato sucessivo das parcelas
relativas ao quinquénio anterior ao ajuizamento da acao,
determinando o retorno dos autos ao Tribunal de origem para que
prossiga no exame da apelacao interposta como entender de direito.

Como se verifica, em que pese aos argumentos expendidos pela ora
agravante, a decisdo agravada esta assentada no entendimento jurisprudencial de ambas
as Turmas que integram a Segunda Secdo desta Corte Superior, mais atualizado e
especifico sobre o tema do que os precedentes trazidos pelo regimental (e-STJ, fls.

523-525), razao pela qual ela fica, pelo meu voto, mantida na integralidade.

A propadsito, nesse mesmo sentido, recordo, ainda, os verbetes n. 291 e 427

da Sumula de Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, segundo os quais:

Sumula 291/STJ: A agéo de cobranga de parcelas de complementacéo
de aposentadoria pela previdéncia privada prescreve em cinco anos.

Sumula 427/STJ: A acdo de cobranca de diferencas de valores de

complementacéo de aposentadoria prescreve em cinco anos contados
da data do pagamento.

Destaque-se, na espécie, que o provimento do recurso especial é para que o
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Tribunal de origem prossiga no exame da apelacdo interposta como entender de direito,
superada a prescri¢cdo do proprio fundo de direito, mas observada a prescricdo de trato
sucessivo das parcelas relativas ao quinquénio anterior ao ajuizamento da acao (e-STJ, fl.
514).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0327543-0 REsp 1.504.080/ RJ
Numeros Origem: 04452962620108190001 201425162416 4452962620108190001
EM MESA JULGADO: 24/03/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE
Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZ CARLOSTEIXEIRA DE CARVALHO
RECORRENTE : ALTINO GREGORIO DE SANTANA
RECORRENTE : JADIR FRANCISCO DA CRUZ
RECORRENTE . MORALINA APARECIDA FORONI
RECORRENTE : MOACIR CHAVESMAGALHAES
ADVOGADO : ROBINSON ROMANCINI EOUTRO(S)
RECORRIDO : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL
PREVI
ADVOGADOS : GUILHERME DE CASTRO BARCELLOS E OUTRO(S)
DALENE FRAGA DE OLIVEIRA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag6es - Espécies de Contratos - Previdéncia privada
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL
PREVI
ADVOGADOS : GUILHERME DE CASTRO BARCELLOS E OUTRO(S)
DALENE FRAGA DE OLIVEIRA
AGRAVADO : LUIZ CARLOSTEIXEIRA DE CARVALHO
AGRAVADO : ALTINO GREGORIO DE SANTANA
AGRAVADO : JADIR FRANCISCO DA CRUZ
AGRAVADO . MORALINA APARECIDA FORONI
AGRAVADO : MOACIR CHAVESMAGALHAES
ADVOGADO : ROBINSON ROMANCINI EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha (Presidente) e Paulo de Tarso
Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



