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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 483.083 - SP (2014/0045630-3)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE . SILVIA HELENA APARECIDA NICHIO

ADVOGADO : ELIEZER PEREIRA MARTINS E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : OTAVIO AUGUSTO MOREIRA DELIA E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, ACERCA DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. EXAME. IMPOSSIBILIDADE. AFRONTA AO ART. 535, Il
DO CPC. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR, NO
AMBITO DA POLICIA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO. ART. 1° I, DA LEI
8.906/94. INAPLICABILIDADE. BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA. ONUS DA
SUCUMBENCIA. CONDENACAO. POSSIBILIDADE. SUSPENSAO. ART. 12 DA LEI
1.060/50. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. E pacifico o entendimento segundo o qual "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, a
pretexto de examinar suposta ofensa ao art. 535, Il, do CPC, aferir a existéncia de
omissdo do Tribunal de origem acerca de matéria constitucional, sob pena de usurpar a
competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal' (STJ, AgRg no REsp
1.198.002/SE, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe de
21/09/2012.

Il. Da mesma forma, "ndo cabe a esta Corte, em sede de recurso especial, examinar
suposta violacao a dispositivos constitucionais, tendo em vista os precisos termos do art.
105, lll, alineas 'a’, 'b' e 'c', da CF/88" (STJ, REsp 1.281.061/PB, Rel. Min. ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/08/2013).

lll. Por sua vez, "inexiste violacdo ao art. 535, Il, do CPC, quando ndo se vislumbra
omissdo, obscuridade ou contradicdo no acorddo recorrido capaz de torna-lo nulo,
especialmente se o Tribunal a quo apreciou a demanda de forma clara e precisa, estando
bem delineados os motivos e fundamentos que a embasam" (STJ, AgRg no REsp
1.303.516/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
18/11/2014).

IV. Conforme jurisprudéncia desta Corte, "0 juiz pode julgar antecipadamente a lide se os
elementos constantes dos autos forem suficientes a formacgéo de sua convicgao" (STJ,
AgRg no Ag 1.112.762/RS, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, DJe de
18/08/2014).

V. Consoante a jurisprudéncia, "Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o
entendimento do tribunal de origem que, com base nos elementos de convic¢ao do autos,
entendeu que ndo ocorrera cerceamento de defesa com o julgamento antecipado da lide,
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pois isso demanda a reapreciacdo de matéria fatica, o que é obstado pela Sumula 7/STJ"
(STJ, REsp 1.435.628/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe
de 15/08/2014).

VI. O art. 19 I, da Lei 8.906/94, que elenca as atividades de consultoria, assessoria e
direcdo juridicas, como exclusivas da advocacia, ndo possui densidade normativa a
sustentar a tese segundo a qual, nos processos administrativos disciplinares, instaurados
no ambito da Policia Militar do Estado de S&o Paulo, o julgamento, pela autoridade
competente, deve ser precedido de parecer, formulado pela Procuradoria do Estado.
Precedente: STJ, AgRg no AREsp 336.592/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 06/05/2014).

VII. "A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € firme no sentido de que o art. 12 da
Lei 1.060/1950 foi recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988" (STF, ARE
643.601-AgR, Rel. Ministro AYRES BRITTO, SEGUNDA TURMA, DJE de 05/12/2011).

VIIl. E firme a jurisprudéncia no sentido de que "O beneficiario da justica gratuita ndo é
isento do pagamento dos 0nus sucumbenciais, apenas sua exigibilidade fica suspensa
até gue cesse a situacdo de hipossuficiéncia ou se decorridos cinco anos, conforme
prevé o art. 12 da Lei 1.060/50" (STJ, AgRg no AREsp 590.499/SP, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 21/11/2014).

IX. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 24 de marc¢o de 2015 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 483.083 - SP (2014/0045630-3)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto por SILVIA HELENA APARECIDA NICHIO, de decisdo de minha lavra, que
negou seguimento ao seu Recurso Especial, assim concebida:

'Trata-se de Agravo interposto por SILVIA HELENA APARECIDA
NICHIO de decisdo que inadmitiu na origem Recurso Especial
manifestado, com fundamento no art. 105, lll, a, da Constituicao
Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica Militar do Estado de
Séo Paulo, assim ementado:

'POLICIAL MILITAR - Acéo requerendo a anulacdo da deciséo
gue demitiu a autora das fileiras da Policia militar - Deciséo de
primeiro grau que julgou improcedente a demanda - Apelo
buscando a reforma da Sentenca - Preliminar questionando o
julgamento antecipado da lide - Inexisténcia de cerceamento de
defesa - Matéria unicamente de direito - Rejeicdo da preliminar
de maneira unanime - Voto do Relator originario que reforma a
guanto ao mérito a decisdo de primeiro grau - Maioria que
entendeu inexistir razdo para a reforma da decisdo -
Independéncia das esferas penal e administrativa - Limites dos
efeitos da absolvicho em processo-crime no ambito
administrativo - Absolvicdo por insuficiéncia de provas nao tem
0 conddo de repercutir na decisdo administrativa - Deciséo
punitiva lastreada em sdélidos elementos colhidos nos autos do
Conselho de Disciplina - Inexisténcia de ofensa o principio do
contraditério - Auséncia de previsdo legal sobre manifestagédo
de 6rgdo de consultoria juridica - San¢do que nao se mostrou
desarrazoada ou desproporcional - Recurso de apelacdo que
ndo comporta provimento' (fl. 330e).

Contra esse acoérdao foram opostos Embargos Declaratérios, os
guais restaram rejeitados (fls. 385/390e).

Nas razdes do Recurso Especial, sustenta a agravante preliminar de
afronta ao art. 535, Il, do CPC, asseverando que o Tribunal de
origem rejeitou seus Embargos Declaratérios sem, contudo, sanar as
omissdes apontadas no acérddo embargado acerca da aplicacédo dos
arts. 5°, I, V, X, XXXV, XXXVI|, LI, LIV e LV, 37, caput, 84, IV, e 133
da Constituicao Federal, 186 e 927 do Cdédigo Civil, 332 e 400 do
CPC, 11,8 2°, e 12 da Lei 1.060/50.
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No mérito, aponta negativa de vigéncia aos referidos dispositivos,
nos seguintes termos:

a) arts. 332 e 400 do CPC c/c 5°, LV, da Constituicdo Federal, tendo
em vista o julgamento antecipado da lide sem que fossem produzidas
as provas requeridas pela defesa;

b) art. 1° I, da Lei 8.906/94, uma vez que 0S Processos
administrativos disciplinares que resultaram na expulsdo do
agravante seriam nulos em virtude da auséncia de parecer da
Consultoria Juridica do Estado de S&o Paulo;

c) art. 11, 8 2° c/c 12 da Lei 1.060/50, haja vista que ndo poderia ser
condenado aos 6nus da sucumbéncia, uma vez que é beneficiario da
justica gratuita.

Nas razdes do Agravo, aduz que os pressupostos de admissibilidade
do Recurso Especial encontram-se presentes, repisando, no mais,
seus argumentos.

Contraminuta as fls. 567/571e.

E o relatdrio. Decido.

De inicio, 'ndo cabe a esta Corte, em sede de recurso especial,
examinar suposta violagdo a dispositivos constitucionais, tendo em
vista os precisos termos do art. 105, lll, alineas 'a’, 'b' e 'c', da CF/88'
(STJ, REsp 1.281.061/PB, Rel. Min. ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, DJe de 20/08/2013).

Destarte, é invidvel o exame da tese de afronta ao art. 5° LV, da
Constituicdo Federal.

Por sua vez, é firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que
‘ndo h& omissdo no acoérdao recorrido, quando o Tribunal de origem
pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre a questado posta nos
autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a
decisdo' (STJ, AgRg no REsp 1.054.145/RS, de minha relatoria,
SEXTA TURMA, DJe de 11/03/2014).

Assim, considerando-se que no caso concreto todas as questdes
suscitadas pela agravante foram apreciadas pela Corte de origem de
forma clara, precisa e fundamentada, ndo procede a tese de violagéo
ao art. 535, I, do CPC.

Passo ao exame das demais teses suscitadas pelo agravante.
Conforme jurisprudéncia desta Corte, "o juiz pode julgar
antecipadamente a lide se os elementos constantes dos autos forem
suficientes a formagdo de sua convicgdo" (STJ, AgRg no Ag
1.112.762/RS, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA,
DJe de 18/08/2014). Nesse mesmo sentido:

'PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. INTIMACAO DO
ADVOGADO. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7/STJ.
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NAO CONFIGURACAO DE NULIDADE. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. POSSIBILIDADE. RELEVANCIA DA
PROVA  REQUISITADA. INVIABILIDADE DE  ANALISE.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. AQAO CIVIL PUBLICA.
UTILIZACAO DA MAQUINA PUBLICA PARA PROMOCAO
PESSOAL. PROPAGANDA ELEITORAL. DANO AO ERARIO.
SUMULA 7/STJ.

1. O tribunal rechagou a alegacdo de cerceamento de defesa
com base na andlise das questdes faticas ocorridas no iter
processual, o que torna a via do recurso especial inadequada a
modificacdo do julgado, a teor do disposto na Sumula 7/STJ.

2. Nao configura cerceamento de defesa o indeferimento de
vista fora do cartério se assegurado ao interessado que
proceda a vista na serventia. Precedentes.

3. Consoante jurisprudéncia desta Corte, ndo ha cerceamento
do direito de defesa quando o juiz tem o poder-dever de julgar
a lide antecipadamente, dispensando a realizacdo de audiéncia
para a producdo de provas ao constatar que 0 acervo
documental ¢é suficiente para nortear e instruir seu
entendimento.

4. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o entendimento
do tribunal de origem que, com base nos elementos de
convicgdo do autos, entendeu que ndo ocorrera cerceamento
de defesa com o julgamento antecipado da lide, pois isso
demanda a reapreciacdo de matéria fatica, o que é obstado
pela Sumula 7/STJ.

5. O tribunal de origem, corroborando o entendimento
sentencial, reconheceu que o0s recorrentes, utilizando-se de
verba publica, promoveram ac¢des para impulsionar campanha
eleitoral de candidato apoiado pelo entdo prefeito, descrevendo
detalhadamente as posturas improbas dos recorrentes,
individualizando, inclusive, a atuacdo de cada recorrente para a
efetivacdo do dano ao erério.

6. A tipificagcdo da conduta do réu nas hipéteses do art. 10 da
LIA requer, quanto ao critério subjetivo, tdo somente a culpa.
Precedentes.

7. Com base nas premissas faticas delineadas pelo tribunal de
origem, observa-se a constatacdo da atuacdo dolosa por parte
de ambos os recorrentes, visando o entdo prefeito promover a
eleicAo de seu sucessor. Neste diapasédo, a reversdo do
julgado quanto a configuragcdo da pratica de ato de
improbidade e o consequente dever de ressarcir os cofres
publicos, como estabelecido no acorddo a quo, demandaria
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incursdo na seara fatica dos autos, inviavel em sede de recurso
especial, ante o 6bice da Sumula 7 do STJ.

Recursos especiais improvidos' (STJ, REsp 1.435.628/RJ, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
15/08/2014).

Por sua vez, o art. 1°, Il, da Lei 8.906/94 tem a seguinte redacéo:

‘Art. 1° Sao atividades privativas de advocacia:

(...)

Il - as atividades de consultoria, assessoria e dire¢do juridicas.’

Consoante se depreende da leitura do referido dispositivo legal, néo
possui ele densidade normativa a sustentar a tese deduzida pela
agravante, no sentido de que nos processos administrativos
disciplinares instaurados no ambito da Policia Militar do Estado de
Séo Paulo, o julgamento pela autoridade competente deveria ser
precedido de parecer formulado pela Procuradoria do Estado.
Destarte, nesse ponto, incide na espécie, a Sumula 284/STF.

Nesse mesmo sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ART. 1° DA LEI
8.906/94. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
SUMULA 284/STF. INVERSAO DO JULGADO. NECESSIDADE
DO REEXAME DE PROVAS E DE LEI LOCAL (LC 893/01).
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7/STJ E 280/STF. DECISAO QUE
SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. De inicio, mostra-se deficiente a fundamentacéo do recurso
especial em que a alegacédo de ofensa ao art. 535 do CPC se
faz de forma genérica, sem a demonstracao exata dos pontos
pelos quais o acordao se fez omisso, contraditério ou obscuro.
2. O Tribunal de origem nao se pronunciou sobre a matéria
versada nos artigos 11, 82° e 12 da Lei 1.060/50, apesar de
instado a fazé-lo por meio dos competentes embargos de
declaracdo. Nesse contexto, pois, incide o 6bice da Sumula
211/STJ 3. Em relagéo ao artigo 1° da Lei n® 8.906/94, esta
Corte ja decidiu que 'o referido dispositivo limita-se a prever
que a atividade de consultoria, assessoria e direcdo juridicas
sdo privativas de advocacia, ndo sendo possivel extrair da
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norma comando capaz de infirmar os fundamentos do acordéo
recorrido, que reconheceu a legalidade do ato administrativo
gue determinou a demissdo do militar, 0 que atrai a aplicacéo
da Sumula n. 284/STF' (AREsp 366866/SP, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe
10/09/2013).

4. O exame da controvérsia, tal como enfrentada pelas
instancias ordinérias, exigiria a analise de dispositivos de
legislacdo local (Lei Complementar 893/01), pretensédo
insuscetivel de ser apreciada em recurso especial, conforme a
Sumula 280/STF.

5. A inversdo das conclusdes adotadas pelo Tribunal de
origem, sob o enfoque ora pretendido, exigiria novo exame do
acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia
vedada nesta sede a teor do ébice previsto na Sumula 7/STJ.

6. Agravo regimental a que se nega provimento' (STJ, AgRg no
AREsp 336.592/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 06/05/2014).

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, I, b, do CPC,
conhec¢o do Agravo para negar seguimento ao Recurso Especial”
(fls. 585/589e).

Sustenta a agravante que:

"Ratificando os termos do Recurso Especial interposto pelo ora
agravante, de inicio, forcoso asseverar que o mesmo preenche todos
os requisitos de admissibilidade, tendo sido devidamente impugnados
0s Obices apontados pelo Douto Juiz Presidente do TJM/SP, n&o
havendo que se falar em incidéncia da SUMULA 280/STF em relag&o
as alegadas violagdes aos Art. 535, inciso Il do Cédigo de Processo
Civil; Art. 1, inciso Il, da Lei 8.906/94; Arts 332 e 400, ambos do
Cddigo de Processo Civil; Art. 11, § 2° e ao Art. 12 da lei n® 1.060/50.
E em relacdo a violagéo ao artigo 535, Il do CPC, omitindo o acérdao
ponto sobre o qual devia manifestar-se o 6rgdo julgador, quando
provocado pelos declaratérios, impde-se o acolhimento do especial
por violacdo ao artigo 535 do Cadigo de Processo Civil" (fls.
602/603e).
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Especificamente em relacdo a tese de afronta ao art. 535, Il, do CPC,
insiste a agravante que o Tribunal de origem, malgrado a oposicdo de Embargos
Declaratorios, omitiu-se em apreciar a controvérsia a luz dos seguintes dispositivos
legais: arts. 5°, 11, V, X, XXXV, XXXVII, LIl LIV e LV, 37, caput, 84, IV, e 133 da Constituicdo
Federal, 186 e 927 do Cadigo Civil, 332 e 400 do CPC, 11,8 2°, e 12 da Lei 1.060/50.

Afirma, por sua vez, que o julgamento antecipado da lide importou em
violacdo aos arts. 332 e 400 do CPC, pois nédo lhe foi oportunizado comprovar suas
alegacdes, por meio de producao de provas.

Segue afirmando, ainda, que o ac6rdao recorrido contrariou o disposto no
art. 1° da Lei 8.906/94, pois deixou de reconhecer a nulidade do ato administrativo que
importou em sua exclusédo das fileiras da Policia Militar do Estado de S&o Paulo,
porquanto ndo precedido de manifestacao do érgdo de consultoria juridica.

Por fim, repisa a tese de negativa de vigéncia aos arts. 11, § 2°, e 12 da Lei
1.060/50, tendo em vista que, na condi¢do de beneficiaria da justica gratuita, ndo poderia
ser condenada ao pagamento de honoréarios advocaticios. Nesse sentido, aduz, ainda,
gue o art. 12 do diploma legal em comento nao teria sido recepcionado pela Constituicao
Federal.

Em face desses argumentos, requer a reconsideracdo ou a reforma da
deciséo agravada, a fim de que seja dado provimento ao Recurso Especial.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 483.083 - SP (2014/0045630-3)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): O presente Agravo
Regimental ndo merece prosperar.

De fato, "ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, a pretexto de examinar
suposta ofensa ao art. 535, Il, do CPC, aferir a existéncia de omissédo do Tribunal de
origem acerca de matéria constitucional, sob pena de usurpar a competéncia reservada
ao Supremo Tribunal Federal' (STJ, AgRg no REsp 1.198.002/SE, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe DE 21/09/2012.

Por sua vez, "ndo cabe a esta Corte, em sede de recurso especial,
examinar suposta violagcdo a dispositivos constitucionais, tendo em vista 0s precisos
termos do art. 105, lll, alineas 'a’, 'b' e 'c’, da CF/88" (STJ, REsp 1.281.061/PB, Rel. Min.
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 20/08/2013).

Dai porque inviavel o conhecimento do Recurso Especial, no que diz
respeito a tese de violagdo ao art. 5°, LV, da Constituicdo Federal.

De outro lado, no que concerne a suposta existéncia de omissao do
Tribunal de origem acerca dos arts. 186 e 927 do Cadigo Civil, 332 e 400 do CPC, 11,8
2°, e 12 da Lei 1.060/50, melhor sorte ndo socorre a agravante.

Com efeito, especificamente quanto aos arts. 186 e 927 do Cadigo Civil,
extrai-se, das razbes do Recurso Especial, que a parte agravante sequer demonstrou
gual a pertinéncia desses dispositivos legais para o deslinde da controvérsia, limitando-se
a deduzir, genericamente, a existéncia de omissdo do Tribunal de origem a respeito
deles, malgrado a oposi¢céo de Embargos Declaratorios.

Ocorre que, como cedico, "o art. 535 do CPC resta violado quando o 6rgéao
julgador, instado a emitir pronunciamento acerca dos pontos tidos como 0missos,
contraditérios ou obscuros e relevantes ao desate da causa, nao enfrenta a questao
oportunamente suscitada pela parte” (STJ, AgRg no REsp 1.065.967/RJ, Rel. Ministro
LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe de 26/11/2009).

Nesse contexto, ndo demonstrada a relevancia dos referidos dispositivos
legais, no caso concreto, ndo ha como se reconhecer a existéncia de afronta ao art. 535,
Il, do CPC.

De outro lado, a tese de cerceamento de defesa, suscitada pela parte
agravante, foi expressamente apreciada e afastada, pelo Tribunal de origem, consoante
se extrai do seguinte trecho do voto condutor do acérdéao recorrido, in verbis:

"Registre-se inicialmente que a questao preliminar foi rejeitada, a
unanimidade, na conformidade do voto apresentado pelo E. Relator,
mostrando-se oportuno aqui enfatizar que de acordo com o disposto
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no artigo 130, do Cddigo de Processo Civil: ‘cabera ao juiz, de oficio
ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias a
instrucdo do processo, indeferindo as diligéncias inateis ou
meramente protelatorias', devendo cada caso ser decidido mediante
a prudente discricdo do Magistrado em face das circunstancias que
Ihe sdo postas a exame" (fl. 332e).

Da mesma forma, houve expresso pronunciamento do Tribunal de origem
guanto a possibilidade de condenacdo do beneficiario da justica gratuita aos 6nus da
sucumbéncia. Sendo vejamos:

"Quanto ao pedido de isencdo do pagamento das verbas de
sucumbeéncia, cabe registrar que o artigo 12 da Lei Federal n°
1.060/50 foi recepcionado sim pelo ordenamento juridico em
vigor, ao contrario do entendimento sustentado pela apelante,
sendo esta orientacdo jurisprudencial consagrada nas Cortes
superiores, conforme pode ser extraido dos seguintes
julgados:

® Custas: condenacdo do beneficiario da justica
gratuita. O E beneficiario da justica gratuita, que
sucumbe é condenado ao pagamento das custas, que,
entretanto, s6 lhe serd exigidas, se até cinco anos
contados da decisédo final, puder satisfazé-las sem
prejuizo do sustento proprio ou da familia: incidéncia
do art. 12 da L. 1.060/50, que nédo € incompativel com o
art. 50, LXXIV, da Constituicdo (STF - RE 184.841 - 3 -DF
- Rei. Min. Sepulveda Pertence - j. 21.03.95).

® PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ISENCAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUSPENSAO. A T. 12 DA LElI NO
1.060/50. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
| - Nos termos do art. 12 da Lei no '.060/50, o
pagamento! da verba honoraria pelos beneficiarios da
gratuidade de justica fica suspenso enquanto
perdurar a situagdo de pobreza, até o limite de cinco
anos.- Precedentes.
Il - Agravo desprovido. (STJ - Agravo Regimental em
Agravo de Instrumento 725.605-RJ - Rel. Min Gilson Dipp —j.
07.03.06)" (fl. 345e).
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Destarte, ndo procede a tese de afronta ao art. 535, II, do CPC.
Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA
DE OMISSAO, CONTRADICAO ou OBSCURIDADE.
REJULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
REJEICAO DOS EMBARGOS.

1. O acérddo embargado se manifestou de forma clara e
fundamentada no sentido de que a recorrente ndo especificou, nas
razdes do recurso especial, quais teriam sido as teses ou o0s
dispositivos legais sobre os quais o acoérdao recorrido teria deixado
de se manifestar, mesmo ap06s a oposicdo de embargos
declaratérios, razdo pela qual o recurso especial ndo foi conhecido
em relagdo a alegada ofensa aos arts. 458 e 535 do CPC, haja vista
a incidéncia da Sumula n° 284 do STF, ndo havendo que se falar em
Omissao.

2. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC, pois ndo ha que se confundir
entre decisdo contraria aos interesses da parte e negativa de
prestacéo jurisdicional.

3. Os embargos de declaracdo constituem instrumento processual
com o escopo de eliminar do julgamento obscuridade, contradicdo ou
omissdo sobre tema cujo pronunciamento se impunha pelo acérdéao
ou, ainda, de corrigir evidente erro material, servindo, dessa forma,
como instrumento de aperfeicoamento do julgado (CPC, art. 535).
N&o havendo omisséo, obscuridade ou contradicdo, impfe-se a sua
rejeicao.

4. Embargos de declaracdo rejeitados" (STJ, EDcl no AgRg no REsp
1.463.632/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 06/02/2015).

No que concerne as questdes de fundo, suscitadas pela agravante, melhor
sorte nao lhe socorre.

Conforme jurisprudéncia desta Corte, "0 juiz pode julgar antecipadamente a
lide se os elementos constantes dos autos forem suficientes a formacdo de sua
convicgdo" (STJ, AgRg no Ag 1.112.762/RS, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 18/08/2014).

Nessas circunstancias, rever o entendimento do Tribunal de origem, acerca
da presenca dos requisitos que autorizam o julgamento antecipado da lide, demandaria o
reexame de matéria fatica, o que é vedado, pela Sumula 7/STJ.

Nesse mesmo sentido, 0 seguinte julgado:
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"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. INTIMA(;AO DO
ADVOGADO. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7/STJ. NAO
CONFIGURAQAO DE NULIDADE. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. POSSIBILIDADE. RELEVANCIA DA PROVA REQUISITADA.
INVIABILIDADE DE ANALISE. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
ACAO CIVIL PUBLICA. UTILIZACAO DA MAQUINA PUBLICA PARA
PROMOQAO PESSOAL. PROPAGANDA ELEITORAL. DANO AO
ERARIO. SUMULA 7/STJ.

1. O tribunal rechagou a alegacédo de cerceamento de defesa com
base na andlise das questdes faticas ocorridas no iter processual, o
gue torna a via do recurso especial inadequada a modificacdo do
julgado, a teor do disposto na Sumula 7/STJ.

2. Nao configura cerceamento de defesa o indeferimento de vista
fora do cartério se assegurado ao interessado que proceda a vista
na serventia. Precedentes.

3. Consoante jurisprudéncia desta Corte, ndo ha cerceamento
do direito de defesa quando o juiz tem o poder-dever de
julgar a lide antecipadamente, dispensando a realizacdo de
audiéncia para a producdo de provas ao constatar que o
acervo documental é suficiente para nortear e instruir seu
entendimento.

4. Insuscetivel de revisdo, nesta via recursal, o entendimento do
tribunal de origem que, com base nos elementos de conviccdo do
autos, entendeu que n&o ocorrera cerceamento de defesa com o
julgamento antecipado da lide, pois isso demanda a reapreciacdo de
matéria fatica, o que é obstado pela Sumula 7/STJ.

(...)

Recursos especiais improvidos" (STJ, REsp 1.435.628/RJ, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
15/08/2014).

Por sua vez, o art. 1°, Il, da Lei 8.906/94 tem a seguinte redacao:

"Art. 1° Sédo atividades privativas de advocacia:

(...)

Il - as atividades de consultoria, assessoria e direcdo juridicas."

Consoante se depreende da leitura do referido dispositivo legal, ndo possui
ele densidade normativa a sustentar a tese deduzida pela agravante, no sentido de que,
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nos processos administrativos disciplinares instaurados no ambito da Policia Militar do
Estado de Sao Paulo, o julgamento, pela autoridade competente, deveria ser precedido de
parecer, formulado pela Procuradoria do Estado.

Nesse mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. POLICIAL MILITAR. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. ALEGACAO GENERICA. SUMULA 284/STF. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. ART. 1° DA LEl 8.906/94. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA 284/STF. INVERSAO DO
JULGADO. NECESSIDADE DO REEXAME DE PROVAS E DE LEI
LOCAL (LC 893/01). IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 7/STJ E 280/STF.
DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS.

1. De inicio, mostra-se deficiente a fundamentacdo do recurso
especial em que a alegacéo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de
forma genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos pelos quais o
acordéo se fez omisso, contraditério ou obscuro.

2. O Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a matéria versada
nos artigos 11, 82° e 12 da Lei 1.060/50, apesar de instado a fazé-lo
por meio dos competentes embargos de declaracdo. Nesse contexto,
pois, incide o 6bice da Sumula 211/STJ.

3. Em relacdo ao artigo 1° da Lei n°® 8.906/94, esta Corte ja
decidiu que 'o referido dispositivo limita-se a prever que a
atividade de consultoria, assessoria e direcdo juridicas sao
privativas de advocacia, ndo sendo possivel extrair da norma
comando capaz de infirmar os fundamentos do ac6rdéo
recorrido, que reconheceu a legalidade do ato administrativo
gue determinou a demisséo do militar, 0 que atrai a aplicagcédo
da Sumula n. 284/STF' (AREsp 366866/SP, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/09/2013).

4. O exame da controvérsia, tal como enfrentada pelas instancias
ordinarias, exigiria a analise de dispositivos de legislacdo local (Lei
Complementar 893/01), pretensao insuscetivel de ser apreciada em
recurso especial, conforme a Sumula 280/STF.

5. Alinversado das conclusdes adotadas pelo Tribunal de origem, sob
o enfoque ora pretendido, exigiria novo exame do acervo
fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada nesta
sede a teor do Obice previsto na Sumula 7/STJ.

6. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
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AREsp 336.592/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 06/05/2014).

Por fim, "a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € firme no sentido
de que o art. 12 da Lei 1.060/1950 foi recepcionado pela Constituicdo Federal de 1988"
(ARE 643.601-AgR, Rel. Min. AYRES BRITTO, Segunda Turma, Dje 5/12/11). Assim,
mostra-se possivel a condenacdo do beneficiario da justica gratuita aos Onus da
sucumbéncia. Nesse mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LC ESTADUAL N. 893/01. LElI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA
280/STF. ART. 12 DA LEI N. 1.060/50. CONDENAQAO DE
HONORARIOS. POSSIBILIDADE.

(...)

4. O beneficiario da justica gratuita nao € isento do pagamento
dos O6nus sucumbenciais, apenas sua exigibilidade fica
suspensa até que cesse a situacdo de hipossuficiéncia ou se
decorridos cinco anos, conforme prevé o art. 12 da Lei
1.060/50.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 590.499/SP, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
21/11/2014).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. ONUS DA
SUCUMBENCIA. SUSPENSAO. LEI 1060/50, ART. 12.

1. Os 06nus da sucumbéncia aos quais condenado o
beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita ficam suspensos,
nos termos do art. 12, da Lei 1.060/50.

2. Embargos de declaracdo acolhidos sem efeitos modificativos"
(STJ, EDcl nos EDcl no AREsp 27.623/SC, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe de 06/02/2015).

Conclui-se, dessa forma, que a irresignacdo da agravante limita-se ao mero
inconformismo com o resultado do julgamento, desfavoravel a sua pretenséao.
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Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0045630-3 AREsp 483.083 / SP
Ndmeros Origem: 00079226820119260020 289712 43732011 4562013 79226820119260020
PAUTA: 24/03/2015 JULGADO: 24/03/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : SILVIA HELENA APARECIDA NICHIO
ADVOGADO : ELIEZER PEREIRA MARTINS E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : OTAVIO AUGUSTO MOREIRA D'ELIA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Reintegracéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SILVIA HELENA APARECIDA NICHIO

ADVOGADO : ELIEZER PEREIRA MARTINS E OUTRO(S)

AGRAVADO - FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : OTAVIO AUGUSTO MOREIRA D'ELIA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



