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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 73.625 - DF
(2011/0259284-8)

RELATORA :MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE :GS ALIMENTOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADO :DOMINGOS NOVELLI VAZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR :PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. VIOLAC}AO AO ART. 535
DO CPC. INOCORRENCIA. EXECUQAO PROVISORIA. PARCELA
INCONTROVERSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
INCIDENCIA. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DO ARESTO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DAS SUMULAS N. 283 E 284 DO STF.

| — A Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes ao deslinde da
controvérsia de modo integral e adequado, apenas ndao adotando a tese
vertida pelo Agravante. Inexisténcia de omisséo, contradi¢do ou obscuridade.
Il — In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que consignou a
impossibilidade de execucdo provisoria, tendo em vista a inexisténcia de
parcela incontroversa, demandaria necessario revolvimento de matéria
fatica, o que € inviavel em sede de recurso especial, a luz do 6ébice contido
na Sumula n. 7/STJ.

Il — A jurisprudéncia desta Corte considera deficiente a fundamentacédo
guando as razdes recursais encontram-se dissociadas dos fundamentos
utilizados pela Corte de origem. Incidéncia, por analogia, das Sumulas n. 283
e 284 do Supremo Tribunal Federal.

IV — A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo agravada.

V — Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF
42 Regiao), Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Goncalves e
Sérgio Kukina votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 24 de marc¢o de 2015(Data do Julgamento)
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 73.625 - DF
(2011/0259284-8)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE © GS ALIMENTOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADO : DOMINGOS NOVELLI VAZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Regimental interposto contra a decisdo que
negou provimento ao Agravo em Recurso Especial, fundamentada na
auséncia de violagcdo ao art. 535 do Cadigo de Processo Civil e incidéncia
das Sumulas n. 07 desta Corte e, por analogia, 283 e 284 do Supremo
Tribunal Federal.

Sustenta a Agravante, em sintese, que "0 recurso veio calcado
também pela alinea 'c', onde foi demonstrada a divergéncia jurisdicional na
forma regimental, o que nao foi objeto de decisdo por parte desse E.
Tribunal, que deveria analisar o cabimento do recurso sob esse prisma, que,
por si sO ja bastaria para destrancar a via excepcional” (fl. 565e).

Aduz, ainda, ndo incidir os Obices apontadas, bem como néo
haver necessidade de reexame de matéria fatica, pois o Tribunal de origem
violou o art. 535 do Cédigo de Processo Civil.

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada e determinado o processamento do
Recurso Especial ou, alternativamente, sua submisséo ao pronunciamento
do Colegiado.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 73.625 - DF
(2011/0259284-8)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

- MINISTRA REGINA HELENA COSTA

: GS ALIMENTOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
: DOMINGOS NOVELLI VAZ E OUTRO(S)

: FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA

HELENA COSTA (Relatora):

Nao assiste razdo a Agravante.

No presente Agravo Regimental, em que pesem as alegacgdes

trazidas, os argumentos apresentados séo insuficientes para desconstituir a

decisao impugnada.

Assim sendo, impde-se a manutencdo da decisdo agravada

proferida nos seguintes termos (fls. 553/560e):

Vistos.

Trata-se de Agravo em Recurso Especial de GS ALIMENTOS
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, objetivando a reforma da
decisdo de inadmissdo do recurso, interposto perante o
Tribunal Regional Federal da 12 Regido, porquanto entendeu
pela auséncia de violagdo ao art. 535, | e Il, do Cddigo de
Processo Civil, incidéncia da Sumula n. 7/STJ e auséncia de
cotejo analitico quanto a alegada divergéncia jurisprudencial
(fls. 506/507e).

Extraem-se das razfes recursais as seguintes pretensoes (fls.
510/528e):

1) a violacdo aos artigos 165 e 458 do CPC foi
demonstrada de forma clara no recurso ora
indeferido, (...) as questbes de fato e de direito,
gque, data venia, ndo foram analisados pelo v.
acordado, que enveredou por questdes nao
suscitadas pelas partes e néo verificou ou
decidiu sobre o intuito protelatério dos embargos
a execucdo em querer discutir questdes
paralelas e facilmente descartaveis prima facie
para poder conceder a tutela e prover o agravo,
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faltando assim, a devida fundamentacdo, que
torna evidente a afronta a esses dispositivos
legais.;

2) ndo se pode dizer que o recurso especial
estaria querendo revisitar as provas, pois a ora
Agravante jamais quis trazer para este incidente
a discussdo do mérito dos Embargos a
Execucéo (...). A parte, assim, nao quer
rediscutir fatos ou que se julgue o meérito dos
embargos a execugdo, mas quer neste incidente
a aplicacdo do artigo 273, I do CPC com a
verificacao pura e simples pelo E. Tribunal a quo
o fato de a Fazenda Nacional-ter oposto
maliciosamente Embargos a Execucdo para
atrasar a satisfacéo do crédito legitimo;

3) a Agravante demonstrou, com a transcricao
dos trechos do acorddo recorrido e do
paradigma, que com o transito em julgado do
processo de liquidacdo, na qual restou
homologado o valor devido a ftitulo de
crédito-prémio do IPIl, ficou preclusa e
acobertada pela coisa julgada qualquer
discussdo sobre o valor liquido e certo ja
definido, tendo a Agravante postulado justamente
a expedicao de tal valor incontroverso, pois 0s
protelatorios Embargos a Execucao opostos pela
Fazenda Nacional ndo possuem o condao de
impedir tal levantamento j& que o valor é
definitivo.

Com contraminuta (fls. 531/535e), o0s autos foram
encaminhados a esta Corte.

O Recurso Especial foi interposto com fulcro no art. 105, lll, a
e ¢, da Constituicdo da Republica, contra acorddo do Tribunal
de origem prolatado, por unanimidade, no julgamento de
agravo regimental, cuja ementa transcrevo (fls. 433/439e):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
DISCUSSAO PRESCRICAO E LEGITIMIDADE
ATIVA. EXPEDICAO PRECATORIO.
IMPOSSIBILIDADE.

| - Havendo a oposi¢cdo de embargos a execucao,
envolvendo questao relativa legitimidade ativa da
exequente e a suposta prescricao da pretensao
executiva, do que pode resultar, inclusive, a
auséncia de qualquer crédito por parte da
recorrente, afigura-se descaracterizada a
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alegada auséncia de controvérsia quanto ao
montante em relacdo ao qual se pretende seja
expedida a requisicio de pagamento, a
desautorizar a expedi¢do do almejado precatorio.
Il - Agravo regimental desprovido.

O mencionado julgado foi objeto de embargos de declaracéo,
gue restaram rejeitados (fls. 448/453e).
O Recorrente deduz as seguintes pretensoes (fls. 457/481e):

1) negativa de prestacdo jurisdicional violacéo
aos arts. 165, 458 e 535 do CPC;

2) possibilidade de expedicdo de precatorio do
valor jA& homologado por decisdo definitiva -
violacdo aos arts. 467, 468, 471, 473, 474, 475-G
e 739-A, caput, e § 3°, do CPC.

Com contrarrazdes (fls. 494/504e), o recurso foi inadmitido (fls.
506/507e).

Feito breve relato, decido.

Nos termos do art. 544, § 4° Il, b, do Codigo de Processo
Civil, o Relator estd autorizado, por meio de decisdo
monocratica, a conhecer do Agravo para negar seguimento ao
Recurso Especial manifestamente inadmissivel, prejudicado
ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do
Tribunal.

Inicialmente, consoante prevé o art. 535, | e Il, do Cddigo de
Processo Civil, o cabimento de embargos de declaracéo é
restrito as hipoteses de correcdo de omissao, obscuridade ou
contradicdo no julgado embargado. A jurisprudéncia desta
Corte admite-os, ainda, para a correcao de erro material.

Na hip6tese, constato a auséncia de omissao acerca de
questdo essencial ao deslinde da controvérsia e
oportunamente suscitada, tampouco de outro vicio a impor a
cassacdao do acordao integrativo.

Com efeito, depreende-se da leitura do acérddo impugnado
(fls. 433/439 e 448/453e) que a Corte de origem dirimiu as
guestbes apresentadas com fundamentos suficientes,
mediante apreciacdo da disciplina normativa e cotejo ao
posicionamento jurisprudencial aplicavel a hipétese.

Por outro lado, o Tribunal a quo, ap6s minucioso exame dos
elementos faticos contidos nos autos, consignou a
impossibilidade de execucdo proviséria e expedicdo de
precatorio, tendo em vista a inexisténcia de parcela
incontroversa, nos seguintes termos do acordao recorrido (fls.
433/439%e):

Como visto, a decisdo por mim proferida negou
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seguimento ao recurso de agravo de instrumento
interposto pela GS ALIMENTOS INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA, sob o fundamento de que a
discussdo travada no bojo dos embargos a
execucdo veiculados pela executada nao se
restringe, apenas, a eventual excesso de
execucdo, envolvendo a questdo relativa a
legitimidade ativa da exequente e até mesmo a
suposta prescricdo da pretensdo executiva, do
gue resultaria, inclusive, a auséncia de qualquer
crédito por parte da recorrente, a
descaracterizar, no caso, a alegada auséncia de
controvérsia quanto ao montante em relacdo ao
gual se pretende seja expedida a requisicdo de
pagamento.

Assim, em que pesem o0s fundamentos
deduzidos pela agravante, nao prospera a
pretenséo recursal por ele deduzida, na medida
em que, conforme consignado na deciséo
agravada, da simples leitura das proprias razdes
recursais deduzidas pela agravante, nestes
autos, onde se procura afastar as alegacdes de
prescricdo e ilegitimidade ativa, resulta
inequivoca a controvérsia estabelecida em torno
da execugdo instaurada nos autos de origem, a
desautorizar a expedicdo do almejado precatério,
tendo em vista que tais questbes deverdao ser
resolvidas nos autos dos embargos a ela
opostos.

(Destaque meu).

In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a
pretensdo recursal, demandaria necessario revolvimento de
matéria fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a
luz do obice contido na Sumula n. 07 desta Corte, assim
enunciada: “A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial”.

A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE
AGUA. PEDIDO DE RECONHECIMENTO DA
LEGALIDADE DA COBRANCA DA TARIFA DE
ESGOTO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. ILEGITIMIDADE PASSIVA
AD CAUSAM. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO MATERIAL
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FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE NA PRESENTE VIA
RECURSAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

()

2. O acolhimento das alega¢cbes deduzidas no
Apelo Nobre, a fim de verificar a ilegitimidade
passiva ad causam, demandaria a incursao no
acervo fatico-probatério dos autos, 0 que
encontra ébice na Sumula 7 do STJ, tendo em
vista que o Tribunal de origem asseverou que a
concessionaria prestou servi¢os durante o prazo
de controvérsia exposto na causa e ainda
continua os executando, mesmo sem obrigacao
escrita e recebendo por eles, sendo translicida a
sua legitimidade para figurar no polo passivo e
sofrer as consequéncias da ACP.

3. Agravo Regimental da SANESUL desprovido.
(AgRg no AREsp 164.580/MS, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 27/03/2014, DJe 08/04/2014,
destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PROVISORIA. PARTE
INCONTROVERSA. INEXISTENCIA.

1. E possivel a execucdo provisOria contra a
Fazenda Publica com o sistema de precatdrios,
desde que se trate de quantia incontroversa.

2. Neste caso, o0 Tribunal a quo consignou
expressamente ndo haver parte incontroversa a
ensejar a execucdo provisoria, porquanto a Unido
teria embargado a totalidade da execucéo.

3. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1225274/PR, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
julgado em 17/03/2011, DJe 04/04/2011).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. FAZENDA
PUBLICA. PRECATORIO. PEQUENO VALOR.
PARTE INCONTROVERSA. POSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. VERBETE N. 7 DA
SUMULA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

(AgRg no AREsp 113.697/PE, Rel. Ministro
CESAR ASFOR ROCHA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 19/06/2012, DJe 28/06/2012).
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EMBARGOS DE DECLARACAO.
TEMPESTIVIDADE DO AGRAVO
REGIMENTAL. INTERPOSICAO DE

RECURSO DURANTE O PERIODO DE
FERIAS DOS MINISTROS. SUSPENSAO DO
PRAZO. ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO. EMBARGOS A EXECUCAO.
EXISTENCIA DE PARCELA
INCONTROVERSA. REVOLVIMENTO DE
FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

(...)

3. Infirmar as conclusdes do acérdao recorrido
acerca da existéncia de valores incontroversos
na execucgdo, seria necessario o reexame dos
calculos apresentados, 0 que, em recurso
especial, € vedado pela Sumula 7 deste Superior
Tribunal de Justica. Precedentes.

4. Embargos de declaracao acolhidos para negar
provimento ao agravo regimental.

(EDcl no AgRg no Ag 822.571/PR, Rel. Ministra
ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/PE), SEXTA TURMA, julgado em 19/02/2013,
DJe 12/03/2013).

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. RECURSO RECEBIDO
COMO AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS
A EXECUCAO. ALTERACOES NO CPC.
APLICACAO AOS ATOS POSTERIORES A
INOVACAO. PARCELA INCONTROVERSA.
EXISTENCIA NEGADA PELO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N. 7/STJ.

(...)

3. Se o0 acérdao recorrido afirma que ndo ha
parcela incontroversa na acdo de execucao, é
incabivel alterar tal premissa em razao do 6bice
da Sumula n. 7/STJ.

4. Embargos de declaracdo recebidos como
agravo regimental para reconsiderar a decisao
atacada e negar provimento ao agravo de
instrumento por fundamento diverso.

(EDcl no Ag 1112877/SP, Rel. Ministro JOAO
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OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA,
julgado em 04/05/2010, DJe 17/05/2010).

Outrossim, quanto a questdo relativa a expedicdo de
requisicdo de pagamento, o Tribunal de origem manifestou-se
nos seguintes termos:

Assim, em que pesem o0s fundamentos
deduzidos pela agravante, nao prospera a
pretenséo recursal por ele deduzida, na medida
em gue, (...) tais questdes deverao ser resolvidas
nos autos dos embargos a ela opostos.
(Destaque meu).

Entretanto, a parte recorrente deixou de impugnar fundamento
suficiente do acoérdao recorrido, alegando, tdo-somente, o
carater protelatorio dos embargos a execucdo e a
possibilidade de expedicdo de precatorio sobre o valor
incontroverso, tendo em vista o transito em julgado do
processo de liquidagéo.

Desse modo, verifica-se que as razdes recursais
apresentadas encontram-se dissociadas daquilo que restou
decidido pelo Tribunal de origem, o que caracteriza deficiéncia
na fundamentacao do recurso especial e atrai, por analogia, 0s
Obices das Sumulas 283 e 284, do Supremo Tribunal Federal,
as quais dispdem, respectivamente: “E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo néo
permitr a exata compreensdo da controvérsia”; e “E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisao
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles”.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO MOVIDA CONTRA
ESTADO. CHAMAMENTO DA UNIAO AO
PROCESSO. PRODUCAO DE PROVA
PERICIAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. RAzZOES DOS
EMBARGOS DISSOCIADAS DO
FUNDAMENTO DO ACORDAO EMBARGADO.
SUMULAS 283 E 284 DO STF. SUSPENSAO
EM RAZAO DE RESP ADMITIDO COMO
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
DESCABIMENTO. TEMA ESPECIFICO.

()
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3. A alegacdo de omissdao do acérdao
embargado por ter a ora embargante
impugnando os fundamentos da decisdo do
Tribunal a quo atrai a incidéncia, por analogia,
das Sumulas 283 e 284 do STF, uma vez que
ndo houve menc¢do na decisdo monocratica nem
no acérddao em agravo regimental sobre tal
ponto, de modo que restam dissociadas as
razbes dos embargos de declaracdo com
relagéo ao constante nos autos.

4. Quanto a suspensdo do recurso especial,
tendo em vista a admissdo do REsp n.
1.144.382/AL como representativo de
controvérsia, tem-se que este recurso trata da
solidariedade passiva da Unido, dos Estados e
dos Municipios tdo somente, e ndo, como no
caso em exame, sobre eventual chamamento ao
processo de um dos entes.

5. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no AgRg no Ag 1309607/SC, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 16/08/2012, DJe 22/08/2012)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO FISCAL. CONCURSO DE
PREFERENCIA. VIOLACAO AO ART. 535 NAO
CONFIGURADA. RAZOES RECURSAIS
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO. INCIDENCIA  DAS
SUMULAS 283 E 284/STF.

1. Constata-se que nao se configura a ofensa ao
art. 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez
gue o Tribunal de origem julgou integralmente a
lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi
apresentada.

2. Na leitura do acordao recorrido, verifica-se que
o Tribunal local n&do olvidou o fato de
possivelmente existir concurso de preferéncia.
Apenas foi consignado que a competéncia para
andlise de tal instituto seria do Juizo da
Execucéo. Logo, ndo merece respaldo a tese da
agravante de que foi "inobservada a existéncia de
concursus fiscalis entre a Fazenda Nacional e
Fazenda Estadual" (fl. 861, e-STJ). Nesse
sentido, verifica-se que as razdes recursais
mostram-se dissociadas da motivagéo perfilhada
no acoérddo recorrido e que nao houve
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impugnacéo de fundamento autbnomo do aresto
impugnado. Incidem, portanto, os Obices das
sumulas 283 e 284/STF.

3. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 254.814/SP, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
jugado em 05/02/2013, DJe 15/02/2013,
destague meu).

Isto posto, com fundamento no art. 544, § 4°, Il, b, do Cddigo
de Processo CiviLb CONHECO do Agravo para NEGAR
SEGUIMENTO ao Recurso Especial, por fundamento diverso,
porquanto este revela-se manifestamente inadmissivel.
Publique-se e intime-se.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0259284-8 PROCESSO ELETRONICO AREsp 73.625/DF

Numeros Origem: 200901000744557 8700012688
EM MESA JULGADO: 24/03/2015

Relatora
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : GSALIMENTOSINDUSTRIA ECOMERCIOLTDA
ADVOGADO : DOMINGOS NOVELLI VAZ EQUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPl / Imposto sobre Produtos Industrializados

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GSALIMENTOSINDUSTRIA ECOMERCIOLTDA

ADVOGADO : DOMINGOS NOVELLI VAZ EOUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Marga Tessler (Juiza Federal convocada do TRF 42 Regido), Napoledo
Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Goncgalves e Sérgio Kukina votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



