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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 462.793 - DF (2014/0008285-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GAS NATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS - ANP

REPR. POR - PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO - PETRO AMAZON PETROLEO DA AMAZONIA LTDA -

MICROEMPRESA

ADVOGADOS : ALESSANDRA CAMPOS PIMENTEL E OUTRO(S)

RODRIGO MONTEIRO AUGUSTO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. ANALISE DOS VALORES
DEVIDOS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Nao viola o art. 535 do Cadigo de Processo Civil, nem importa negativa
de prestacao jurisdicional, o acérddo que adotou, para a resolucdo da
causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da pretendida pelo
recorrente, para decidir de modo integral a controvérsia posta.

2. Rever as conclusdes do Tribunal de origem sobre os valores devidos
em sede de execucdo contra a Fazenda Publica implica o reexame dos
elementos fatico-probatorios, 0 que néo € possivel pela via eleita (Sumula
7/STI).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete

Magalhaes,

Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 20 de marco de 2014(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 462.793 - DF (2014/0008285-0)

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo regimental
interposto pela Agéncia Nacional do Petréleo, Gas Natural e Biocombustiveis- ANP
contra decisdo de e-STJ, fls. 369/371 que conheceu do agravo em recurso especial
para negar-lhe provimento.

Sustenta que o valor a ser reconhecido na execucdo seria 0 da Nota
Técnica n. 86/SAB, porém a nota mencionava dois valores, assim, ndo ha como saber
gual deles deve ser aplicado.

Afirma que o termo inicial para a atualizacdo do acordo seria a data do
reconhecimento da divida e ndo més a més.

Alega que a pretenséo ndo encontra 0bice na Sumula 7/STJ, uma vez que
ndo se pretende o reexame dos elementos fatico-probatorios.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 462.793 - DF (2014/0008285-0)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): Verifica-se que o
agravante nao trouxe tese juridica capaz de modificar o posicionamento anteriormente
firmado.

A Corte local assim entendeu sobre a Nota Técnica 86/SAB, de 6/4/2005
(e-STY, fl. 281):

Posteriormente, foi emitida a Nota Técnica 86/SAB, de 6.4.2005, apds a
juntada de notas fiscais constantes do Processo 48610.010166/2004 e
outras apresentadas pela Autora a ANP, em 21.3.2005, e de novos DCPs,
também pela Autora, compatibilizando-os com as notas fiscais entdo
disponibilizadas, foram suprimidas outras glosas e, alterada a Nota
Técnica 582/SAB, chegou-se ao valor de R$ 1.457.893,51, referente ao
periodo de dezembro de 1999 a dezembro de 2000 devidos a Autora (PA,
fis. 311-3 15).

De todo o exposto, tem-se que:

- ndo houve contestacdo a existéncia de débitos relacionados aos
periodos postulados na inicial (meses de janeiro, junho e outubro a
dezembro de 2000 e janeiro a agosto de 2001), mas alegacao de que teria
havido pagamento indevido em relacdo ao periodo de dezembro de 1999
a dezembro de 2000 e suspeitas de fraude que poderiam abranger outros
periodos, cuja auditoria estava sendo feita administrativamente;

- as investigagcdes terminaram, tendo, em 6.4.2005, sido elaborada
Nota Técnica 86/SAB, concluindo pela existéncia de saldo em favor
da Autora, relativo ao periodo de dezembro de 1999 a dezembro de
2000, o que abrange parte dos meses objeto do pedido inicial
(meses de janeiro, junho e outubro a dezembro de 2000). - grifos
acrescidos

Como se V€, a Nota Técnica 86/SAB, discrimina valores que nao tinham
sido computados anteriormente, assim, rever a pretensdo do agravante nesse ponto,
seria imprescindivel o reexame das provas constantes dos autos, o que é defeso em
sede de recurso especial, ante 0 que preceitua a Sumula 7/ STJ.

Assim, mantenho, por seus proprios fundamentos, a decisdo em avilte, nos

seguintes termos (e-STJ, fls. 369/371):

Vistos, etc.
Trata-se de agravo interposto pela Agéncia Nacional do Petréleo, Gas
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Natural e Biocombustiveis - ANP contra decisdo do Tribunal Regional
Federal da 12 Regido que inadmitiu recurso especial fundamentado na
alinea "a" do permissivo constitucional, manejado em oposicdo a acordao
assim ementado (e-fl. 287):

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. TITULO
EXECUTIVO JUDICIAL. TRANSITO EM JULGADO. REDISCUSSAO
DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.

| - Delineados no acordédo exequendo os limites do titulo executivo,
descabe a reabertura da questdo em sede de embargos a
execucao.

Il - Titulo executivo judicial que é claro quando delimita os valores
devidos e o termo inicial da incidéncia da atualizacdo monetaria.

Il - Verba de honoarios advocaticios arbitrada na sentenca, no
importe de R$ 130.000,00, ou cerca de 1% sobre o valor da
condenacdo, que se afigura razoavel, considerando o grau de zelo
do profissional, o lugar de prestacdo do servigco, a natureza e
importancia da causa, bem como o trabalho realizado pelo advogado
e o tempo exigido para o seu servico, entendimento esse que esta
em sintonia com a realidade de demandas similares examinadas por
este Tribunal.

IV - Recurso de apelacédo da ANP a que se nega provimento.
Sentenca que se confirma.

A agravante alega a existéncia de violacdo dos arts. 468 e 535 do CPC,
porquanto haveria omisséo pelo Tribunal de origem, apesar da oposicao
de embargos de declaracgéo.

Sustenta que o valor a ser reconhecido na execugédo seria 0 da Nota
Técnica n. 86/SAB, porém a nota mencionava dois valores, assim, ndo ha
como saber qual deles seria aplicado.

Afirma que a atualizacdo deveria ocorrer do reconhecimento da divida e
ndo més a més.

E o relatorio.

Registro, desde logo, que ndo merece prosperar a tese de violagdo do art.
535 do CPC, porquanto o acérdao recorrido fundamentou, claramente, o
posicionamento por ele assumido, de modo a prestar a jurisdicdo que lhe
foi postulada.

Sendo assim, ndo ha falar em omissdo do aresto. O fato de o Tribunal a
guo haver decidido a lide de forma contraria a defendida pela recorrente,
elegendo fundamentos diversos daqueles por ele propostos, néo
configura omissao ou qualquer outra causa passivel de exame mediante a
oposicao de embargos de declaragéo.

No aspecto:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGADA VIOLACAO DO
ARTIGO 535 DO CPC. CONTRADICAO EXTERNA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Os aclaratérios sdo cabiveis somente para sanar omissao,
obscuridade, contradicdo ou, ainda, para a correcao de eventual erro
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material, 0 que ndo ocorreu.

2. A questao trazida a esta Corte por meio do recurso especial foi
dirimida de forma clara e em acérdao fundamentado na orientacao
do STJ firmada quando a Primeira Se¢&o apreciou, sob o rito dos
recursos repetitivos, nos termos do art. 543-C do Codigo de
Processo Civil, 0 REsp 1.110.578/SP.

(...)

5. Embargos de declaracao rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 140.337/DF, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe 1°/7/2013)

De outra parte, a matéria referente ao art. 468 do CPC, assim foi decidida
pelo Tribunal de origem (e-fl. 284):

4.0corre que, conforme bem salientado na sentenca, o titulo
executivo judicial é claro quando afirma que o ressarcimento é
devido nos valores reconhecidos pela Nota Técnica 86/SAB e pelo
Despacho 1206/2002 (fls. 74-78 e 69-71, respectivamente), ou seja,
os valores efetivamente devidos correspondem a cifra de
R$1.457.893,51.

5. Quanto ao termo inicial da incidéncia da atualizacdo monetaria,
tal questdo restou esclarecida no julgamento dos embargos de
declaracéo, consoante trecho do voto condutor do acérdao, a seguir
transcrito:

(...)

Em relagdo a incidéncia de correcdo monetéria, ndo determinou o
acorddo embargado incidisse ela a partir da citacdo. Segundo o
acordao, a data da citacdo sera o termo inicial dos juros de mora.

Como os valores a serem ressarcidos a Autora S80 0S
reconhecidos pela ANP, a correcdo monetaria, de acordo com 0s
indices do Manual de Calculos da Justica Federal, devera incidir a
partir da data-base de atualizacdo adotada pela ANP para
reconhecimento de cada um dos créditos.

(...)
6.Portanto, a atualizacdo monetaria € devida a partir do efetivo
reconhecimento de cada uma das parcelas pela ANP, e nao
somente a partir de 21/12/2004, com a aprovacdo da proposta, por
intermédio da RD 537/2004 (fl. 16), pela Diretoria da Agéncia
Reguladora, como pretende fazer crer a apelante.
7.Por outro lado, conforme se abstrai do titulo executivo, os valores
levantados pela embargada correspondem apenas aquela parte do
crédito objeto de depdsito judicial na MC 2003.34.00.0000327-5, ou
seja, R$ R$5.271.780,06, e ndo a sua integralidade.
8.Também ndo prevalece o argumento de que o valor de
R$830.304,09, que a embargada alega ser devido, foram
reconhecidos como crédito em favor da ANP e ja estdo
compreendidos naquele levantado pela embargada, ja que, no
Despacho 33/2004, fl. 73, a ANP reconhece claramente que deve
ser desconsiderado tal montante inscrito na coluna débito do
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Despacho 1206/2002, tanto assim é que no Despacho 1206/2002
consta nota consignando que “O Despacho n° 33/2004 - DOU
29.1.2004 anulou parcialmente este Despacho, determinando que
seja desconsiderado o valor de R$ 830.304,09, inscrito na coluna
'‘Débito™.

Rever tal conclusdo implicaria 0o reexame das provas constates dos
autos, o que é defeso em sede de recurso especial, ante o que preceitua
a Sumula 7/ STJ: "A pretensao de simples reexame de prova nao enseja
Recurso Especial”.

A proposito:

ADMINISTRATIVO. INTERRUPCAO DO FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. DANO MORAL. VALOR DA INDENIZACAO.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

1. Percebe-se que o Tribunal de origem concluiu pela configuracéo
dos danos morais com base na analise do contetado
fatico-probatério dos autos. Assim, para alterar o entendimento do
Tribunal a quo, como requer a recorrente, seria imprescindivel
adentrar a seara dos fatos, o que esbarra na Sumula 7/STJ.

(...)

3. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 372.958/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 11/10/2013).

Ante o exposto, com fulcro no art. 544, § 4°, inc. I, alinea "a", do Cédigo de
Processo Civil, conheco do agravo em recurso especial para negar-lhe
provimento.

Publique-se. Intimem-se.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0008285-0 AREsp 462.793 / DF

NUmeros Origem: 200134000283889 200934000026332 26303420094013400
PAUTA: 20/03/2014 JULGADO: 20/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GASNATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS- ANP
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO : PETROAMAZON PETROLEO DA AMAZONIA LTDA - MICROEMPRESA
ADVOGADOS : RODRIGO MONTEIRO AUGUSTO
ALESSANDRA CAMPOS PIMENTEL E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos - Pagamento Atrasado / Correcdo Monetéria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO GASNATURAL E
BIOCOMBUSTIVEIS- ANP

REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL

AGRAVADO : PETROAMAZON PETROLEO DA AMAZONIA LTDA - MICROEMPRESA

ADVOGADOS : RODRIGO MONTEIRO AUGUSTO

ALESSANDRA CAMPOS PIMENTEL E OQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Magahaes,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



