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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 447.697 - MG (2013/0406266-4)

RELATORA : MINISTRA  MARILZA  MAYNARD  (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
AGRAVANTE : RONALDO ADRIANO CASSIMIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL SOBEJAMENTE FUNDAMENTADA NA
QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA APREENDIDA. VERBETE N.
83 DA SUMULA DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

— Incide o enunciado n. 83 desta Corte quando a deciséo proferida
pelo Tribunal de origem encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia deste
Tribunal Superior.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Maria Thereza de
Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia, 18 de marco de 2014(data do julgamento).

MINISTRA MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE)

Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 447.697 - MG (2013/0406266-4)

RELATORA : MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE)
AGRAVANTE : RONALDO ADRIANO CASSIMIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisao de fls. 462/464, por
mim proferida, em que neguei provimento ao agravo por estar o acorddo recorrido em
sintonia com a jurisprudéncia deste Tribunal Superior.

Alega o agravante, em sintese, ofensa ao principio da proporcionalidade,
porquanto a quantidade da droga apreendida n&o justifica a exasperacao da pena-base.

Requer a reconsideracdo do decisum ou o julgamento do recurso pelo 6rgao
colegiado.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 447.697 - MG (2013/0406266-4)

VOTO

EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE) (Relatora):

Nada obstante o empenho do agravante mantenho o decisum por seus proprios
fundamentos.

Extrai-se dos autos que o Tribunal de Justica de Minas Gerais manteve a
sentenca condenatoria que fixou a pena imposta ao recorrente em 7 anos de reclusédo pela
pratica do crime previsto no art. 33, caput, da Lei 11.343/06.

No recurso especial a defesa se insurge contra o quantum da pena aplicada ao
argumento de que quantidade da droga apreendida nao justifica sua fixagdo em patamar

acima do minimo. Sobre a questdo o Tribunal de origem assim se manifestou:

Conforme fundamentado pelo eminente Des. Julio Cezar
Guttierrez, em seu v. voto, 0 aumento das penas-base de Ronaldo ocorreu
devido a consideravel quantidade de entorpecente (conforme o laudo definitivo
de fls. 32, foram arrecadados noventa gramas de cocaina - substancia que,
diga-se, apresenta elevado potencial lesivo a saude publica), de acordo,
portanto, com o disposto no art. 42 da Lei n°® 11.343/06. (fl. 400)

Observa-se que esse entendimento encontra-se em harmonia com a

jurisprudéncia deste Tribunal superior. Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PLEITO DE
ABSOLVICAO. REEXAME DE PROVA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA N.° 7 DESTA CORTE. FIXA(;AO DA PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. ARTS. 59 DO CODIGO PENAL E 42 DA LEI N.° 11.343/06.
QUANTIDADE DA DROGA. MOTIVA(;AO SUFICIENTE. APLICAQAO DA
MINORANTE DO ART. 33, § 4.°, DA LEI N.° 11.343/06. ART. 42 DA LEI N.°
11.343/06. QUANTIDADE DA DROGA. PARAMETRO QUE PODE SER
UTILIZADO NA FIXACAO DA PENA-BASE E NA APLICACAO DA CAUSA
DE DIMINUICAO. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise das circunstancias
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faticas da causa, com base na apreciagcdo do conjunto probatdrio dos autos,
concluiu estarem presentes 0S requisitos necessarios a condenacdo do
Agravante pelo crime de trafico de drogas. Nesse ponto, a pretendida inversao
do julgado implicaria, necessariamente, o reexame das provas carreadas aos
autos, o que nao se coaduna com a via eleita, consoante o enunciado da
Sdmula n.° 7 do Superior Tribunal de Justica.

2. O art. 42 da Lei de Toxicos é expresso no sentido de que o
"juiz, na fixacdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto
no art. 59 do Caodigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto”. Assim, é evidente que a majoragdo da pena-base encontra-se
devidamente fundamentada, em especial, em face da quantidade de droga
apreendida: 450,59 (quatrocentos e cinquenta gramas e cinco decigramas) de
cocaina.

3. O critério contido no art. 42 da Lei n.° 11.343/06 deve ser usado
tanto para a fixac&o da pena-base quanto para aplicar a causa de diminui¢éo de
pena prevista no 8§ 4.° do art. 33 da nova Lei de Drogas de modo adequado.
N&o se trata de bis in idem, mas apenas da utlizacdo da mesma regra em
finalidades e momentos distintos.

4. Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp 410.869/ES,
Rel. Min. Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26.2.2014).

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. REDUCAO DE PENA.
IMPOSSIBILIDADE. BIS IN IDEM. INEXISTENCIA IN CASU. CONFISSAO
ESPONTANEA. NAO OCORRENCIA. MAGISTRADO NAO LEVOU EM
CONSIDERACAO A SUPOSTA CONFISSAO PARA FIRMAR SUA
CONVICCAO. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. O ACORDAO A
QUO FIRMOU-SE NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA DO STJ.
SUMULA 83/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica entende, na fixacdo da
dosimetria da pena, nos delitos de trafico de entorpecentes, ser adequada a
imposicdo da pena-base acima do minimo legal, em razdo da natureza e da
guantidade da droga, no caso 990 g (novecentos e noventa gramas) de cocaina
(art. 42 da Lei n. 11.343/2006).

2. Néo foi violado o art. 65, Ill, d, do Cddigo Penal, inclusive
porque as instancias ordinarias, soberanas acerca da andlise fatico-probatdria
dos autos, formaram a conviccdo de autoria e materialidade do trafico de
drogas sem levar em consideracdo a suposta confissao relatada pelo réu.

3. O Tribunal de origem, em aco6rddo adequadamente
fundamentado, ao considerar que o0 réu integrava organizagcdo criminosa,
afastou a causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

4. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

5. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as
razbes reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o entendimento
assentado na decisao agravada.

6. Agravo regimental improvido (AgRg no REsp 1.251.118/SP,
Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe 20.2.2014).
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HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO. ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO OCORRENCIA. QUANTIDADE E NATUREZA DA
SUBSTANCIA ENTORPECENTE APREENDIDA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO. QUANTUM DE INCIDENCIA. ILEGALIDADE MANIFESTA.
INEXISTENCIA. QUANTIDADE, NATUREZA E POTENCIALIDADE LESIVA
DA DROGA. POSSIBILIDADE DE ALTERACAO DO REGIME INICIAL.
TEMA NAO ENFRENTADO NA ORIGEM. COGNICAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. SUBSTITUICAO DA PENA. POSSIBILIDADE
EM TESE. CASO CONCRETO. IMPOSSIBILIDADE. CONDENACAO
ANTERIOR PELO MESMO DELITO. NAO CONHECIMENTO.

[...]

2. Na espécie, ndo se vislumbra ilegalidade manifesta a ser
reconhecida. As instancias ordinarias adotaram fundamentos concretos para
justificar a exasperacdo da pena-base acima do minimo, ndo parecendo
arbitrario ou desarrazoado o quantum imposto, tendo em vista a quantidade e a
natureza da substancia entorpecente apreendida - 30 g de cocaina -, a atrair a
incidéncia do art. 42 da Lei n.° 11.343/06.

[..]

7. Habeas corpus néao conhecido. (HC 244.410/ES, Rel. Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 17/10/2013)

Incidéncia do verbete n. 83 da Sumula do Superior Tribunal de Justica.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0406266-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 447.697 /| MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 079100596315 10079100596315001 10079100596315002 10079100596315003
10079100596315004 2010001032661001 79100596315

EM MESA JULGADO: 18/03/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJ/SE)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : RONALDO ADRIANO CASSIMIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : MARIA AUXILIADORA VIEIRA DOSSANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RONALDO ADRIANO CASSIMIRO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Jinior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra. Ministra Relatora.



