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EMENTA
HABEAS ~ CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO.

IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. O Supremo Tribunal Federal, buscando dar efetividade as
normas previstas na Constituicdo Federal e na Lei 8.038/90,
passou a ndo mais admitir o0 manejo do habeas corpus originario
em substituicdo ao recurso ordinério cabivel, entendimento que foi
adotado por este Superior Tribunal de Justica.

2. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacao de oficio por este Superior Tribunal de Justica.
ESTUPRO E ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR DA LEI
ANTIGA. ESTUPRO DE VULNERAVEL. CONTINUIDADE
DELITIVA. POSSE E DIVULGACAO DE VASTO MATERIAL
PORNOGRAFICO ENVOLVENDO CRIANCA E/OU
ADOLESCENTE. AVENTADA ILEGALIDADE DAS
INTERCEPTACOES TELEFONICAS. PRETENDIDO
RECONHECIMENTO DA CAPACIDADE POSTULATORIA
PLENA DO REU. ALMEJADO RESTABELECIMENTO DO
SIGILO CONSTITUCIONAL DO ACUSADO. QUESTOES NAO
DEBATIDAS NO ACORDAO COMBATIDO. INCOMPETENCIA E
SUPRESSAO. NAO CONHECIMENTO.

1. Invidvel o trancamento da acdo penal, dada a aventada
ilegalidade das provas obtidas através de interceptacéao telefonica,
ou gue seja reconhecida a capacidade postulatéria plena do réu,
sem qualquer restricdo ou limitagao ou, por fim, que se determine
0 restabelecimento do sigilo constitucional do acusado,
decorrente do direito de privacidade, ja que tais questdes nao
foram objeto de exame pelo Tribunal apontado como coator no
aresto objurgado, o que impede sua apreciacao diretamente por
este Superior Tribunal, dada sua incompeténcia para tanto e sob
pena de indevida supressao de instancia.

PRISAO PROVISORIA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGAO
DA CULPA. PARTICULARIDADES DO PROCESSO. TRAMITE
REGULAR. EVENTUAL DELONGA OCASIONADA PELA
PROPRIA DEFESA. SUMULA 64 DESTE STJ. AUSENCIA DE
DESIDIA DA AUTORIDADE JUDICIARIA. OBSERVANCIA AO
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. ILEGALIDADE AUSENTE.

1. Os prazos para a concluséo da instrugdo criminal ndo séo
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peremptorios, podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades
do caso concreto, em atencdo e dentro dos limites da
razoabilidade.

2. A acao penal vem tendo regular andamento, ndo se
constatando indicios de desidia do Estado-Juiz, que tem sido
diligente no andamento do feito, merecendo destagque que o
processo iniciou-se na Justica Federal, diante da possibilidade da
transnacionalidade do delito do art. 241-A da Lei 8.69/90.

3. Eventual excesso de prazo na instrucdo poderia inclusive ser
debitado & defesa do impetrante-paciente, j& que o atraso vem
sendo ocasionado pelos inimeros pedidos de revogacdo da
preventiva, pela falta de indicacdo de defensor constituido e pela
necessidade de nomeacdo de advogados dativos e suas
respectivas renuncias e recusa pelo réu, situacbes aptas a
autorizar maior delonga no regular andamento do processo.
Sumula 64/STJ.

PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312
DO CPP. CRIMES GRAVISSIMOS. HABITUALIDADE DELITIVA.
PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. IMPRESCINDIBILIDADE. AMEACA A
TESTEMUNHAS. RISCO CONCRETO. CONVENIENCIA DA
INSTRUC;AO CRIMINAL. CUSTODIA  JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. Nao ha falar em constrangimento ilegal quando a custédia
cautelar estad devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razdo da gravidade efetiva dos delitos em tese
praticados e da periculosidade social do agente envolvido, bem
demonstradas pelas circunstancias em que ocorridos os fatos
Criminosos.

2. A tenra idade dos ofendidos - criancas entre 3 (trés) e 8 (oito)
anos de idade - , o nimero excessivo de vitimas apontadas na
denudncia, as circunstancias em que se deram 0s crimes e a
forma de execucdo empregada, somados a habitualidade dos
abusos sexuais, que duravam anos, bem evidenciam o
gravissimo distirbio comportamental do agente envolvido,
levando a conclusao pela sua efetiva periculosidade, autorizando
a prisdo proviséria para acautelar o meio social, garantir a
seguranca dos ofendidos e fazer cessar as praticas ilicitas.
PRISAO CAUTELAR. ADVOGADO EM SITUAGAO ATIVA,
DIREITO DE SER ENCARCERADO PROVISORIAMENTE EM
SALA DE ESTADO-MAIOR. OFENSA AO PREVISTO NO ART.
7°, V, DO ESTATUTO DA OAB. RECONHECIMENTO DA
PRERROGATIVA RECONHECIDA PELO STF EM SEDE DE
RECLAMACAO. PREJUDICIALIDADE DO MANDAMUS NESSE
PONTO.

1. Ao advogado comprovadamente ativo €é garantido o
cumprimento de priséo cautelar em sala de Estado-Maior, ou, na
sua inexisténcia, em prisdo domiciliar, até o transito em julgado de
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eventual sentenca condenatéria, nos termos do art. 7°, V, da Lei n.
8.906/84.

2. Tendo a prerrogativa sido reconhecida pelo colendo STF em
sede de reclamacdao ajuizada pelo segregado, onde confirmou-se
gue se encontra atualmente recolhido em sala de Estado-Maior,
resta prejudicado o habeas corpus nesse aspecto.

3. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Regina Helena Costa e Laurita Vaz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 27 de marco de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 275.386 - SP (2013/0264262-0)

IMPETRANTE : RDASO N
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RDA'S O (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado de proprio punho por R. DA S. O. contra
acordao da 142 Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&o
Paulo que conheceu em parte do Writ n.° 0011905-51.2013.8.26.0000 e, nessa
extensao, denegou a ordem, mantendo a custodia cautelar do paciente, nos autos da
acdo penal em gue restou denunciado pela pratica dos delitos previstos nos arts. 241-A
e 241-B, da Lei n.° 8.069/90; 214 c/c 224, alinea a; 213 c/c 214, alinea a; e 217-A, estes

na forma do art. 71, todos do Cdodigo Penal.

Sustenta o0 impetrante-paciente a ocorréncia de constrangimento ilegal
sob o argumento de que se encontra preso ha 310 (trezentos e dez) dias, sem que
tenha sido encerrada a instrucao criminal, a ponto de restar configurado excesso de

prazo para a formacao da culpa.

Assevera que as interceptacdes de dados que teriam originado a acao
penal instaurada em seu desfavor seriam ilegais, tendo, inclusive, causado danos a
seus clientes, ja que é advogado militante, merecendo, por isso, ser trancada a acao

penal, por ter sido originada por provas ilicitas.

Alega que ndo haveria justa causa para a manutencdo da custodia
cautelar, porquanto ausentes 0s requisitos autorizadores da priséo preventiva, previstos
no art. 312 do CPP.

Defende que o acorddo se equivoca ao entender que o habeas corpus
ndo € o remédio apropriado para fazer cessar constrangimento ilegal decorrente de
prisdo em local inadequado, e, sendo 0 impetrante-paciente advogado com situagcao
ativa, evidente a coacdo por absoluto desrespeito as suas prerrogativas profissionais,

ao encontrar-se enclausurado em local que ndo uma sala de Estado-Maior.

Argumenta que "€ vitima de crime virtual, no qual foram utilizadas suas

ferramentas virtuais, com o nitido proposito de o incriminar, sendo certo que ndo pode
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contar com o auxilio de nenhuma autoridade" (fls. 22).

Defende a sua absoluta capacidade postulatoria, prevista no art. 263 do
CPP, salientando que os impedimentos e limitagbes a esse direito encontram-se
previstos na Lei 8.906/94 - Estatuto da Advocacia -, ndo constando a prisao preventiva

como causa de restricdo do ius postulandi.

Afirma, assim, que, como advogado, poderia exercer sua propria defesa
técnica, sendo desnecessaria a nomeacao de outro causidico para atuar em seu favor

ou em conjunto.

Requereu, liminarmente e no mérito: a) o trancamento da agéo penal,
dada a ilegalidade das provas obtidas atraves de escuta telefénica, com a consequente
expedicao de alvara de soltura em seu favor; b) o relaxamento da prisdo, por excesso
de prazo; c) a revogacao da segregacao, dada a sua ilegalidade ou a sua substituicdo
por prisdo domiciliar; d) que seja reconhecida sua capacidade postulatéria plena, sem
gualquer restricdo ou limitacdo; e) que seja oficiada a Superintendéncia Regional da
Policia Federal de Séo Paulo, determinando o restabelecimento do sigilo constitucional

do impetrante-paciente, decorrente do direito de privacidade.
A liminar foi indeferida.

Informacdes prestadas pelo Juizo singular e pelo Tribunal apontado como
coator.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do

mandamus.

E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 275.386 - SP (2013/0264262-0)

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cumpre
analisar, preliminarmente, a adequagcdo da via eleita para a manifestacdo da
irresignacao contra o acérdao proferido pelo Tribunal a quo.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este
Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar, de forma originaria,
0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipéteses inocorrentes na espécie.

Por outro lado, prevé a alinea "a" do inciso Il do artigo 105 que o Superior
Tribunal de Justica é competente para julgar, mediante recurso ordinario, os habeas
corpus decididos em Unica ou Ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais o
pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando a deciséo for

denegatoéria.

De se destacar que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n.
109.956/PR, buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102, inciso I,
alinea "a", da Constituicdo Federal, e dos artigos 30 a 32 da Lei n. 8.038/90, passou a
ndo mais admitir o0 manejo do habeas corpus originario perante aquela Corte em
substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que passou ser adotado por
este Superior Tribunal de Justica, a fim de que fosse restabelecida a organicidade da
prestacéo jurisdicional que envolve a tutela do direito de locomocao.

Assim, insurgindo-se a impetracdo contra acordao do Tribunal de origem
gue denegou a ordem pleiteada no prévio writ, mostra-se incabivel o0 manejo do habeas
corpus originario, ja que nao configurada nenhuma das hipéteses elencadas no artigo
105, inciso |1, alinea "c", da Constituicdo Federal, razdo pela qual ndo merece

conhecimento.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de

gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio
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por este Superior Tribunal de Justica.

Dos elementos que instruem 0s autos infere-se que o impetrante-paciente
encontra-se preso preventivamente desde 5-9-2012 nos autos da acao penal em que
esta denunciado por violagdo aos arts. 214 c/c 224, alinea a; 213 c/c 214, alinea a; e
217-A, do Cdédigo Penal, estes todos de forma continuada; e nos arts. 241-A e 241-B,

da Lei n.° 8.069/90, porque, segundo consignado no aresto impugnado:

Ao que se depreende, investigacao realizada pela policia
federal culminou com a apreensdo de vasto material de
pornografia infantil em poder de Cassio Racy Corréa, sendo
identificados outros usudarios que trocavam com ele o
material criminoso.

Havendo fortes indicios da pratica de crime de pedofilia
infantil pelo paciente, o MM. Juiz Federal deferiu a
expedicdo de mandados de busca e apreensao e de priséo
preventiva, os quais foram cumpridos no dia 5 de setembro
de 2012.

Na ocasido, apreenderam-se diversos equipamentos
tecnolégicos, dentre eles "pen drives”, "SD cards",
disquetes, cameras fotograficas, "HD externo” e telefone
celular.

Exames periciais realizados nesses dois ultimos aparelhos
apontaram para a pratica dos delitos previstos nos artigos
241-A e 241-B da Lei no. 8.069/90.

Os dialogos interceptados, ao que consta, revelaram que o
paciente, além de possuir e fornecer material pedofilo,
também abusava de criancas de tenra idade. Familiares e
pessoas que frequentavam a casa do acusado foram
ouvidos, confrmando que ele também havia praticado
estupro contra criangas menores de 14 anos (fls. 38-39).

Portanto, o réu é acusado de possuir e fornecer/transmitir vasto material
envolvendo pedofiia e de ter abusado sexualmente de criangas, praticando com
menores de 14 anos o0s crimes de estupro e do antigo atentado violento ao pudor e
ainda de estupro de vulneravel, indicando a inicial acusatdria trés vitimas recentes - um
menino e duas meninas - com idades entre 3 (trés), 6 (seis) e 8 (oito) anos ao tempo do
inicio das praticas criminosas, as quais teriam perdurado por anos, e trés vitimas
remotas - sua prépria irma, uma sobrinha e a irma de criacdo da ex-esposa do
denunciado -, todas agora j& adultas, tendo os abusos sexuais se iniciado quando estas
estavam com cerca de 3 (trés) anos de idade e também continuado por anos.
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Consta da inicial acusatoéria, outrossim, que trés outras vitimas - um
menino e duas meninas -, "embora ndo tenham narrado conduta que configurasse
crime por parte de ROBERTO, indicaram comportamento estranho do acusado em
caricias, bem como o fato de que ROBERTO lhes mostrava fotos de criangas em
trajes de banho ou intimo. Dos mesmos depoimentos extrai-se a possibilidade de
ROBERTO de fato fornecer sonifero para suas vitimas beberem e assim reduzir sua
resisténcia” (fls. 55), e que didlogos mantidos com outro acusado de pedofilia, CASSIO
RACY CORREA, confirmavam os abusos sexuais habituais em criancas pequenas,
bem como que realmente ministrava sonifero aos menores para diminuir-lhes a

resisténcia, facilitando as praticas hediondas.

Descreve a peca, ademais, que o impetrante-paciente e CASSIO RACY
CORREA estavam combinando de abusar sexualmente de outra crianga, uma menina,

com entdo 10 (dez) anos de idade, sobrinha da atual esposa de ROBERTO.

Por fim, consta da acusatoéria que o paciente possuia "pelo menos, 3.647
(trés mil seiscentos e quarenta e sete) arquivos contendo imagens de pornografia
envolvendo criangcas e 5.574 (cinco mil quinhentos e setenta e quatro) arquivos
contendo imagens de pornografia envolvendo criancas e/ou adolescentes”, que se
encontravam criptografados, de forma a evitar ser surpreendido na posse do material
ilicito, sendo acusado ainda de ter oferecido e transmitido 3 (trés) videos contendo
pornografia envolvendo criancas & CASSIO RACY CORREA (fls. 57 e 58).

Esclarecidos esses fatos, da leitura do aresto impugnado verifica-se a
Corte originaria conheceu em parte da impetracéo e, nesse ponto, denegou a ordem,
mantendo a prisdo preventiva a bem da ordem publica, dada a gravidade efetiva das
condutas criminosas que lhe eram assestadas, ja que havia "noticia de que o paciente
compartilhava imagens da mesma natureza pela rede mundial de computadores, e que,
segundo didlogos mantidos com Cassio Racy Corréa, investigado noutros autos,
praticava de forma habitual abusos sexuais em criancas”, configurando indicacdo de
gravissimo disturbio comportamental”, a traduzir a periculosidade do acusado (fls. 42 e
43).

Pontuou a Corte origindria que a constricdo seria devida também para

assegurar a conveniéncia da instrucdo criminal, visto que, "Nao bastasse,
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depreende-se da r. decisdo que decretou a prisdo preventiva que, de acordo com
boletim de ocorréncia lavrado pela propria mde de Roberto, ele podera ameacar

testemunhas eventualmente arroladas” (fls. 43).

Quanto a prisdo especial requerida, destacou-se que '"recebeu nova
disciplina pelo advento da Lei no. 10.258/2001 que deu redacdo ao § 1° do mencionado
art. 295 do Cadigo de Processo Penal, estabelecendo que 'a prisdo especial, prevista
neste Codigo ou em outras leis, consiste exclusivamente no recolhimento em local
distinto da priséo comum’, determinando o § 2° que, 'ndo havendo estabelecimento
especifico para o preso especial, este serd recolhido em cela distinta do mesmo

estabelecimento™, concluindo que "A lei posterior, ao disciplinar a prisdo especial
prevista no CPP ou em outras leis, revogou o Estatuto da OAB na parte em que este
previa, como prisdo especial, tdo somente cela de Estado Maior", e que, "Nao havendo
davida de que o paciente se encontra em cela diversa daguelas destinadas a detentos

recolhidos em prisdo comum”, afastou-se a ilegalidade apontada (fls. 44).

Quanto ao excesso de prazo, destacou o Tribunal impetrado que
tratava-se "de processo complexo, que se iniciou na Justica Federal e foi necessario o
seu encaminhamento ao Juizo impetrado”, e que "o paciente encontra-se preso noutra
cidade e, citado, ndo nomeou advogado, razdo pela qual se expediu oficio a OAB para
indicacao de Defensor”, o qual, nomeado, foi intimado para apresentar resposta escrita,
circunstancias que ‘“indiscutivelmente acarretaram o0 retardamento da marcha
processual, ndo se podendo atribui-la sendo a imprescindibilidade de assegurar o
exercicio do contraditério e da ampla defesa", rechacando, assim, o aventado
constrangimento, "eis que o tempo decorrido ndo extrapola os limites da razoabilidade"
(fls. 45-46).

Opostos embargos de declaracdo do aresto combatido, foram rejeitados.

Inicialmente, ndo h4 como conhecer do remédio constitucional no ponto
em que pretende: a) o trancamento da acao penal, haja vista aventada ilegalidade das
provas obtidas através de interceptacdo telefonica; b) que seja reconhecida a
capacidade postulatoria plena do réu, sem qualquer restricdo ou limitacdo; c) que seja
oficiada a Superintendéncia Regional da Policia Federal de Sao Paulo, determinando o

restabelecimento do sigilo constitucional do acusado, decorrente do direito de
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privacidade, ja que tais questdes ndo foram objeto de exame pelo Tribunal apontado
como coator no aresto ora objurgado, 0 que impede sua apreciacao diretamente por
este Superior Tribunal, dada sua incompeténcia para tanto e sob pena de indevida

supressao de instancia, consoante reiterados julgados desse Sodalicio.

Nesse norte:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. RECENTE ORIENTAQAO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
IMPETRACAO ANTERIOR A ALTERACAO DO ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. ANALISE DO ALEGADO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NECESSIDADE. OBSERVANCIA
AOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. QUADRILHA. PECULATO. CORRUPCAO PASSIVA E
LAVAGEM DE DINHEIRO. PLEITOS DE INCOMPETENCIA DO
JUIZO QUE DETERMINOU AS INTERCEPTACOES TELEFONICAS,
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DA DECISAO QUE
AUTORIZOU A QUEBRA, EXCESSO DE PRAZO DAS
PRORROGAGCOES E FALTA DE DECISAO JUDICIAL VALIDA
PARA ALGUNS FONOGRAMAS PRODUZIDOS. ANALISE DE
MATERIAS NAO DEBATIDAS NA ORIGEM. OCORRENCIA DE
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA
A PERSECUCAO PENAL NAO EVIDENCIADA DE PLANO.
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. EXCEPCIONALIDADE.
ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO EVIDENCIADA DE PLANO.
INEPCIA DA DENUNCIA. NAO OCORRENCIA.

1. Buscando dar efetividade as normas previstas no artigo 102,
inciso Il, alinea "a" , da Constituicdo Federal, e aos artigos 30 a 32,
ambos da Lei n® 8.038/90, a mais recente jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o manejo do
habeas corpus em substituicdo a recursos ordinarios (apelacéo,
agravo em execugdao, recurso especial), tampouco como sucedaneo
de reviséo criminal.

2. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova
jurisprudéncia da Colenda Corte, passou também a restringir as
hipéteses de cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o
remédio constitucional seja utilizado em substituicdo do recurso
cabivel.

3. No caso de o remédio constitucional ter sido impetrado antes da
alteracdo do referido entendimento jurisprudencial, a fim de evitar
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legal, o alegado
constrangimento ilegal devera ser enfrentado, para que se examine
a possibilidade de eventual concessao de habeas corpus de oficio.
4. O objeto deste mandamus, no que concerne a alegacado de
incompeténcia do juizo que determinou as interceptacdes
telefbnicas, falta de fundamentacao da decisdo que autorizou a
guebra do sigilo, excesso das prorrogacbes e auséncia de
decisdo judicial valida para alguns dos telefonemas gravados,
ndo é capaz de superar o Obice da auséncia de debate na
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origem, sob pena de indevida supressdo de um dos graus de
jurisdicéao.

5. O trancamento da acdo penal é medida excepcional, que
somente é admissivel, quando emerge dos autos, de forma
evidente e sem a necessidade do exame valorativo das provas dos
autos, a existéncia de fato atipico ou inexisténcia de qualquer
elemento indiciario demonstrativo da autoria e da materialidade do
crime ou ainda a ocorréncia de causa extintiva da punibilidade, o
gue nao € a hipbtese dos autos.

6. A jurisprudéncia do STF e desta Corte tem orientacdo no sentido
de que a afericdo da improcedéncia da acusagédo, ndo se coaduna
com a via estreita do habeas corpus, e esta reservada ao processo
de conhecimento, no qual a dilacdo probatéria tem espaco
garantido.

Precedentes.

7. Nao é inepta a denuncia que descreve, de forma satisfatoria e
objetiva, os elementos necessérios a instauragdo da acao penal,
em atencao ao que dispde o art. 41 do Cddigo de Processo Penal.
8. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo do recurso
cabivel.

(HC  201.645/ES, Rel. Ministro CAMPOS MARQUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR), QUINTA TURMA,
julgado em 16/05/2013, DJe 21/05/2013)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
MATERIA NAO DECIDIDA NA ORIGEM. NAO CONHECIMENTO.
INTERCEPTACOES TELEFONICAS. NULIDADE. NAO
OCORRENCIA.

1 - O trancamento da acdo penal nédo foi decidido na origem,
ndo merecendo, por iSso mesmo, conhecimento, sob pena de
supressdao de instancia.

2 - Devidamente fundamentada a quebra do sigilo telefénico,
baseada que foi em investigacdo conduzida pelo Ministério Publico
Federal e pela Procuradoria do INSS, rendendo ensejo a diversos
indicios e provas da participacdo de procurador federal e outros
envolvidos (advogados e ex-juiz), em crimes de quadrilha, violacdo
de sigilo funcional e patrocinio infiel, ndo h& falar em nulidade na
prova colhida, nem tampouco das que dela resultaram (buscas e
apreensdes).

3. Habeas corpus conhecido em parte e, nesta extenséo, denegada
a ordem.

(HC 152.194/BA, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 11/09/2012, DJe 19/09/2012)

No mais, quanto ao excesso de prazo, das informac¢des do Juizo singular
retira-se que o mandado de prisdo preventiva expedido contra 0 impetrante-paciente

ainda na fase de investigacdes foi cumprido em 5-9-2012, sendo em seguida ofertada
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denuncia perante a Justica Federal e, havendo a declinacdo de competéncia para a

Justica Estadual, la aportou em 11-10-2012.

A denuncia foi recebida entdo pelo Juizo competente - o da Vara Criminal
da comarca de Cotia/SP, onde o feito agora tramita -, oportunidade em que foi
preservada a constricdo antecipada e, citado o réu, o prazo decorreu sem apresentacao
de defesa prévia, sendo nhomeado dativo para tanto, o qual, em seguida, renunciou aos
poderes que lhe foram conferidos, alegando que conhecia diversas das vitimas

apontadas na dendncia.

Um segundo advogado foi nomeado e também renunciou ao munus, ja
gue ROBERTO, em manifestacdo nos autos, desautorizou a sua defesa pelo referido
causidico, sendo o acusado intimado da renuncia e a fim de constituir novo defensor,
oportunidade em que manifestou que pretendia realizar a autodefesa, jA& que era
advogado, requerendo que Ihe fosse deferida carga dos autos.

Houve decisdo entendendo que a autodefesa seria prejudicial no caso
concreto, pois ndo atenderia aos ditames constitucionais, ja que o denunciado estava
custodiado em estabelecimento distante da comarca da culpa e seria impossivel dar-lhe
carga dos autos, sendo indicado, entdo, dativo para fazé-lo, intimando-se o acusado

para exercer sua defesa conjuntamente.

O réu protocolou inumeros pedidos de revogacao da prisédo preventiva,

todos indeferidos.

Houve renuncia da nova advogada e, "Em 03/09/2013 proferiu-se nova
decisdo para aclarar que seria inviavel a autodefesa do acusado, uma vez que se
encontra preso de forma cautelar e ndo haveria meios para realizacdo da audiéncia de
instrucdo, haja vista que as vitimas seriam obrigadas a depor na presenca do réu, de
forma que se esse atuasse em causa prépria iria inviabilizar o andamento da marcha
processual. Dessa forma, constatou-se a necessidade da nomeacdo de patrono,
facultando ao réu atuar de forma conjunta” (fls. 233).

Noticia o togado a quo, outrossim, que "Em 04/09/2013 chegou aos autos
decisdo proferida pelo STF, onde foi deferida a liminar para assegurar o cumprimento
da norma prevista no artigo 7°, inciso V, da Lei 8.906/1994 (Estatuto da Advocacia),

determinando que o reclamante fosse transferido para uma sala ou, na falta ou
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impossibilidade formalmente declarada desse cumprimento, para prisdo domiciliar",
esclarecendo que, "Atualmente este Juizo aguarda a indicacdo de novo patrono ao
acusado, a ser indicado pela OAB, e a resposta do oficio expedido ao estabelecimento
penal onde ele esta preso (para cumprimento da r. decisdo do STF)" (fls. 233-234).

Nesse contexto, ndo se vislumbra, na espécie, manifesto
constrangimento ilegal passivel de ser sanado de oficio por este Superior Tribunal, uma
vez que, como tem orientado a doutrina e decidido esta Corte Superior, 0S prazos
indicados na legislacdo patria para finalizacdo dos atos processuais servem apenas
como parametro geral, ndo se podendo deduzir 0 excesso tdo-somente pela soma
aritmética dos mesmos, admitindo-se, em homenagem ao principio da razoabilidade,
certa variagdo, de acordo com as peculiaridades de cada processo, devendo o
constrangimento ser reconhecido como ilegal somente quando o retardo ou a delonga

sejam injustificados e possam ser atribuidos ao Judiciario.

Ora, como bem destacado no acorddo objurgado, trata-se de processo
complexo, envolvendo uma série de acusacdes da pratica de crimes dotados de
especial gravidade, dos quais foram vitimas diversas criancas, que se iniciou na Justica
Federal, dada a descoberta da préatica do crime de posse e transmissao de arquivos de
imagens que continham cenas de sexo explicito ou pornografia envolvendo crianca ou
adolescente, cuja competéncia foi em seguida declinada para a Justica Estadual, ao
perceber-se que ndo havia provas da transnacionalidade do delito do art. 241-A da Lei
8.069/90 (fls. 62-64).

Alids, eventual demora processual teve a colaboragcéo da propria defesa
do impetrante-paciente, que além de ter ingressado com varios pedidos de revogacdo
da prisdo preventiva - bem verdade que no exercicio da ampla defesa, mas que
demandam tempo do magistrado para sua apreciagcdo e solugdo - , ndo constituiu
advogado para representa-lo, o que ocasionou a necessidade de requerimentos a OAB
local para indicac&o de dativos para realizarem a sua defesa, tendo todos renunciado ao
munus gue lhes foi conferido, ora por conhecerem as vitimas, ora por recusa do préprio
réu em ver-se defendido por determinado causidico, o0 que esta dando causa ao retardo
na apresentacdo de sua defesa preliminar e ao regular andamento do feito, situacdes
gue inclusive poderiam atrair o contido na Sumula n° 64 deste Superior Tribunal de

Justica, que afirma que: "Nao constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na
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instrucéo, provocado pela defesa."

Nesse sentido, colaciona-se:

HABEAS CORPUS. CRIME DE ESTUPRO PRATICADO CONTRA
CRIANCA (DE 02 ANOS DE IDADE), MEDIANTE VIOLENCIA.
PRISAO PREVENTIVA FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE DO CRIME E PERICULOSIDADE
DO AGENTE DEMONSTRADOS IN CONCRETO. EVASAO DO
REU DO DISTRITO DA CULPA. NECESSIDADE DA CUSTODIA
PARA A GARANTIA DA APLICACAO DA LEI PENAL. EXCESSO DE
PRAZO. INCIDENCIA DA  SUMULA 64 DO  STJ.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. No caso, verifica-se que a imposi¢cdo do carcere preventivo
encontra-se devidamente fundamentada na garantia da ordem
publica, tendo em vista, essencialmente, a periculosidade do
agente e a gravidade concreta do delito de estupro praticado pelo
Paciente contra uma crianca de, apenas, 02 anos de idade, e
mediante violéncia. Precedentes.

2. Outrossim, mostra-se valida a fundamentacdo do decreto
prisional, na medida em que os autos noticiam ter havido tentativa
de fuga, por parte do Paciente, o que justifica a custodia para a
garantia da aplicacao da lei penal. Precedentes.

3. Néo se verifica o alegado excesso de prazo para a formacéao
da culpa, quando motivado em grande parte pela prépria
Defesa, nos termos do enunciado n.° 64 da sumula deste
Superior Tribunal de Justiga.

4. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 174.471/PE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 12/06/2012, DJe 26/06/2012)

Nao cabe, portanto, falar em coacdo advinda de excesso de prazo na
instrucdo, vez que o alongamento se justifica com base nas especificidades do
processo - em que se apura a ocorréncia de vérios delitos, com inUmeras vitimas, em
gue houve a necessidade de nomeacédo de defensores dativos, cuja intimacao €&
pessoal para todos os atos processuais -, mostrando-se inviavel a soltura do
impetrante-paciente sob este fundamento, especialmente em se considerando que é

acusado de crimes gravissimos praticados contra criangas muito pequenas em

circunstancias que denotam a sua real periculosidade social.

A proposito:

PENAL. HABEAS CORPUS. [..]. PREVIO MANDAMUS
DENEGADO. PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. PRISAO
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PREVENTIVA. GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI
DELITIVO. PERICULOSIDADE DO AGENTE. DESCLASSIFICACAO
PARA LATROCINIO. SEGREGACAO CAUTELAR MANTIDA.
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. OCORRENCIA. EXCESSO DE
PRAZO. INCIDENTES PROCESSUAIS. EXERCICIO DA AMPLA
DEFESA. DELONGA JUSTIFICADA NA PRESTAQAO
JURISDICIONAL. FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional e em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinario.

2. Nao ¢ ilegal o encarceramento provisoério que se funda em dados
concretos a indicar a necessidade da medida cautelar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado, quais sejam, o modus operandi delitivo e a periculosidade
do agente, demonstrando a necessidade da prisdo para garantia
da ordem publica.

3. A afericdo da razoabilidade da duracdo do processo ndo se
efetiva de forma meramente aritmética. E necessario ter em
conta a complexidade da causa, a atuagédo estatal e das partes.
In casu, verifica-se a interposicdo de incidentes processuais
pelos defensores do paciente, em pleno exercicio da ampla
defesa, mostrando-se, assim, que o tramite processual
encontra-se compativel com as particularidades da causa, néao
se tributando, pois, aos 6rgdos estatais indevida letargia.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 227.212/SE, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 11/06/2013, DJe 18/06/2013)

Assim, ausente ilegalidade nesse ponto.

Quanto aos fundamentos da priséo preventiva, verifica-se que se encontra
devidamente justificada e mostra-se necessaria especialmente para a garantia da
ordem publica, dadas as circunstancias em que ocorreram 0s fatos criminosos e a

sua condicao pessoal.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisdo para
garantia da ordem publica", "quando se tutelara, ndo o processo, mas o risco de novas
lesdes ou reiteracdo criminosa”, deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do

crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao cédigo de processo
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penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao
Paulo: Atlas, 2012).

Na espécie, o impetrante-paciente é acusado da préatica dos crimes de
posse e transmissao de material pornografico envolvendo criancas e/ou adolescentes,
de estupro e do cometimento de atentado violento ao pudor contra diversas vitimas, que
continham todas, ao inicio das préaticas criminosas, entre 3 (trés) e 8 (oito) anos de
idade, préticas que duravam por anos, ou seja, de forma continuada em relacdo a cada

uma das pequenas vitimas.

S&o apontadas como ofendidas inimeras criangas, inclusive a propria
irma do agente, uma sobrinha e a irma de criacdo de sua ex-mulher, estas hoje com
mais de 30 (trinta) anos de idade, o que da conta de que os abusos vém sendo

cometidos ha muito tempo.

H& noticias, ainda, de que o réu drogava os menores, ministrando-lhes
sonifero, para que assim ndo pudessem oferecer qualquer resisténcia as praticas
sexuais abusivas e violentas, e que trocava mensagens com outro acusado de pedofilia

sobre suas agdes criminosas.

A idade dos ofendidos, o numero de Vvitimas conhecidas, as
circunstancias em que se deram os crimes e a forma de execucdo empregada,
somada a habitualidade dos abusos sexuais, que duravam anos, bem evidenciam,
como dito no aresto impugnado, o "gravissimo distirbio comportamental” do agente
envolvido (fls. 42), especialmente em se considerando que é pessoa instruida, com
formac&o de nivel superior e conhecedor das leis, levando a concluséo pela sua efetiva
periculosidade, mostrando que a prisdo € mesmo devida para o fim de acautelar o meio
social, garantir a seguranca das vitimas e fazer cessar as praticas ilicitas, ja que
permitem visualizar a real possibilidade de que, solto, volte a cometer os mesmos tipos

de infragdo, dada a sua personalidade criminosa e distorcida.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no sentido de
gue: "O entendimento de que o fato criminoso em si ndo pode ser valorado para
decretacdo ou manutencdo da prisdo cautelar ndo € consentdneo com o proprio
instituto da pris@o preventiva, j& que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca
de prova da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias
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concretas da pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de
reiteracdo delitiva e, por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou
a manutencéo da prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).

Nesse mesmo norte, tem-se:

HABEAS CORPUS. PENAL. PROCESSUAL PENAL. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. VIOLACAO DO PRINCIPIO
DA  RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO. NAO
CARACTERIZAQAO. COMPLEXIDADE DA A(;AO PENAL.
INEXISTENCIA DE INERCIA OU DESIDIA DO PODER JUDICIARIO.
LEGITIMIDADE DOS FUNDAMENTOS DA PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. MODUS OPERANDI. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

| — O prazo para julgamento da agédo penal mostra-se dilatado em
decorréncia da complexidade do caso, uma vez que 0 réu e mais
trés corréus foram denunciados pela pratica do crime de homicidio
triplamente qualificado em concurso material com o de furto
privilegiado. Ademais, véarias testemunhas residem em comarca
diversa daquela onde tramita o feito, inclusive da defesa, o que
demanda a expedicdo de cartas precatOrias e provoca a dilacdo
dos prazos processuais.

Il — A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que néo
procede a alegacdo de excesso de prazo quando a complexidade
do feito, as peculiaridades da causa ou a defesa contribuem para
eventual dilag&do do prazo. Precedentes.

lll- A prisdo cautelar mostra-se suficientemente motivada para a
preservacdo da ordem publica, tendo em vista a periculosidade
do paciente, verificada pelo modus operandi mediante o qual foi
praticado o delito. Precedentes.

IV — Ordem denegada.

(HC 114298, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda
Turma, julgado em 19/03/2013, PROCESSO ELETRONICO
DJe-063 DIVULG 05-04-2013 PUBLIC 08-04-2013)

Ementa: Processual penal. Habeas corpus. Homicidio duplamente
gualificado, em concurso de pessoas (CP, art. 121, § 2°, incisos Il e
IV, c/c art. 29). Prisdo preventiva. Modus operandi da pratica
delituosa. Base empirica idénea justificadora da prisédo preventiva.
Precedentes.

1. O modus operandi da pratica delitiva, a revelar a
periculosidade in concreto do réu, constitui justificativa idonea
da prisdo preventiva para garantia da ordem publica: HC
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102.475/SC, Rel. Min. Marco Aurélio, Relator p/ o ac6rddo Min.
Luiz Fux, Primeira Turma, DJe de 16/09/11; HC 104.522/MG, Rel.
Min. Marco Aurélio, Rel. p/ o acorddo Min. Luiz Fux, Primeira
Turma, DJe de 16/09/11; HC 105.725/SP, Rel. Min. Carmen
Ldcia, 12 Turma, DJe de 18/08/11; HC 103.107/MT, 12 Turma,
Relator o Min. Dias Toffoli, DJ de 29.11.10; HC 104.410/GO, Rel.
Min. Ellen Gracie, DJe de 30/06/11; e HC 97.891/SP, Rel. Min.
Joaquim Barbosa, Segunda Turma, DJe de 19/10/10.

[]

3. Habeas corpus extinto, por unanimidade, e rejeitada, por maioria,
a concessao da ordem de oficio, restando a cassada a decisdo que
deferiu a liminar.

(HC 106443 / PE - PERNAMBUCO, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: Min. LUIZ FUX, Julgamento:
06/12/2011 Orgédo Julgador: Primeira Turma, Publicacdo
PROCESSO ELETRONICO, DJe-084 DIVULG 06-05-2013 PUBLIC
07-05-2013)

Nosso Tribunal € no mesmo sentido, veja-se:

HABEAS CORPUS. ESTUPRO. CONTINUIDADE DELITIVA
DURANTE NOVE ANOS. PRISAO PREVENTIVA. MODUS
OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. REITERACAO CRIMINOSA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUGA DO DISTRITO DA
CULPA. CONVENIENCIA DA INSTRUQAO CRIMINAL E
APLICAQAO DA LEI PENAL. SEGREGAQAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

1. Nao ha que se falar em constrangimento ilegal quando
evidenciada a imprescindibilidade da segregacéo preventiva para a
garantia da ordem publica, em razdo da gravidade concreta dos
delitos em tese praticados - estupro cometido desde 0s nove anos
da vitima e que perdurou até seus 18 anos de idade.

2. Nao h& que se falar em constrangimento ilegal quando
devidamente apontados os motivos ensejadores da preservacao
da custddia antecipada, notadamente para a garantia da ordem
publica, para o fim de fazer cessar a reiteracdo criminosa,
circunstancia que demonstra a sua potencial periculosidade e
a real possibilidade de que, solto, volte a delinquir.

3. A fuga do paciente do distrito da culpa, comprovadamente
demonstrada nos autos, é motivagdo suficiente a embasar a
manutencdo da custddia cautelar, ordenada para garantir a
aplicacdo da lei penal e para assegurar a conveniéncia da
instrucéo criminal.

4. Condi¢des pessoais ndo tém, em principio, o condao de, por si
s@s, garantirem a revogacao da segregacao cautelar, se ha nos
autos elementos suficientes a demonstrar a necessidade da
custddia antecipada, como ocorre in casu.

5. Habeas corpus denegado.

(HC 189.959/PA, deste Relator, QUINTA TURMA, julgado em



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

31/05/2011, DJe 01/08/2011)

HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE ESTUPRO. ATENTADO
VIOLENTO AO PUDOR, VIAS DE FATO E SUBMISSAO DE
CRIANCA, SOB SUA VIGILANCIA, A VEXAME OU
CONSTRANGIMENTO. ALEGAQAO DE INEXISTENCIA DE
INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA. ANALISE INCOMPATIVEL
COM O RITO CELERE DO WRIT. PRISAO PREVENTIVA.
DECRETO FUNDAMENTADO NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS. PARECER MINISTERIAL
PELA DENEGAQAO DA ORDEM. WRIT DENEGADO.

1. Revela-se de todo inviavel o reconhecimento da auséncia de
indicios de autoria ou da inocéncia do paciente em Habeas Corpus,
tendo em vista a necessidade de dilacdo probatdria incompativel
com o rito célere do mandamus, que exige prova pré-constituida do
direito alegado.

2. A periculosidade do réu, evidenciada na demonstracdo de
sua propensao a pedofilia, conjugada a gravidade concreta do
delito perpetrado contra vitima de apenas 06 anos, moradora
vizinha, representam motivacdo idénea, capaz de justificar a
manutencdo da constricdo cautelar, por demonstrar a
necessidade de se resguardar a ordem publica. Precedentes do
STJ.

3. A prisdo cautelar justificada no resguardo da ordem publica
visa prevenir a reproducdo de fatos criminosos e acautelar o
meio social, retirando do convivio da comunidade o individuo
que, diante do modus operandi ou da habitualidade de sua
conduta, demonstra ser dotado de periculosidade.

4. As condi¢cbes subjetivas favoraveis do paciente, por si sés, nao
obstam a segregacdo cautelar, quando preenchidos seus
pressupostos legais, segundo reiterativa orientacao jurisprudencial.
5. Ordem denegada, em conformidade com a manifestacao
ministerial.

(HC 114.034/RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 03/02/2009, DJe 02/03/2009)

Nao se pode olvidar, de mais a mais, que o acérddo destacou que a
prisdo mostrava-se imprescindivel também para a tutela da instru¢do criminal, ja que
a propria mae do réu formalizou boletim de ocorréncia em que afirma que ROBERTO
"podera ameacar testemunhas eventualmente arroladas" (fls. 43), situacdo apta a,

juntamente com os demais fundamentos j& destacados, autorizar a preservacdo da

medida extrema na espécie.

Nesse contexto, inviavel acoimar de ilegal o acorddo quando manteve a

prisdo preventiva dos recorrentes, pois as graves circunstancias em gque cometidos os
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ilicitos, evidenciadora da sua gravidade, bem como da personalidade desajustada e
abusiva do agente, visto que, ao que consta, ha anos vem cometendo esses tipos de
crimes, somada a probabilidade efetiva de ameaca as testemunhas e de reiteracao
delitiva, dada a personalidade do agente, denotam a imprescindibilidade de sua

manutencao para garantia da ordem publica e social.

Por fim, quanto ao local em que se encontra encarcerado o agente,
destacou o Tribunal que se encontrava em cela diversa daquelas destinadas aos
presos comuns, razao pela qual entendeu ausente qualquer ilegalidade, diante do
disciplinado pela Lei 10.258/2001.

Contudo, como esclarecido pelo Juizo singular, o paciente, advogado em
situacao ativa, estava recolhido cautelarmente na Penitenciaria de Tremembé/SP, em
cela separada dos presos comuns, com outros detentos, mas ndao em Sala de Estado
Maior, por ndo possuir aquele estabelecimento prisional uma sala desse tipo.

Ora, sendo advogado militante, deveria estar recolhido provisoriamente
em sala de Estado-Maior, ou, na sua inexisténcia, em prisdo domiciliar, até o transito
em julgado de eventual sentenca condenatoria, nos termos do art. 7°, V, da Lei n.
8.906/84 (Estatuto da OAB), que dispde que é direito do advogado: "ndo ser recolhido
preso, antes de sentenca transitada em julgado, sendo em sala de Estado Maior, com
instalacbes e comodidades condignas, assim reconhecidas pela OAB, e, na sua falta,

em prisao domiciliar".

Alids, apos o julgamento da Acéo Direta de Inconstitucionalidade n. 1.127,
em que se declarou a constitucionalidade do artigo 7°, V, do Estatuto da Ordem dos
Advogados, ressalvando, contudo, a expressao "assim reconhecidas pela OAB", que se
declarou inconstitucional, passou-se a definir o que se entende por sala de

Estado-Maior.

A proposito, do Supremo Tribunal Federal:

"O Estatuto da Advocacia (Lei n° 8.906/94), em norma nhao
derrogada pela Lei n°® 10.258/2001 (que alterou o art. 295 do CPP),
garante, ao Advogado, enquanto ndo transitar em julgado a
sentenca penal que o condenou, o direito de 'ndo ser recolhido
preso (...), sendo em sala de Estado-Maior (...) e, na sua falta, em
prisdo domiciliar' (art. 7°, inciso V).

"- Trata-se de prerrogativa de indole profissional - qualificavel como
direito publico subjetivo do Advogado regularmente inscrito na OAB
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- que nao pode ser desrespeitada pelo Poder Publico e por seus
agentes, muito embora cesse com o transito em julgado da
condenacdo penal. Doutrina. Jurisprudéncia. Essa prerrogativa
profissional, contudo, ndo podera ser invocada pelo Advogado, se
cancelada a sua inscricdo (Lei n® 8.906/94, art. 11) ou, entdo, se
suspenso, preventivamente, o0 exercicio de sua atividade
profissional, por 6rgado disciplinar competente (Lei n® 8.906/94, art.
70, § 3°).

"- A inexisténcia, na comarca ou nas Secdes e Subsecles
Judiciarias, de estabelecimento adequado ao recolhimento prisional
do Advogado confere-lhe, antes de consumado o transito em
julgado da sentenca penal condenatoria, o direito de beneficiar-se
do regime de prisdo domiciliar (RTJ 169/271-274 - RTJ 184/640),
nao Ihe sendo aplicavel, considerado o principio da especialidade,
a Lei n®10.258/2001.

"- Existe, entre o art. 7°, inciso V, do Estatuto da Advocacia (norma
anterior especial) e a Lei n° 10.258/2001 (norma posterior geral),
que alterou o art. 295 do CPP, situacdo reveladora de tipica
antinomia de segundo grau, eminentemente solavel, porque
superavel pela aplicagdo do critério da especialidade (‘lex posterior
generalis non derogat priori speciali'), cuja incidéncia, no caso, tem
a virtude de preservar a essencial coeréncia, integridade e unidade
sistémica do ordenamento positivo (RTJ 172/226-227), permitindo,
assim, que coexistam, de modo harmonioso, normas em relacdo de
(aparente)

conflito. Doutrina. Conseqliente subsisténcia, na espécie, néao
obstante o advento da Lei n° 10.258/2001, da norma inscrita no
inciso V do art. 7° do Estatuto da Advocacia, ressalvada,
unicamente, por inconstitucional (ADI 1.127/DF), a expressao
‘assim reconhecidas pela OAB' constante de referido preceito
normativo” (HC n. 88.702/SP, Rel. Ministro Celso de Mello,
Segunda Turma, j. em 19-9-2006).

"l. Reclamacédo: alegacdo de afronta a autoridade da decisédo
plenaria da ADIn 1127, 17.05.06, red. p/acérdao Ministro Ricardo
Lewandowski: procedéncia.

"1.Reputa-se declaratéria de inconstitucionalidade a decisao que -
embora sem o explicitar - afasta a incidéncia da norma ordinaria
pertinente a lide para decidi-la sob critérios diversos alegadamente
extraidos da Constituigao.

"2. A decisdo reclamada, fundada na inconstitucionalidade do art.
7, V, do Estatuto dos Advogados, indeferiu a transferéncia do
reclamante - Advogado, preso preventivamente em cela da Policia
Federal, para sala de Estado Maior e, na falta desta, a concessao
de prisdo domiciliar.

"3. No ponto, dissentiu do entendimento firmado pelo Supremo
Tribunal Federal na ADIn 1127 (17.05.06, rel. p/acérdéo Ricardo
Lewandowski), quando se julgou constitucional o art. 7, V, do
Estatuto dos Advogados, na parte em que determina o recolhimento
dos advogados em Sala de Estado Maior e, na sua falta, em priséo
domiciliar.
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"4. Reclamacédo julgada procedente para que o0 reclamante seja
recolhido em prisdo domiciliar - cujo local devera ser especificado
pelo Juizo reclamado -, salvo eventual transferéncia para sala de
Estado Maior.

"Il. 'Sala de Estado-Maior' (L. 8.906, art. 7°, V): caracterizagao.
Precedente: HC 81.632 (22 T., 20.08.02, Velloso, RTJ 184/640).
"1. Por Estado-Maior se entende o grupo de oficiais que
assessoram o0 Comandante de uma organizagcdo militar
(Exército, Marinha, Aeronautica, Corpo de Bombeiros e Policia
Militar); assim sendo, 'sala de Estado-Maior' € o compartimento
de qualquer unidade militar que, ainda que potencialmente,
possa por eles ser utilizado para exercer suas fungdes.

"2. A distingdo que se deve fazer é que, enquanto uma ‘cela’
tem como finalidade tipica o aprisionamento de alguém -e, por
isso, de regra contém grades -, uma ‘'sala’ apenas
ocasionalmente é destinada para esse fim.

"3. De outro lado, deve o local oferecer 'instalacbes e
comodidades condignas’, ou seja, condi¢cdes adequadas de
higiene e seguranc¢a" (Rcl n. 4.535/ES, Rel. Min. Sepulveda
Pertence, Tribunal Pleno, j. em 7-5-2007 - grifamos).

E, desta Corte Superior:

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CONHECIMENTO. CRIME DE ESTUPRO DE VULNERAVEL E
DIVULGACAO DE MATERIAL PORNOGRAFICO INFANTIL. REU
ADVOGADO MILITANTE. DIREITO A FICAR CUSTODIADO EM
SALA DE ESTADO MAIOR. APLICACAO DO ART. 7.° DO
ESTATUTO DA ADVOCACIA. PRESO EM CELA INDIVIDUAL,
SEPARADO DE OUTROS PRESOS. INDEFERIMENTO DE PRISAO
DOMICILIAR CONCRETAMENTE FUNDAMENTADA. RISCO DE
REITERA(;AO DELITIVA COMPROVADO. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE.

| - Acompanhando o entendimento firmado pela 1.2 Turma do
Supremo Tribunal Federal, nos autos do Habeas Corpus n.
109.956, julgado em 07.08.2012, de relatoria do Excelentissimo
Ministro Marco Aurélio, a 5.2 Turma do Superior Tribunal de Justica
passou a adotar orientacdo no sentido de ndo mais admitir 0 uso
do writ como substitutivo de recurso ordinario. Entretanto, nos
casos de habeas corpus impetrados antes da modificacdo dessa
jurisprudéncia, tem-se admitido a apreciacdo de eventual flagrante
ilegalidade.

Il - O entendimento desta Corte evoluiu para ndo mais se admitir o
manejo do habeas corpus em substituicdo ao recurso préprio, bem
assim como sucedaneo de revisao criminal. Precedentes.

Il - A orientacdo desta Corte Superior é no sentido de que, a
cela individual comum, localizada em estabelecimento
penitenciario, ndo atende aos requisitos necessarios a
substituicdo da Sala do Estado Maior. Precedentes.

IV - Entretanto, no caso dos autos, o Juizo da 2.2 Vara Federal de
Araraquara/SP  fundamentou concretamente as razbes do
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indeferimento da prisdo domiciliar. A custédia do Paciente em sua
residéncia, local onde ocorreram o0s crimes, possibilitaria o
aliciamento de novas vitimas.

V - Habeas corpus nao conhecido.

(HC 244.854/SP, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, QUINTA
TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe 03/02/2014)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. LIBERDADE PROVISORIA.
IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA
PRESENTES. MOTIVACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. NECESSIDADE. PERICULOSIDADE CONCRETA DO
PACIENTE. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. EXCESSO DE PRAZO IMPUTADO A DEFESA
INCIDENCIA DO ENUNCIADO DA SUMULA N.° 64 DESTA CORTE.
ADVOGADO REGULARMENTE INSCRITO NOS QUADROS DA
OAB/RS. DIREITO A RECOLHIMENTO EM SALA DE
ESTADO-MAIOR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO,
NO PONTO.

1. No caso, uma vez presentes 0s requisitos legais, ocorrendo mais
de uma das hip6teses da prisdo preventiva, ndo ha falar em
ilegalidade do decreto de segregacao cautelar.

2. A custddia cautelar se justifica diante dos dados féaticos e
juridicos da acédo penal, em face da gravidade concreta da conduta
imputada ao paciente, o que conduz a necessidade de protecao da
ordem publica, em face da periculosidade concreta do acusado.

3. As condi¢cdes pessoais favoraveis do paciente ndo levam,
necessariamente, ao direito de liberdade se outros elementos
constantes nos autos recomendarem a custédia cautelar.

4. O excesso de prazo se justifica, na hipétese, uma vez que a
instrugdo criminal vem sendo conduzida sem irregularidades,
restando plenamente justificado o atraso, uma vez nao provocado
pelo Juizo ou pelo Parquet, mas pela propria defesa. Incidéncia do
enunciado da Sumula n.° 64/STJ.

5. O paciente, advogado regularmente inscrito nos quadros da
OAB/RS, ocupa cela comum individual no Presidio de
Erechim/RS, enquanto que, a teor do inciso V do art. 7° da Lei
n° 8.906/84, deveria estar segregado em sala de Estado-Maior
até o transito em julgado de eventual sentenca condenatéria,
razdo pela qual se evidencia o constrangimento ilegal, no
ponto.

6. Ordem parcialmente concedida.

(HC 129.722/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 20/10/2009, DJe 07/12/2009)

Nao obstante, das informa¢bes do Juizo singular constata-se que o
impetrante-paciente ja foi transferido para sala de Estado-Maior, por decisdo liminar

proferida nos autos da Reclamacdo n° 16.014/SP, da relatoria da Exma. Sra. Ministra
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Carmen Ldacia, datada de 27-8-2013, na qual houve inclusive a requisicdo de
informagbes acerca do cumprimento da medida, considerando-se devidamente
efetivada por deciséo proferida em 28-11-2013, dada a noticia da transferéncia do réu
para o local devido.

Dessa forma, resta prejudicado o presente mandamus nesse ponto, dada
a perda de seu objeto, uma vez que a pretendida colocacdo do impetrante-paciente em

prisdo especial ja foi alcancada por decisdo da colenda Suprema Corte.

Diante do exposto, ausente coacao ilegal a ser reparada de oficio por este
Superior Tribunal, ndo se conhece do habeas corpus, por se mostrar manifestamente

incabivel na espécie.

E o voto.
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