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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 246.091 - SP (2012/0125268-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : LUANA PEREIRA DO AMARAL - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDRE CARLOSDA SILVA

EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | E Il, DO CODIGO PENAL. (1)
IMPETRACAO  SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) AUSENCIA DE APREENSAO
DA ARMA DE FOGO UTILIZADA. IRRELEVANCIA. (3) WRIT, EM
PARTE, PREJUDICADO, NO MAIS, NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A Terceira Segdo pacificou o entendimento no sentido da desnecessidade
de apreensdo e pericia da arma de fogo para que sgja configurada a causa de
aumento prevista no art. 157, § 22 |, do Codigo Penal, desde que os demais
€lementos probatdrios demonstrem sua utilizaggo na prética do ddlito. Ressalva
de entendimento da relatora. Ademais, o paciente foi beneficiado com a
progressao para o regime semiaberto.

3. Habeas corpus julgado prgudicado no tocante ao regime inicid de
cumprimento da pena e, no mais, néo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, julgou prgudicado em parte o pedido, e no mais, ndo conheceu do habeas
corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior
(Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora

Convocada do TYSE).

Brasilia, 20 de marco de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 246.091 - SP (2012/0125268-3)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: LUANA PEREIRA DO AMARAL - DEFENSORA PUBLICA
. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: ANDRE CARLOSDA SILVA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ANDRE CARLOS DA SILVA, apontando-se como autoridade coatora o Tribuna de Justica
do Estado de Séo Paulo (HC n.° 0779711-19.2009.8.26.0577).

Congta dos autos que o paciente foi condenado, como incurso no art. 157, §
2°, 1 ell, do Cddigo Pend, a pena de 5 (cinco) anos e 6 (seis) meses de reclusdo, em regime
fechado, nesses termos (fl. 26):

Deixo de aplicar os beneficios do artigo 44 e 77 do Codigo Penal ao
acusado porgue incabiveis por fata de requisito objetivo e porque o crime
de roubo € violento gravissimo, assusta a populacdo e gera inseguranca
social, notadamente no caso dos autos onde houve invasao de residéncia e
ameaca a toda uma familia com arma de fogo.

Pelos mativos acima expostos e pela periculosidade que o acusado
ostenta, ja que praticou roubo & mdo armada, devera iniciar o cumprimento
da pena no regime fechado (artigo 33, paragrafo 3°, do Cdédigo Penal),
sendo qualquer outro regime incompativel com a gravidade dos fatos em
comento.

O Tribund de origem negou provimento a apelacdo defensva, verbis (fls.

49/51):

Da mesma forma, divida nenhuma existe sobre o emprego de fogo.

N&o obstante posicionamentos em sentido contrario, é praticamente
pacifico que ndo é imprescindivel a apreensdo da arma de fogo e sua
submissdo a pericia a fim de se constatar seu potencial lesivo, paraincidir a
causa de aumento de pena do inciso |, do pardgrafo 2°, do artigo 157, do
Caodigo Pend, quando existentes outros meios de prova de sua utilizagcdo no
assalto.

(...)

Nem o regime aberto (também postulado no recurso) nem o
intermediario para o inicio do cumprimento da pena mostram-se suficientes
para a reprovacao e prevencdo de um delito de roubo bi-qualificado (artigo
33, paragrafo 3°. c.c. artigo 59, ambos do Cédigo Penal).

N&o obstante a primariedade do réu, as demais circunstancias do artigo
59 do Cddigo Pend devem também ser valoradas quando da fixacdo do
regime de cumprimento de pena, 0 que é expressamente previsto no
paragrafo 3°, do artigo 33 do Cdadigo Penal. E, em se tratando de roubo
qualificado, o regime inicid gque se impde deve ser mesmo o fechado, pela
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clara demonstracdo de periculosidade do agente com personaidade
distorcida, sem qualquer preocupagdo com as conseqiiéncias do ato. E o
caso dos autos, ndo se tratando de consideracdes abstratas.

Neste mandamus, a Defesa sustenta que n&o deve incidir a causa de aumento
previstanoinciso | do § 2°do art. 157 do Codigo Pend, eis que a arma néo foi apreendida

Defende, também, que o regime fechado foi fixado apenas em razéo da
gravidade do delito, embora 0 quantum de pena autorize o regime mais brando. Invoca as
Simulas 718 e 719 do Supremo Tribund Federal e 440 desta Corte. Destaca que as
circunstancias judiciais foram consideradas favoraveis.

Reqguer, inclusve liminarmente, sgja afastada a causa de aumento e fixado o
regime semiaberto.

O pedido liminar foi indeferido as fls. 58-60.

As informagdes foram juntadas as fls. 69-70.

O Minigério Piblico Federa apresentou parecer, fls. 91-95, da lavra do
Subprocurador-Geral da Republica Washington Bolivar Jinior, opinando pela denegacéo da
ordem.

Segundo as Ultimas informagdes, 0 paciente foi beneficiado com a progressdo
para o regime semiaberto.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 246.091 - SP (2012/0125268-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2°, | E Il, DO CODIGO PENAL. (1)
IMPETRAC}AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2 AUSENCIA DE APREENSAO
DA ARMA DE FOGO UTILIZADA. IRRELEVANCIA. (3) WRIT, EM
PARTE, PREJUDICADO, NO MAIS, NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de raciondizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. A Terceira Secao pacificou o entendimento no sentido da desnecessidade
de apreensdo e pericia da arma de fogo para que sgja configurada a causa de
aumento prevista no art. 157, § 2° |, do Cadigo Penal, desde que os demais
€lementos probatdrios demonstrem sua utilizacgo na prética do ddlito. Ressalva
de entendimento da relatora. Ademais, o paciente fol beneficiado com a
progressao para o regime semiaberto.

3. Habeas corpus julgado prgudicado no tocante ao regime inicid de
cumprimento da pena e, no mais, ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

De inicio, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sintonizada
com o entendimento do Pret6rio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego do habeas
cor pus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolucdo quanto & admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&rio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo é de se conhecer da impetracao.
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Passa-se, entéo, a verificacéo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Em relacdo airresignacdo - vicio na aplicagdo da causa de aumento relativa ao
emprego de arma -, a Terceira Secdo desta Corte, no julgamento do EREsp n.° 961.863/RS,
ainhando-se a posicéo esposada peo Pleno do Supremo Tribund Federal, firmou a
compreensdo de que é prescindivel a apreensdo e pericia da arma de fogo para a aplicagéo da
causa de aumento previstano art. 157, § 2.9, 1, do Codigo Penal, desde que comprovada a sua
utilizacdo por outros meios de prova. Embora ressalvando meu ponto de vista, e passo a
andlise do caso concreto.

Neste mandamus, o conjunto probatdrio coligido aos autos destaca a
incidéncia da causa de aumento por meio de prova ord, visto que a vitima afirmou que houve
emprego de arma.

Desse modo, em conformidade com o acordado no EREsp n.° 961.863/RS, a
prova ora juntada aos autos seria suficiente para ensgar a aplicacdo da causa de acréscimo
em aprego, inexigindo qualquer constrangimento ilegd a ser reconhecido.

Por fim, apurou-se que o paciente fol beneficiado com a progresséo para o
regime semiaberto, sendo forgoso reconhecer que, neste ponto, encontra-Se esvaido o objeto
do presente writ.

Ante o exposto, julgo prgjudicado o0 habeas corpus no tocante ao regime
inicid de cumprimento da pena e, no mais, ndo conheco.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0125268-3 PROCESSO ELETRONICO HC 246.091 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 577097797119 7797111920098260577
EM MESA JULGADO: 20/03/2014

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : LUANA PEREIRA DO AMARAL - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE : ANDRE CARLOSDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, julgou prejudicado em parte o pedido e, no mais, ndo
conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada
do TJSE).



