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AgRg nos EDcl nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.310.895 - RS

(2012/0039480-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : CRISTINA BROCCA ARQUITETOS ASSOCIADOS S'S E
OUTRO
ADVOGADO : ICARO SILVA PEDROSO E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
EMENTA
TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL.

INAPLICABILIDADE DA SUMULA 126 DO STJ. DEPOSITO
JUDICIAL. CONVERSAO EM RENDA. REDUCOES DO ART. 1°, §
3°, DA LEl N. 11.941/09. TAXA SELIC. MATERIA DECIDIDA
PELA PRIMEIRA SECAO DO STJ NO REGIME DO ART. 543-C
DO CPC. RESP 1.251.513/PR.

1. A controvérsa fai discutida pelo Tribund de origem
exdusvamente ocom base na intepretacio da legidacéo
infracondituciond, 0 que a afastaaincidénciada Simula126 do STJ.

2. Nos termos da jurisorudéncia do STJ, a remisséo fiscd
contida no art. 1°, § 3°, da La 11.941/09 abrange gpenas a multa, 0s
juros de mora e o encargo legd (se houver), que efetivamente integram o
crédito tributario e ndo 0s juros que remuneram o depdsito judicid. Desta
forma, a anisia contida no digpogtivo da referida leé ndo abrange a
remuneracao do deposito judidd redizada pelataxa SELIC.

3. Matéria submetidada a0 rito dos recursos repstitivos,
nos termos do art. 543- C do CPC e da Resolugéo 8/2008 do STJ, no
jugamento do REs 1.251.513, Rd. Minigro Mauro Campbel
Marques.

4. Deve ser gplicada a multaprevigano art. 557, 8 2°, do
CPC nos casos em que a parte insurgir-se quanto a méito ja decidido em
julgado submetido a sgeméicado art. 543-C do CPC.

Agravo regimenta improvido, com aplicacéo de multa
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a@)-Rdator(d)." Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Assusete Magah&es votaram com

0 Sr. Minigtro

Rdator.
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Bradlia (DF), 1° de &uil de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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AgRg nos EDcl nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.310.895 - RS

(2012/0039480-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CRISTINA BROCCA ARQUITETOS ASSOCIADOS SIS E
OUTRO

ADVOGADO : ICARO SLVA PEDROSO E OUTRO(S)

AGRAVADO

: FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por CRISTINA BROCCA

ARQUITETOS ASSOCIADOS S/S E OUTRO contra decisgo monocrética de minha
relatoria que apreciou recurso especia interposto com o objetivo de reformar acordéo

proferido pelo

Tribund Regiond Federa da 42 Regido assm ementado (fl. 32, e-STJ):

"TRIBUTARIO. DEPOSTO JUDICIAL. CONVERSAO EM
RENDA. REDUCOES DO ART. 1° § 3°, DA LEI N.° 11.941/09.
POSSBILIDADE.

1. As reducgbes oportunizadas pelo legidador (art. 1° 8§ 3°, da
Lel n° 11.941) devem incidir sobre valores efetivamente depositados
pela parte agravante a titulo de multa, juros moratérios e encargo
legal, bem como sobre 0 montante decorrente da incidéncia da Taxa
SHic nos depdsitosjudiciais. 2.

O agravo legal néo traz e ementos para alterar o entendimento
dojulgador."

A decisio agravada deu provimento ao recurso especia da agravada, nos

termos da seguinte ementa (fl. 126, e-STJ):

"TRIBUTARIO. DEPOSTO JUDICIAL. CONVERSAO EM
RENDA. REDUCOES DO ART. 1°, § 3°, DA LEI N. 11.941/09. TAXA
SELIC. MATERIA DECIDIDA PELA PRIMEIRA SECAO DO STJ
NO REGIME DO ART. 543-C DO CPC. RESP 1.251.513/PR.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO."

Opostos embargos de declaracdo pela agravante, que foram acolhidos,

sem efeitos modificativos (fl. 150, e-STJ):

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO
CARACTERIZADA. SANEAMENTO. ACORDAO BASEADO EM
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FUNDAMENTOS INFRACONSTITUCIONAIS
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 126/STJ. EMBARGOS DE
DECLARACAO ACOLHIDOS SEM EFEITOS MODIFICATIVOS™

Os segundos embargos de declaragdo opostos pea agravante foram
rgeitados (fls 189/192, e-STJ).

Nas razes do agravo regimentd, aduz o agravante, prdiminarmente, a
inddénciada SImula 126 do STJ.

No mérito, dega que "sendo incontroverso que os depodsitos judiciais
realizados sob a égide da Lei 9703/98 - como no caso da Agravante - sdo
atualizados pela Taxa Sdic, bem como, a natureza de juros moratérios da mesma,
resta manifesta a aplicabilidade do enunciado no art. 1°, 83°, | da Lei 11.941/09.
Por esta razdo, a pretensio da Agravada em consolidar a divida fiscal em anélise
em montante superior ao determinado no art. 1°, 83°, | da Lei 11.941/09 representa
a negativa da aplicacdo da norma da anistia em andlise, ja que produz a extin¢do
de um crédito tributario superior aquele decorrente da aplicacdo da causa de
exclusdo, materializando o crime tipificado no art. 316 do Codigo Penal, qual sgja,
crime de excesso de exacdo. Cumpre reiterar que o art. 111 do CTN anuncia que a
interpretacdo de normas de exclusio do crédito deve ser literal, ou sgja, ndo ha
como relativizar o enunciado dos arts. 1° 83° | c¢/c 10 da Le 11.941/09, como
pretende a Agravada.” (fl. 208, e-STJ).

Alega, anda, a inglicebilidade a0 caso dos autos do entendimento
consolidado no REsp 1.251.513/PR, representativo da controvérda, ante a auséncia de
trangto em julgedo.

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a oitivada agravada.

E, no essencid, o rddaério.
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AgRg nos EDcl nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.310.895 - RS
(2012/0039480-7)

EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 126 DO STJ. DEPOSITO
JUDICIAL. CONVERSAO EM RENDA. REDUCOESDO ART. 1°, §
3°, DA LEl N. 11.941/09. TAXA SELIC. MATERIA DECIDIDA
PELA PRIMEIRA SECAO DO STJ NO REGIME DO ART. 543-C
DO CPC. RESP 1.251.513/PR.

1. A controvérsa fai discutida pelo Tribund de origem
exdusvamente ocom base na intepretacdo da legidacéo
infracondituciond, 0 que a afastaaincidénciada Simula126 do STJ.

2. Nos termos da jurisorudéncia do STJ, a remisséo fiscd
contida no art. 1°, § 3°, da La 11.941/09 abrange gpenas a multa, 0s
juros de mora e o encargo legd (se houver), que efetivamente integram o
crédito tributario e ndo os juros que remuneram o deposito judicid. Desta
forma, a anidia contida no digpogtivo da referida leé ndo abrange a
remuneracdo do depdsito judidd redizedapelataxa SELIC.

3. Matéria submetidada a0 rito dos recursos repstitivos,
nos termos do art. 543- C do CPC e da Resolugéo 8/2008 do STJ, no
jugamento do REsg 1.251.513, Rd. Minigro Mauro Campbdl
Marques.

4. Deve ser gplicada a multaprevisgano art. 557, § 2°, do
CPC nos casos em que a parte insurgir-se quanto a ménito ja decidido em
julgado submetido a sseméicado art. 543-C do CPC.

Agravo regimentd improvido, com agplicacéo de multa

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
N&o merecem prosperar as degacles da agravante.
Inicdidmente, ndo incide no presente caso a SUmula 126 do ST,
porquanto o TRF da 42 Regido ao andisar a controvérsa fundamentou-se em matéria
eminentemente infracongtituciond. Observa-se que em nenhum momento o Tribund de

origem utilizou como fundamento o principio da isonomiacomo airmaa agravante.

AsSm, era desnecess¥ia a interposicdo concomitante de recurso
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extraordinario como requisto de admissibilidade do recurso especid.
No mérito, maor sorte ndo assiste a agravante.

Conforme demondtrado na decisfio agravada e nos termos da
jurisprudéncia pecifica do STJ, a remissfo fiscd contida no art. 1°, 8§ 3°, da Le
11.941/09 abrange apenas a multa, 0s juros de mora e 0 encargo legd (se houver), que
efdivamente integram o crédito tribut&io e ndo os juros que remuneram 0 depdsito
judicd. Dedta forma, a anidia contida no digpostivo da referida le ndo abrange a
remuneracao do deposito judicd redizada peataxa SELIC.

Ressdlta-se que td entendimento fai consolidado pela Primeira Secéo do
STJ, no julgamento do REsp 1.251.513, Rd. Minisro Mauro Campbdl Marques,
submetido ao rito dos recurso repetitivo, nos termos do art. 543-C do CPC e da
Resolucéo n. 8/2008 do STJ.

A propésito aementado referido julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSA. ART. 543-C, DO CPC.
PARCELAMENTO OU PAGAMENTO A VISTA COM REMISSAO E
ANISTIA  INSTITUIDOS PELA LEI N.  11.941/2009.
APROVEITAMENTO DO BENEFICIO MEDIANTE A
TRANSFORMACAO EM PAGAMENTO DEFINITIVO
(CONVERSAO EM RENDA) DE DEPOSTO JUDICIAL
VINCULADO A ACAO JA TRANSTADA EM JULGADO.
IMPOSS BILIDADE DE DEVOLUCAO DA DIFERENCA ENTRE OS
JUROS QUE REMUNERAM O DEPOSTO JUDICIAL E OSJUROS
DE MORA DO CREDITO TRIBUTARO QUE NAO FORAM
OBJETO DE REMISSAQ.

1. A alegacdo de violagao ao art. 535, do CPC, desenvolvida
sobre fundamentacdo genérica chama a aplicacdo da Simula n.
284/STF: "E inadmissivdl 0 recurso extraordinério, quando a
deficiéncia na sua fundamentacéo n&o permitir a exata compreensio
da controvérsia”.

2. A possihilidade de aplicacdo da remissGo/anistia instituida
pelo art. 1° 83° da Le n. 11.941/2009, acs créditos tributarios
objeto de acéo judicial ja transitada em julgado foi decidida pela
inst@ncia de origem também a luz do principio da isonomia, ndo
tendo sdo interposto recurso extraordinério, razdo pela qual o
recurso especial ndo merece conhecimento quanto ao ponto em
razdo da Simula n. 126/STJ: "E inadmissivel recurso especial,
guando o acordao recorrido assenta em fundamentos constitucional
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e infracongtitucional, qualquer deles suficiente, por § S0, para
manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario”.

3. Deacordo com o art. 156, I, do CTN, o pagamento extingue
o crédito tributario. Se o pagamento por parte do contribuinte ou a
transformacdo do depdsito em pagamento definitivo por ordem
judicial (art. 1°, 83°, Il, da Lel n. 9.703/98) somente ocorre depois de
encerrada a lide, o crédito tributario tem vida apés o transito em
julgado que o confirma. Se tem vida, pode ser objeto de remissdo
g/ou anigtia neste interim (entre o transito em julgado e a ordem
para transformacéo em pagamento definitivo, antiga conversdo em
renda) quando a lel ndo exclui expressamente tal Situagdo do seu
ambito de incidéncia. Superado, portanto, o entendimento velculado
no item"6" da ementa do REsp. n°® 1.240.295 - SC, Segunda Turma,
Rel. Min. Humberto Martins, julgado em 5.4.2011.

4. O 8§14, do art. 32, da Portaria Conjunta PGFN/RFB n°
6/2009, somente tem aplicacdo para 0s casos em que era possivel
requerer a dessténcia da agdo. S houve transito em julgado
confirmando o crédito tributario antes da entrada em vigor da
referida exigéncia (em 9.11.2009, com a Portaria Conjunta
PGFN/RFB n° 10/2009), ndo ha que se falar em requerimento de
desisténcia da acdo como condicdo para o gozo do beneficio.

5. A remissdo de juros de mora insertos dentro da composi¢ao
do crédito tributario ndo ensga o resgate de juros remuneratorios
incidentes sobre o depdsito judicial feito para suspender a
exigibilidade desse mesmo crédito tributario. O pleito ndo encontra
guarida no art. 10, paragrafo Unico, da Lei n. 11.941/2009. Em
outras palavras. "Os eventuais juros compensatorios derivados de
supostas aplicacdes do dinheiro depositado a titulo de depdsito na
forma do inciso Il do artigo 151 do CTN ndo pertencem aos
contribuintes-depositantes.” (REsp. n° 392879 - RS Primera
Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 13.8.2002).

6. No caso concreto, muito embora o processo tenha transitado
em julgado em 12.12.2008 (portanto desnecessario 0 requerimento
de desisténcia da acdo como condicéo para o gozo do beneficio) e a
opcdo pelo beneficio tenha antecedido a ordem judicial para a
transformacdo do depésito em pagamento definitivo (antiga
conversdo em renda), as reducdes cabiveis ndo alcancam o crédito
tributario em questdo, pois o depdsito judicial foi efetuado antes do
vencimento, ndo havendo rubricas de multa, juros de mora e
encargo legal a seremremitidas.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
provido.

Acordéo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da
Resolugdo STJ n. 8/2008."



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

(REsp 1251513/PR, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/08/2011, DJe
17/08/2011)

No mesmo sentido:

"TRIBUTARIO. REMISSAO FISCAL. DEPOSTO JUDICIAL.
CONVERSAO EM RENDA. DESCONTOS DO ART. 19, § 3°, DA LEI
N. 11.941/09. INCIDENCIA APENAS SOBRE AS PARCELAS QUE
EFETIVAMENTE INTEGRAM O CREDITO TRIBUTARIO.
RESGATE DOS JUROS REMUNERATORIOS VEDAGCAO.
ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO REPETITIVO (ART.
543-C DO CPC). RESP PARADIGMA 1251513/PR. SUMULA
83/STJ.

1. A Primeira Secdo do STJ, no julgamento do REsp
1251513/PR, Rd. Min. Mauro Campbell Marques, submetido ao
regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do CPC), firmou
entendimento no sentido de que a remissdo fiscal contida no art. 1°, 8
3°, da Le n. 11.941/09 abrange apenas a multa, osjuros de moraeo
encargo legal - se houver - que efetivamente integram o crédito
tributario e ndo os juros que remuneram o depdsito judicial. Simula
83/STJ.

2. A Primeira Segdo entende que deve ser aplicada a multa
prevista no art. 557, 8§ 2°, do CPC nos casos em que a parte
insurgir-se quanto a mérito ja decidido em julgado submetido a
sistematica do art. 543-C do CPC.

Agravo regimental improvido, com aplicacéo de multa.”

(AgRg no REsp 1351427/PR, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2013, DJe
03/02/2014)

"TRBUTARIO E PROCESIUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. FORMA DE CALCULO
DO DEPOSTO JUDICIAL A SER CONVERTIDO EM RENDA DA
UNIAO. ART. 10 DA LEI N. 11.941/2009. POSSBILIDADE DE
LEVANTAMENTO DE EVENTUAL SALDO REMANESCENTE
PELO SUJEITO PASIVO. VALOR TOTAL DO DEBITO FISCAL
CONSOLIDADO NO PARCELAMENTO INFLUENCIADO POR
REDUCAO DE JUROS E MULTA DE MORA. REMUNERACAO,
PELA TAXA <ELIC, DO DEPOSTO JUDICIAL NAO
PERTENCENTE AO CONTRIBUINTE-DEPOSTANTE. MATERIA
DECIDIDA PELA PRIMEIRA SECAO DO STJ NO REGIME DO
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ART. 543-C DO CPC. RESP 1.251.513/PR.

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra deciséo que
deu provimento ao recurso especial da Fazenda Nacional para
declarar que a anistia contida no art. 1° 8§ 3° inciso I, da Le n.
11.941/2009 ndo abrange a remuneracdo do depdsito judicial
realizada pela taxa sdlic.

2. A Primeira Secéo do STJ, em sede de recurso repetitivo (art.
543-C do CPC), no julgamento do REsp 1.251.513, sob a relatoria
do Ministro Mauro Campbell, sedimentou o entendimento de que "a
remissdo de juros de mora insertos dentro da composi¢do do crédito
tributério ndo ensgja o resgate de juros remuneratorios incidentes
sobre o depdsito judicial feito para suspender a exigibilidade desse
mesmo crédito tributario. O pleito ndo encontra guarida no art. 10,
paragrafo Unico, da Lel n. 11.941/2009. Em outras palavras. "0s
eventuais juros compensatorios derivados de supostas aplicagdes do
dinheiro depositado a titulo de depdsito na forma do inciso Il do
artigo 151 do CTN néo pertencem aos contribuintes-depositantes.”
(REsp. n.2 392.879 - RS Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado
em 13.8.2002)" (REsp 1251513/PR, Rd. Ministro Mauro Campbell
Marques, Primeira Segdo, DJe 17/08/2011). Portanto, com razéo a
Fazenda Nacional ao alegar que a reducédo ndo pode atingir a
remuneracao pela taxa sdic.

3. "Em nada viola os postulados do sistema processual civil
bradlero o julgamento de matéria anteriormente submetida e
julgada sob o regime do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e
da Resolugéo n° 8/2008 do Superior Tribunal de Justica (recursos
repetitivos), mas ainda ndo transitada em julgado [...]" (EDcl no
AgRg no Ag 1199331/RJ, Rd. Ministro Hamilton Carvalhido,
Primeira Turma, DJe 25/05/2010).

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1268584/RS, Rd. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/5/2012, DJe
23/5/2012.)

Observa-se, anda, que a pendéncia de embargos de declaracdo opostos
contra acordéo proferido sob o rito dos recursos repetitivos no obsta a gplicacéo do
entendimento nde exarado aos casos andogos, pois, nos termos do art. 5° |, da
Resolucéo 8/2008 do STJ, o relaor esdta autorizado a decidir monocreticamente 0s
fatos Imilares a partir da publicacéo do aresto paradigma

Por fim, em questéo de ordem suscitada pea Minigra Hiana Cdmon, nos
autos do AgRg no REsp 1025220/RS, a Primeira Secéo entendeu que deve ser gplicada
amultapreviga no art. 557, 8 2°, do CPC nos casos em que a parte insurgir-se quanto
a0 méito da questéo decidida em julgado submetido a Ssteméica do art. 543-C do
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No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 103 DA LEI
8.213/91. ALTERACAO INTRODUZIDA PELA MP 1.523-9/1997.
DECADENCIA CONFIGURADA.

1. Odireito derever arenda mensal inicial - RMI dos beneficios
anteriormente concedidos decai em dez anos, a partir da data em que
entrou em vigor a Le 9.528/97 (28.6.1997), a qual fixou o referido
prazo. Precedente.

2. Orientacdo corroborada no julgamento do REsp
1.309.529/PR, de relatoria do eminente Ministro Herman Benjamin,
julgado em 28.11.2012 sob o regime dos recursos representativos de
controversia.

3. Na espécie em analise, a acdo foi ajuizada mais de dez anos
(10.10.2008) apés a entrada em vigor da MP 1.523-9/1997
(convertida na Lel 9.528/97), que fixou o prazo decenal para o pleito
de revisdo dos atos de concessdo de beneficios. Conclui-se que o
direito da parte agravada foi afetado pela decadéncia, conforme
consignado pela sentenca de piso.

4. O agravo regimental mangjado contra decisio que teve por
base questdo ja decidida sob o rito do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil é manifestamente inadmissivel, justificando a
aplicacdo da multa prevista no artigo 557, § 2°, do Cddigo de
Processo Civil. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido. Aplicacdo de multa de 1%
do valor da causa, devidamente atualizado."

(AgRg no AgRg no AREsp 202.533/RN, Rd. Minidro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 16.5.2013, DJe 24.5.2013)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimenta, com aplicacéo de

multade 1% sobre o vdor da causa, nostermos do art. 557, § 2°, do CPC.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2012/0039480-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.310.895/RS

Numeros Origem: 00043769420114040000 200471000088181 43769420114040000
PAUTA: 01/04/2014 JULGADO: 01/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . CRISTINA BROCCA ARQUITETOS ASSOCIADOS SISEOUTRO
ADVOGADO : ICARO SILVA PEDROSO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . CRISTINA BROCCA ARQUITETOS ASSOCIADOS SISEOUTRO

ADVOGADO : ICARO SILVA PEDROSO E OUTRO(S)

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



