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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.219.613 - RS (2010/0202279-0)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
EMBARGANTE . SINDICATO DO COMERCIO VAREJSTA DE CAXIAS DO SUL
SINDILOJAS
ADVOGADO : JANE CRISTINA FERREIRA CENTENO E OUTRO(S)
EMBARGADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : ROSELAINE ROCKENBACH E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL, ANTE O A PRETENSAO DEDUZIDA PARA
NOVA ANALISE. VIOLAGAO DO ART. 535, | E Il, DO CPC. NAO
OCORRENCIA.

1. A pretensdo exclusivamente deduzida para hova andise do meritum causae impde
que os presentes embargos declaratorios sgjam recebidos sob a forma regimenta, em
homenagem ao principio da fungibilidade recursal.

2. A decis@o embargada estd fundamentada na jurisprudéncia do STJ no sentido de que
0 artigo 150, 8§ 7°, acrescido pela Emenda Congtituciona 03/93, legitima a cobranca
antecipada do ICMS por meio do regime norma de tributacéo, ou sgja, sem substituicéo
tributaria, na forma determinada pela Le Estadua 8.820/89 e Decreto Estadual
39.820/99.

3. No que diz respeito a tese de incidéncia da SUmula 280/STF, "a apreciacdo de
matéria de direito locad ocorrida no acérddo de origem ndo possui 0 conddo de
obstaculizar a admissdo do recurso especid” (AgRg nos EDcl no REsp 1.091.736/RS, 12
Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJe de 1°.6.2009), circunstancia que impde o
af astamento do Gbice da Simula 280/STF-.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, receber os embargos
de declaracéo como agravo regimenta e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Hamilton Carvahido, Teori Albino Zavascki e Arnddo Esteves Lima
votaram com 0 Sr. Minigiro Relator.

Brasilia (DF), 17 de marco de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

EMBARGANTE . SINDICATO DO COMERCIO VAREJSTA DE CAXIAS DO SUL
SINDILOJAS

ADVOGADO : JANE CRISTINA FERREIRA CENTENO E OUTRO(S)

EMBARGADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : ROSELAINE ROCKENBACH E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de
segundos aclaratérios opostos pedo SINDILOJAS contra decisdo que, ap prover 0 recurso especial
do Estado do Rio Grande do Sul, aplicou jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica no sentido
de que o atigo 150, 8 7° acrescido pda Emenda Condtituciond 03/93, legitima a cobranca
antecipada do ICMS através do regime norma de tributacéo, ou sgja, sem substituicéo tributéria, na
forma determinada pela Lel Estadual 8.820/89 e Decreto Estadual 39.820/99.

O embargante argumenta que:

O Estado embargado ndo interp6s Recurso a Corte Suprema, conforme
equivocadamente, restou assentado no acorddo embargado, o que afasta o
fundamento que justificou a ndo incidéncia da Simula 280, do STF.

E o rdatorio.
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EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO NOS EMBARGOS
DE DECLARAC}AO NO RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL, ANTE O A PRETENSAO DEDUZIDA PARA
NOVA ANALISE. VIOLAGAO DO ART. 535, | E II, DO CPC. NAO
OCORRENCIA.
1. A pretensdo exclusivamente deduzida para nova andise do meritum causae impde
gue os presentes embargos declaratorios sgam recebidos sob a forma regimental, em
homenagem ao principio da fungibilidade recursal .
2. A decisdo embargada esta fundamentada na jurisprudéncia do STJ no sentido de que
0 artigo 150, 8§ 7°, acrescido pela Emenda Congtituciond 03/93, legitima a cobranca
antecipada do ICMS por meio do regime normd de tributagcéo, ou sgja, sem substituicéo
tributaria, na forma determinada pela Le Estadua 8.820/89 e Decreto Estadual
39.820/99.
3. No que diz respeito a tese de incidéncia da Simula 280/STF, "a apreciacdo de
matéria de direto locad ocorrida no acérddo de origem ndo possui 0 conddo de
obstaculizar a admisséo do recurso especid” (AgRg nos EDcl no REsp 1.091.736/RS, 12
Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJe de 1°.6.2009), circunstancia que impde o
afastamento do obice da Simula 280/STF-.
4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Reélator): Inicidmente, a
pretenséo exclusivamente deduzida para nova andlise do meritum causae impde Sgjam 0s presentes

embargos declaratérios recebidos sob a forma regimentd, em homenagem ao principio da
fungibilidede recursal.

A jurisprudéncia desta Corte filiase a0 entendimento supra, sendo vaido destacar os
seguintes julgados EDcl nos EREsp 986.857/SP, Relatora Ministra Eliana Cdmon, Primeira Secéo,
DJ de 7 de abril de 2009; EDcl no Ag 943.576/RS, Relator Ministro Fernando Gongalves, Quarta
Turma, DJ de 6 de abril de 2009; e EDcl nos ERESp 949.764/SP, Relator Ministro Francisco Falcéo,
Corte Especia, DJ de 2 de abril de 20009.

N&o merece guarida as pretensdes da embargante. Sendo vejamos.

A decisdo que rgeitos os primeros embargos de declaragdo foi redigida nos seguintes
termos (fls. 375-380):

Ater-me-el aos argumentos postos nos aclaratorios de forma separada.
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Quanto a tese de que o Tribunal de origem analisou matéria

eminentemente constitucional
Neste ponto, os argumentos expendidos ndo merece amparo. Colaciono, por
importante, parte dos fundamento do voto condutor (fl. 249-256):

O Estado do Rio Grande do Sul esta exigindo de modo antecipado e como
condicdo para a entrada da mercadoria no seu territorio a diferenca
entre a aliquota interestadual e a interna, por forca de disposicdo
infralegal (decretos 39.651/99, 39820/99, 40.215/00, 42.631/03, 44.096/05
€ 46.137/09).

No que se refere ao fato gerador assim dispde o artigo 4°, XIV da lei
8.820/80, in verbis:

“art. 4° - Considera-se ocorrido o fato gerador do imposto no momento :
e (0] 00T S
XIV - DA ENTRADA, NO ESTABELECIMENTO DE CONTRIBUINTE, DE
MERCADORIA ORIUNDA DE OUTRA UNIDADE DA FEDERACAO E QUE
NAO ESTEJA VINCULADA A OPERACAO OU PRESTACAO
SUBSEQUENTE".

Nesse sentido, inclusive, cite-se 0 seguinte precedente deste Tribunal:
APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA. PRELIMINARES DE
DECADENCIA E DE CARATER NORMATIVO DA IMPETRACAO.
TRIBUTARIO. ICMS. ANEXO XX DO RICMS. OPERAGAO
INTERESTADUAL. DIFERENCA DE ALIQUOTA. PAGAMENTO
ANTECIPADO. PREVISAO EM SIMPLES DECRETO. IMPOSSIBILIDADE.
VIOLACAO DA LEGALIDADE, DA TIPICIDADE, DA
NAO-CUMULATIVIDADE E DA NAO-DISCRIMINACAO. Violacdo que se
renova e prolonga no tempo. Garantia constitucional que, a exemplo do habeas
corpus, ndo pode se sujeitar a prazo. Decadéncia rgjeitada. Feito extinto pela
decadéncia em primeiro grau. Julgamento do mérito pelo Tribunal. Aplicacdo
do art. 515 do CPC. Prefacial rejeitada. Cardter normativo da impetracéo ndo
caracterizado. Preiminar afastada. No mérito, observa-se que somente em
duas situacbes a Condtituicdo Federal permite a cobranca antecipada do
imposto antes do fato gerador: na substituicdo tributéria (art. 150, § 7°) e nas
operagdes interestaduais destinadas a contribuinte-consumidor (art. 155, § 2°,
VIl e VIII). A tipicidade apanha o fato gerador e a obrigagdo tributéria e o
imposto somente é devido quando todas as elementares do tipo estiverem
presentes, especialmente no que respeita a apuracdo do quantum debeatur em
gue ndo ha lugar para discricionariedade nem judicia e nem muito menos
administrativa. A exigéncia de antecipacdo por simples Decreto, no caso dos
autos, viola primeiro a legalidade, depois a tipicidade, a ndo-cumulatividade e a
ndo-discriminagdo em razdo da origem. PRELIMINARES REJEITADAS.
APELO PROVIDO. SEGURANCA CONCEDIDA. (Apeacdo Civel N°
70011096518, Segunda Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Reator:
Adao Sérgio do Nascimento Cassiano, Julgado em 21/09/2005)

Desse precedente, extraem-se as seguintes ponderagdes:

'N&o se diga que na situagdo retratada nos autos h& mera modificagéo do prazo
de pagamento em relagdo a uma parte do déhito. A situagdo fatica demonstrada
Nos autos a tanto ndo se equipara.

O que o Estado pode fazer e por simples decreto € modificar o prazo de
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pagamento daguilo que é devido por ter havido o fato gerador de maneira
regular e a seu tempo. Entretanto, o Estado jamais pode fazer — e muito menos
por simples decreto — € antecipar parcialmente o fato gerador, para entdo
considerar devido parcialmente o imposto e a partir disso antecipar o prazo de
pagamento. Observe-se bem: 0 imposto s6 passa a ser devido a partir do
momento em que ocorre o fato gerador, isto € com a saida interna da
mercadoria em nova operacdo, por evidente depois de ter sido adquirida por
meio da operagéo interestadual efetivada.

Observe-se que a pretensdo do Estado ndo estd autorizada pela Congtituicao
Federal vigente. Apenas em uma circunstancia a Carta Politica autoriza a
cobranga do imposto antes da ocorréncia do fato gerador, e apenas em uma
outra autoriza a cobranca de diferenca de aigquota mesmo ndo havendo um
fato gerador posterior a operacdo interestadual.”

Ora, ndo sendo a hipétese de mera ateracdo de data de recolhimento, mas sm
de verdadeira antecipagdo da ocorréncia do fato gerador por decreto,
mantenho a decisdo que ndo possibilitou a cobranga antecipada do diferencia
de diquota quando o destinatario é contribuinte do imposto.

Nesse sentido, citem-se:

[...]

MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. ICMS. OPERACOES
INTERESTADUAIS. ALIQUOTAS INTERESTADUAL E ESTADUAL.
EXIGENCIA DE PAGAMENTO DA DIFERENCA NA ENTRADA EM
TERRITORIO SUL-RIO-GRANDENSE. 1. E defeso ao Poder Executivo, por
meio de Decreto, modificando o Regulamento do ICMSS, exigir, relativamente a
certos produtos, nas operagoes interestaduais, sgja paga a diferenca de aliquota
entre a interestadual (menor) e a interna (maior), quando do ingresso das
mercadorias em territério da Unidede Federativa do estabelecimento
destinatério. A exigéncia de ta diferenca sO é possivel quando o adquirente for
consumidor final e contribuinte do ICMS. Nas demais situagdes, vigora o
principio geral do sistema de compensacdo. Ainda, o artificio caracteriza
implantacdo de substituicdo tributéria sui generis e sutil violagdo ao principio da
nado-discriminacdo tributaria em razéo da procedéncia. Exegese dos arts. 152 e
155, § 2° | e VII, da CF. 2. Seguranca concedida. (Mandado de Seguranca N°
70007825268, Primeiro Grupo de Camaras Civeis, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Irineu Mariani, Julgado em 07/05/2004)

Ademais, diga-se que o advento da Le 12.741/2007 n&o sana 0s Vicios antes
apontados, porque a norma em tela permitiu a0 Executivo “nas condicOes
previstas em regulamento” fosse o0 imposto antecipadamente exigido nas
operacOes.

Muito bem apreciada a questdo no voto proferido pelo Excelentissmo Des.
Adao Cassiano do Nascimento, no acordéo de n.° 70021374392, verbis:

“Em tema de ICMS, a Constituicdo Federal somente em uma Unica hipétese
admite a cobranca do tributo antes da ocorréncia do fato gerador.

Trata-se da hip6tese de substituicdo tributaria prevista no § 7° do art. 150 da
Carta Palitica, que assim dispde:

“8 7° A Le poderd atribuir a sujeito passivo de obrigacdo tributaria a condicéo
de responsavel pelo pagamento de imposto ou contribuicdo, cujo fato gerador
deva ocorrer posteriormente, assegurada a imediata e preferencia restituicdo
da quantia paga, caso ndo se redlize o fato gerador presumido.”

Afora essa hipétese ndo ha autorizacdo constitucional para cobranca do ICMS
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antes da ocorréncia do fato gerador.

Essa disposicdo constitucional vem complementada pelo art. 128 do CTN —
embora este ndo refira a substituicdo tributaria — e pelo art. 8° da Le
Complementar n° 87/1996.

E apenas numa outra Unica hipotese a Congtituicdo Federa permite a cobranca
de diferenca de aliquota em razdo da natureza ou origem ou destino dos bens.
Trata-se da hipdtese de operacdes e prestacdes que destinem bens e servicos a
consumidor fina localizado em outro Estado, conforme assim dispbe a Carta
Politica, no art. 155, § 2°, incisos VIl e VIII:

“Art. 155 - ....

§20- ...

VIl - em relac@o as operaches e prestacdes que destinem bens e servicos a
consumidor final localizado em outro Estado, adotar-se-&

a) aaiquota interestadual, quando o destinatério for contribuinte do imposto;

b) a aliquota interna, quando o destinatério ndo for contribuinte dele;

VIl - na hip6tese da alinea "d' do inciso anterior, cabera ao Estado da
locdizacdo do destinat&io o imposto correspondente a diferenca entre a
aliquota interna e a interestadual ;"

Assim, a diferenca de aigquota somente pode ser cobrada em operacdo
interestadual destinada a consumidor final.

N&o ha autorizac8o constitucional para discriminar bens e servicos em razéo
sgja da propria natureza deles, sga em razdo da origem ou do destino deles.
Aliés, essa discriminacéo estd expressamente vedada pela Constituicdo Federal
gue, em seu art. 152, assim dispde:

“Art. 152. E vedado aos Estados, ao Distrito Federd e aos Municipios
estabelecer diferenca tributéria entre bens e servicos, de qualquer natureza, em
razéo de sua procedéncia ou destino.”

Portanto, qualquer discriminacdo em razéo da natureza dos bens ou servicos,
ou do destino ou origem dos bens esté vedada constitucional mente.

Entretanto, € isso que determina a Le Estadual n° 12.741/2007, gue deu nova
redacdo ao art. 24 da Lei/RS n° 8.820/1989, cuja disposi¢do, no que interessa
para este feito restou assim redigida:

“Art. 24 - O imposto serd pago em estabelecimento bancério credenciado, na
forma e nos prazos previstos em regulamento.

(...)

§ 6.° - Na hipétese de estabelecimento comercial adquirir, sem substituicéo
tributéria, as mercadorias relacionadas no Apéndice 11, Se¢do I, item |, o
imposto decorrente do débito préprio relativo a operacdo subsequente é
devido:

a) na entrada das mercadorias no territorio deste Estado, se adquiridas de outra
unidade da Federacdo ou importadas e hdo desembaracadas neste Estado;

b) no desembaraco das mercadorias, se importadas e desembaragadas neste
Estado;

C) na aquisicdo, em licitagdo publica, das mercadorias, se importadas do
exterior e apreendidas ou abandonadas.

§ 7.° - Além das hipéteses previstas no paragrafo anterior, sempre que houver
necessidade ou conveniéncia, podera ser exigido o pagamento antecipado do
imposto, com a fixagdo, se for o caso, do valor da operacdo ou da prestacdo
subsequente, a ser redizada pelo proprio contribuinte, exceto nas saidas de
couro e de pele, classificados no Capitulo 41 da NBM/SH-NCM.

§ 8.° — O imposto ser4 pago antecipadamente, total ou parcialmente, no
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momento da entrada das mercadorias relacionadas em regulamento no
territério deste Estado, se recebidas de outra unidade da Federacdo por
estabelecimento que comercialize mercadorias.

§ 9.° — Relativamente ao imposto devido conforme disposto no § 8.°, o Poder
Executivo podera, nas condigdes previstas em regulamento, autorizar que o
pagamento segja efetuado em prazo posterior.”

Observe-se que o dispositivo lega exclui os casos de substituicado tributaria (8
6°, dinea 'a’) — que estariam constitucionalmente autorizados, como se viu —
com o gque a disposicdo somente se aplica para 0s casos em que ndo ha
substituicdo tributéaria, mas os bens e servicos sgiam adquiridos de outro
Estado.

Al a discriminagdo em raz&o da natureza dos bens e servicos e da origem ou
destino, 0 que, dém de ndo estar autorizado pelo § 7° do art. 150 da CF/88,
viola frontalmente o mandamento do art. 152 da Carta Magna.

Além disso, a Le delega para o Poder Executivo, discricionariamente, fazer a
discriminagdo, segja dos bens e servigos, seja do prazo de pagamento.

Ora, a Leé ndo pode delegar para o Executivo a inovacdo da ordem juridica,
isto &, da possihbilidade de criar, modificar ou extinguir direitos e deveres,
poder e atividade que na Republica, na triparticdo de poderes e diante do
principio da legalidade, somente a lei, como ato do Parlamento, é que pode
definir.

E ndo ha delegacao legidativa a ndo ser nos casos da lei delegada (CF, art. 68)
e nos casos da le complementar de delegagdo (CF, art. 22, par. Unico),
portanto nas hipoteses e matérias constitucional mente autorizadas.

Os decretos regulamentares e outros atos normativos subalternos somente
podem regulamentar as lels, mas ndo podem inovar a ordem juridica
usurpando as funcdes do Parlamento (CF, art. 84, 1V, e art. 87, par. Unico,
I1), pois suas funcBes limitam-se as determinadas pela lei. E a lei, como dito,
ndo pode delegar competéncias e muito menos o poder de legidar.

O poder de legidar somente pode ser dado a outro 6rgéo do Estado, que ndo o
Parlamento, pela prépria Congtituicdo Federal, por disposicdo decorrente do
poder constituinte originario, pois tal matéria tem a ver com a separacdo de
poderes que é clausula pétrea (CF, art. 60, § 4°, [11).

Nao ha delegacdo legidativa branca, isto é, delegacdo que a le possa conceder
a outro 6rgéo do Estado para inovar a ordem juridica. E o poder regulamentar
ndo se confunde com o poder de legidlar, por isso que o regulamento sb pode
regulamentar, mas jamais inovar a ordem juridica.

Portanto, mesmo que a discriminacdo em raz80 da natureza dos bens e
servigos e da origem ou destino deles fosse constitucional e ndo violasse o art.
152 da CF/88, anda assim a Le n° 12.741/2007 ndo poderia delegar ao
regulamento que discricionariamente — e sabe se 14 com base em quais
critérios — o estabelecimento da dudida discriminacao.

Com essas consideracdes, rogando vénia mais uma vez ao eminente Relator,
estou divergindo e votando no sentido de conceder o efeito suspensivo ativo
ao agravo de instrumento para determinar a suspensao da exigéncia do ICMS
em relacdo ao diferencial de aliquota de que cuidam os autos.

Ainda, no mesmo sentido, cite-se;

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. PEDIDO DE CONCESSAO DE LIMINAR. ICMS.
OPERACOES INTERESTADUAIS. RECOLHIMENTO ANTECIPADO DE
DIFERENCA DE ALIQUOTAS MEDIANTE DECRETO.
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IMPOSSIBILIDADE. PROVIMENTO LIMINAR DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO, NA FORMA DO ART. 557, § 1°- A, DO CPC. Né&o pode o
Fisco mediante Decreto do Executivo, exigir tributacdo de forma antecipada de
bens adquiridos em outras unidades da Federag&o, destinados a revenda e ndo
sujeitas a0 regime da substituicdo tributéria, por empresas localizadas neste
Estado. Ferimento ao Principio da Reserva Lega. Precedentes desta Corte. A
regra do art. 24, 8§ 8° da le n° 8.820/89, acrescido pela novel legidacéo
estadual (Lei n° 12.741/07), ndo pode conferir ao Fisco a faculdade de exigir
antecipadamente a diferenca de aiquotas de ICMS referente a produtos que
ingressam no Estado, para serem revendidas por vargistas locais, porque
comporta alteracdo do proprio fato gerador do tributo, o que ndo encontra
amparo no art. 12 da Lei Complementar n° 87/96, com o que violada a regra
do art. 146, I, ¢p¢, da CF/88. Concessdo da medida liminar indeferida na
insténcia originaria. AGRAVO PROVIDO LIMINARMENTE. (Agravo de
Instrumento N° 70021924436, Primeira Camara Civel, Tribuna de Justica do
RS, Relator: Henrique Osvaldo Poeta Roenick, Julgado em 26/10/2007)
Assim, considerando a fundamentacéo supra em colaboracdo dos precedentes
citados, estou negando provimento ao recurso e confirmando a sentenca em
reexame necessario.
Assim, constata-se que no voto condutor, apesar de fazer referéncia a
Lei Egadual 8.820/89 e ao art. 155 da CF/88, contém fundamento
infracondtitucional autnomo (art. 97 do CTN), assm "a matéria em
debate situa-se em seara mista, envolvendo matéria congitucional e
infracongtitucional” (EDcl no REsp 998.668/RS, 12 Turma, Re. Min. Teori
Albino Zavascki, DJ de 19.3.2009, grifos nossos).
No quedizrespeito atese deincidéncia da Simula 280/STF
O inconformismo ndo merece guarida, pois "a apreciacdo de matéria de direito loca
ocorrida no acordd@o de origem ndo possui 0 conddo de obstaculizar a admissdo do
recurso especia, pois ndo se mostrou, no caso, relevante nem suficiente para o
julgamento da apelacdo civel”, circunstancia que impde o afastamento do Obice da
Simula 280/STF (AgRg nos EDcl no REsp 1.091.736/RS, 12 Turma, Rd. Min.
Francisco Falcéo, DJe de 1°.6.2009).
Sobre os argumentos de erro material
O erro material apontado peda embargante: "ndo houve por parte do Estado
recorrente, alegacdo de ofensa ao art. 535, Il, do CPC, tampouco aegactes de
violagdo aos arts. 96 e 160 do CTN" (fl. 366), ndo macula a decisdo proferida que
aplicou jurisprudéncia deste STJ, mansa e tranquila, no sentido de que o artigo 150,
§ 7°, acrescido pela Emenda Constitucional 03/93, legitima a cobranca antecipada do
ICMS através do regime normal de tributacdo, ou seja, sem substituicao tributaria, na
forma determinada pela Lel Estadual 8.820/89 e Decreto Estadual 39.820/99.

Conforme se pode depreender, a tese posta nos segundos aclaratorios, de que ndo se
poderia ter dado provimento ao recurso especia do Estado, ora embargado, ja tinha sido refutada no
sentido de que (fl. 280):

No quediz respeito a tese deincidéncia da Simula 280/STF

"a apreciacdo de matéria de direito local ocorrida no acordao de origem ndo possui 0
condd@o de obstaculizar a admissdo do recurso especial, pois ndo se mostrou, no
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caso, relevante nem suficiente para o julgamento da apelacdo civel", circunstancia
gue impde o afastamento do 6bice da Simula 280/STF (AgRg nos EDcl no REsp
1.091.736/RS, 12 Turma, Rel. Min. Francisco Falcéo, DJe de 1°.6.2009).

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : ROSELAINE ROCKENBACH EQUTRO(S)
RECORRIDO : SINDICATO DO COMERCIO VAREJSTA DE CAXIASDO SUL SINDILOJAS
ADVOGADO : JANE CRISTINA FERREIRA CENTENO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagio de Mercadorias

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : SINDICATO DO COMERCIO VAREJISTA DE CAXIAS DO SUL SINDILOJAS
ADVOGADO : JANE CRISTINA FERREIRA CENTENO E OUTRO(S)
EMBARGADO - ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : ROSELAINE ROCKENBACH E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Hamilton Carvalhido, Teori Albino Zavascki e Arnaldo Esteves Lima
votaram com o Sr. Ministro Relator.



