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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 475.702 - SP (2018/0281608-7)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : PAULO ROGERIO COMPIAN CARVALHO
ADVOGADO : PAULO ROGERIO COMPIAN CARVALHO - SP217672
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANILO MRACINA DE ALMEIDA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. IMPETRAC;AO
CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE LIMINAR EM OUTRO HABEAS
CORPUS NA ORIGEM, AINDA NAO JULGADO. POSSIBILIDADE DE
SUPERACAO DA SUMULA N° 691 DA SUPREMA CORTE.
SEGREGACAO BASEADA APENAS NA GRAVIDADE ABSTRATA DO
DELITO. AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA,
CONFIRMANDO A LIMINAR, PARA REVOGAR A CUSTODIA
CAUTELAR, SEM PREIZO DA FIXA(}AO DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.

1. O entendimento firmado pelo Supremo Tribuna Federal e por este
Superior Tribuna de Justica é no sentido de n&o se admitir habeas cor pus contra
decisdo denegatoria de liminar proferida em outro writ na instdncia de origem, sob
pena de indevida supresséo de instancia

2. A despeito de ta Obice processual, tem-se entendido que, em casos
excepcionals, deve preponderar a necessidade de se garantir a efetividade da
prestacéo da tutela jurisdiciona de urgéncia para que flagrante constrangimento
ilegd ao direito de liberdade possa ser cessado — tarefa a ser desempenhada caso
a caso.

3. Segundo jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, "[...] a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, em dados concretos dos autos, a materialidade do delito e os
indicios de autoria (fumus comiss ddicti), assm como a necessidade da
cautela (periculum libertatis), & luz do disposto no art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal" (HC 437.623/GO, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe de 21/05/2018) .

4. A decisio de primero grau, mantida peo Tribund a quo, ndo
apresentou argumentos iddneos e suficientes a manutencao da prisdo cautelar do
Paciente. 1sso porque, apesar de afirmar a presenca de indicios suficientes de
autoria e materididade ddlitiva (apreensdo de 12,59 de cocaina e 28,129 de
crack), ndo apontou elementos concretos que justificassem a necessidade da
custédia, estando esta amparada, tdo somente, na gravidade abstrata do ddito.

5. Como é cedico, a mera decretacdo da prisio processual, dissociada
de qualquer demento concreto e individudizado, ndo tem, por § S0, 0 conddo de
judtificar a custodia cautelar. Precedentes.

6. O Paciente possui condigdes pessoais favoraveis para responder ao
processo em liberdade, pois € primaio e portador de bons antecedentes, sendo
certo, ainda, que ndo se verificou nos autos, até este momento, qualquer indicio de



o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

que ele se dedique a atividades criminosas ou integre organizacdo criminosa
Assm, em observancia ao bindmio proporcionalidade e adequacéo, impde-se a
revogacao da custodia preventiva

7. Ordem de habeas corpus concedida para, confirmando a liminar,
revogar a prisdo preventiva e, portanto, determinar, incontinenti, a soltura do
Paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prgjuizo da fixacdo de
medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo de Processo Pena pelo Juizo
processante, de maneira fundamentada, ou de nova decretacdo de priséo
provisoria, em caso de fato novo a demonstrar a necessidade da medida

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Sebastido Reis Jnior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram
com a Sra. Minigtra Relatora.

Brasilia (DF), 12 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 475.702 - SP (2018/0281608-7)

IMPETRANTE : PAULO ROGERIO COMPIAN CARVALHO

ADVOGADO : PAULO ROGERIO COMPIAN CARVALHO - SP217672

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : DANILO MRACINA DE ALMEIDA (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
DANILO MRACINA DE ALMEIDA contra decisdo indeferitéria de provimento urgente do
Desembargador Relator do Habeas Corpus n.° 2219605-84.2018.8.26.0000 em tramite no
Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Congta dos autos que o Paciente fol preso em flagrante, em 14/09/2018, pela
suposta prética do crime previsto no art. 33, caput, da Lel n° 11.343/2006, em razéo da
apreensdo de 51 por ¢des de cocaina (12,509 - doze gramas e cinquenta centigramas) e 86
porcoes de crack (28,12g - vinte e oito gramas e doze centigramas). A prisfo em
flagrante fol convertida em preventiva (fls. 79-81).

N&o concordando com a referida decisdo, a Defesa impetrou habeas corpus,
com pedido liminar, perante o Tribuna a quo. O Desembargador Relator indeferiu o pedido
urgente (fls. 27-28).

Irresignada, a Defesa impetrou novo habeas corpus, com pedido liminar, contra a
decisdo acima mencionada, sustentando, em sintese, a falta de fundamentacédo concreta e idénea
do decreto de prisio preventiva

Aduz que o Paciente € priméio e possui bons antecedentes, razdes pelas quais
caberia a subgtituicdo da custodia preventiva por medidas cautelares diversas da prisgo.

Alega que a prisdo preventiva seria medida desproporciond, pois "[...] ao final
do processo o paciente, mesmo condenado, fara jus a substituicdo de sua eventual pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos’ (fl. 17).

Reguer, liminarmente e no méito, a revogacao da priso preventiva do Paciente,
ainda que com a imposi¢&o de outras medidas cautel ares.

O pedido liminer foi deferido, em deciséo de fls. 152-157.

Foram prestadas informagdes as fls. 162-165 e 168-179, noticiando que o0 writ
originaio "o feito estd com vista & Procuradoria Geral de Justica para oferecimento de

parecer."
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O Minigério Plblico Federd manifestou-se as fls. 182-185, opinando pea
denegacéo da ordem.
E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 475.702 - SP (2018/0281608-7)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. IMPETRACAO
CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE LIMINAR EM OUTRO HABEAS
CORPUS NA ORIGEM, AINDA NAO JULGADO. POSSIBILIDADE DE
SUPERACAO DA SUMULA N° 691 DA SUPREMA CORTE.
SEGREGACAO BASEADA APENAS NA GRAVIDADE ABSTRATA DO
DELITO. AUSENCIA DE MOTIVAGAO CONCRETA. CONDIGOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA,
CONFIRMANDO A LIMINAR, PARA REVOGAR A CUSTODIA
CAUTELAR, SEM PREWIZO DA FIXACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.

1. O entendimento firmado pelo Supremo Tribuna Federal e por este
Superior Tribund de Justica é no sentido de ndo se admitir habeas cor pus contra
decisdo denegatoria de liminar proferida em outro writ na instancia de origem, sob
pena de indevida supressdo de instancia.

2. A despeito de td dbice processud, tem-se entendido que, em casos
excepcionais, deve preponderar a necessidade de se garantir a efetividade da
prestacéo da tutela jurisdicional de urgéncia para que flagrante constrangimento
ilegd a0 direito de liberdade possa ser cessado — tarefa a ser desempenhada caso
a caso.

3. Segundo jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica, "[...] a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, em dados concretos dos autos, a materialidade do delito e os
indicios de autoria (fumus comiss ddicti), assm como a necessidade da
cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art. 312 do Cdadigo de
Processo Penal" (HC 437.623/GO, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe de 21/05/2018) .

4. A decisho de primeiro grau, mantida pelo Tribund a quo, néo
apresentou argumentos idéneos e suficientes a manutencdo da prisdo cautelar do
Paciente. 1sso porque, apesar de afirmar a presenca de indicios suficientes de
autoria e materididade dditiva (apreensdo de 12,59 de cocaina e 28,129 de
crack), ndo agpontou elementos concretos que justificassem a necessidade da
custédia, estando esta amparada, tdo somente, na gravidade abstrata do ddito.

5. Como é cedico, a mera decretacdo da prisio processual, dissociada
de qualquer demento concreto e individudizado, ndo tem, por 9 S, 0 conddo de
judtificar a custodia cautelar. Precedentes.

6. O Paciente possui condicdes pessoais favoravels para responder ao
processo em liberdade, pois € primaio e portador de bons antecedentes, sendo
certo, ainda, que ndo se verificou nos autos, até este momento, qualquer indicio de
que ele se dedique a atividades criminosas ou integre organizagdo criminosa
Assm, em observancia ao bindmio proporcionalidade e adequacdo, impde-se a
revogacdo da custodia preventiva.

7. Ordem de habeas corpus concedida para, confirmando a liminar,
revogar a prisdo preventiva e, portanto, determinar, incontinenti, a soltura do
Paciente, se por outro motivo ndo estiver preso, sem prguizo da fixacdo de
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medidas cautelares previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Pena peo Juizo
processante, de maneira fundamentada, ou de nova decretacdo de prisdo
provisoria, em caso de fato novo a demonstrar a necessidade da medida.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O entendimento firmado pelo Supremo Tribund Federal e por este Superior
Tribund de Justica é no sentido de néo se admitir habeas cor pus contra deciséo denegatéria de
liminar proferida em outro writ na insténcia de origem, sob pena de indevida supressdo de
Insténcia

E 0 que esta sedimentado no Verbete Sumular n.° 691/STF: "ndo compete ao
Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator
gue, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar", aplicavel, mutatis
mutandis, a este Superior Tribuna de Justica, v.g: HC 117.440/PE, Quinta Turma, Rel. Min.
JORGE MUSSI, DJ de 21/06/2010; HC 142.822/SP, Quinta Turma, Rel. Min. ARNALDO
ESTEVES LIMA, DJ de 07/12/2009; HC 134.390/MG, Sexta Turma, Re. Min. OG
FERNANDES, DJ de 31/08/20009.

A despeito de tal dbice processua, tem-se entendido que, em casos excepcionais,
deve preponderar a necessidade de se garantir a efetividade da prestacdo da tutela jurisdiciond
de urgéncia para que flagrante constrangimento ilegd ao direito de liberdade possa ser cessado —
tarefa a ser desempenhada caso a caso.

Todavia, esse aaho processua ndo pode ser ordinariamente usado, sendo em
stuacdes em que se evidenciar decisdo absolutamente teratoldgica e desprovida de quaquer
razoabilidade, na medida em que forca o pronunciamento adiantado da Instancia Superior,
subvertendo a regular ordem do processo.

Na hipétese dos autos, conforme sdientel ao deferir o pedido liminar, obser va-se
flagranteilegalidade a ser reparada.

Segundo jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica:

"[..] a determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve
efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos autos, a
materialidade do delito e os indicios de autoria (fumus comiss ddicti), assm
como a hecessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no art.
312 do Cadigo de Processo Penal” (HC 437.623/GO, Rdl. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe de
21/05/2018).
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A decisdo do izo de primero grau, que decretou a prisdo preventiva do
Paciente, apresentou a fundamentacdo seguinte (fls. 30-31):

"[...] Diante dos fatos narrados, acolho o requerimento ministerial,
para converter a prisdo em flagrante em prisdo preventiva, na forma do art.
310, inc. 1l, do CPP, em sua atual redacdo. Existem, nos autos, prova da
materialidade do delito (trafico de drogas, em tese), punido com reclusao
(pena méxima superior a 4 anos), e indicios suficientes da autoria, conforme
exsurge dos elementos colhidos no auto de prisao emflagrante, notadamente
os depoimentos dos agentes encarregados da diligéncia. A conduta
praticada, emtese, pelo(a)(s) autuado(a)(s), € daquelas que tem subvertido a
paz social. Presentes, neste instante, circunstancias justificadoras da
manutencdo de sua custddia, para garantia da ordem publica e para
assegurar a aplicacdo da lel penal. Com efeito, ndo ha nos autos indicativos
seguros da vinculacdo ao distrito da culpa. Nao ha, ainda, comprovante de
ocupacao licita. Nado ha como ser deferida a liberdade, neste momento, pois
necessario resguardar a ordem publica, ja que a sociedade se Vvé
constantemente atormentada pela pratica de fatos como o0 presente,
ensegjadores de crimes patrimoniais, de desestabilizacdo familiar e de
violéncia, em termos gerais, bem como por presente o risco de se frustrar a
aplicacéo da lei penal, j& que ndo ha garantias de que, uma vez concedida
a liberdade, ndo se frustrara o regular andamento do feito, subtraindo-se a
acdo da justica criminal. Importante, ainda, a custodia, para impedir
eventuais recidivas, provaveis em razao da aparente insercdo em ambiente
pernicioso. O delito em questéo é insuscetivel de fianca, via de regra; nao
ha possibilidade de aplicacdo de outras medidas cautelares, pois ndo ha
aparato de fiscalizagdo adequado. Ademais, prematura incursao
aprofundada no mérito, inclusive quanto a eventual privilégio, cuja
aplicacéo somente ser& viavel apds regular instrucéo, a possibilitar melhor
compreensdo dos fatos, e afericdo concreta das situacOes pessoais.
Plenamente justificada, pois, a manutencdo da custodia cautelar, que ora
determino, restando prejudicados os pleitos benéficos a defesa. 3 —
Expeca(m)-se mandado(s) de prisdo, com as cautelas de praxe.[...]"

Por sua vez, a decisdo hodtilizada, que indeferiu o pleto liminar no writ originario,
consignou, verbis (fl. 28):

"[...]

A liminar, em sede de “habeas corpus’, reclama um quadro,
desenhado a partir de uma cogni¢cao sumaria, compativel com o momento
processual, em que o acenado constrangimento ilegal avulte com elevado
grau de verossimilhanca. Cuida-se, com efeito, de medida excepcional,
reservada para aquelas situacfes em que a ilegalidade, a primeira vista,
mostre-se flagrante.

N&o se divisa esse panorama no caso vertente.

Aparentemente, ha indicios de que o paciente cometeu crime de
trafico de drogas, envolvendo 51 porgbes de cocaina, pesando 12,50
gramas e 86 porcdes de “crack”, com peso de 28,12 gramas (fls. 47/50,
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56/60, 152/154), numa acao que, a primeira vista, denota alto grau de
culpabilidade, de sorte que a custédia cautelar desponta necessaria para
garantia da ordem publica. Registre-se, ademais, que, a um primeiro exame,
vé-se que a decisdo judicial encontra-se fundamentada, com referéncias a
dados concretos do caso (fls. 44/46).

Indefiro, pois, o pedido de liminar."

Como se vé o Juizo de primero grau, na decisdo que decretou a prisio

preventiva, mantida pelo Tribuna a quo, ndo consignou argumentos iddneos e suficientes a

manutencado da prisdo cautelar do Paciente. Isso porque, apesar de afirmar a presenca de

indicios suficientes de autoria e materididade dditiva para a deflagracdo da acdo pend

(apreensdo de 1259 de cocaina e 28,12g de crack), ndo apontou elementos concretos

extraidos dos autos que justificassem a necessidade da custédia, amparada, téo

somente, na gravidade abstrata do delito.

Com efeito, a mera decretacdo da prisdo processud, dissociada de quaquer
elemento concreto e individudizado, ndo tém, por s S0, 0 conddo de justificar a custodia cautelar.

Por iso, no caso, em que o titulo prisional encontra-se desprovido de qualquer

fundamentacdo idonea, deve prosperar a pretensdo defensiva.

A propésito, os seguintes julgados, mutatis mutandis:

"Habeas corpus. 2. Trafico e associacdo para o tréfico ilicito de
entorpecentes. Condenacéo. 3. Paciente que respondeu solto a quase toda a
instrucdo criminal. 4. Sentenca condenatéria. Segregacdo cautelar
fundamentada apenas na gravidade abstrata do crime. 5. Auséncia de
fundamentacéo iddnea. Decisdo contraria a jurisprudéncia dominante desta
Corte. Constrangimento ilegal verificado. 6. Ordem concedida para que o
paciente possa aguardar em liberdade o julgamento de seu apelo, se por
algum outro motivo ndo estiver preso e sem prejuizo da aplicacdo de
medidas cautelares previstas na nova redacdo do art. 319 do CPP." (STF,
HC 142.173, Rel. Min. GILMAR MENDES, SEGUNDA TURMA, julgado em
23/05/2017, DJe de 05/06/2017; sem grifos no origindl.)

No mesmo sentido:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SUMULA N. 691/STF. SUPERACAO. FUNDAMENTAGAO
DEFICIENTE. GRAVIDADE ABSTRATA. ORDEM  CONCEDIDA.
RATIFICADA A LIMINAR.

1. Embora a Simula n. 691 do STF vede a utilizacdo de habeas
corpus impetrado ante decisdo de relator que, em writ impetrado perante o
Tribunal de origem, indefere o pedido liminar, admite-se, em casos
excepcionais, configurada flagrante ilegalidade, a superacdo do
entendimento firmado no referido enunciado sumular.
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2. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos insertos
no art. 312 do Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a
demonstracao de em que consiste o periculum libertatis.

3. Na espécie, embora o decreto prisional faca referéncia a
quantidade e a variedade do entorpecente apreendido, ndo vislumbro a
existéncia de elementos concretos a justificar a medida mais gravosa. Com
efeito, ndo se trata de 'grande quantidade de drogas'.

Ademais, vejo que documentos acostados aos autos apontam
indicios de que o paciente possui vinculo com a comar ca.

4. Habeas corpus concedido, ratificada a liminar." (HC 459.365/SP,
Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 11/09/2018, DJe de 19/09/2018.)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS PRISAO
PREVENTIVA. TRAFICO DE DROGAS. SUPERACAO DA SUMULA 691 DO
STF. FUNDAMENTA(;AO INIDONEA. ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO.

1. O decreto ndo traz qualquer motivacdo concreta para a prisao
quando faz referéncia as circunstancias ja elementares do délito,
valendo-se de fundamentacdo abstrata e com genérica regulacdo da prisdo
preventiva, evidenciando a auséncia de fundamentos para a segregacao
cautelar.

2. Habeas corpus concedido para a soltura do paciente
WELLINGTON MICAEL BUENO FERREIRA , sem prejuizo de nova e
fundamentada decisdo de necessaria cautelar penal, inclusive menos
gravosa do que a prisdo processual." (HC 433.501/SP, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe de 02/04/2018)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS SUMULA N. 691 DO
STF. SUPERAGAO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP.
PERICULUM LIBERTATIS. INDICACAO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE. ORDEM CONCEDIDA.

1. Permite-se a superacdo da Simula n. 691 do Supremo Tribunal
Federal quando, a um primeiro olhar, a determinagdo de prisdo preventiva
nao foi fundada em dados concretos dos autos, a luz do disposto no art. 312
do CPP.

2. Com o julgamento superveniente do habeas corpus e a
denegacdo da ordem, o Tribunal de Justica transmuda-se em autoridade
coatora.

3. O Juiz, ao decretar a custodia extrema, deixou de evidenciar o
risco que a liberdade da paciente enseja para a ordem publica. Era
necessario constar do édito prisional referéncia a dado concreto dos autos,
como, por exemplo, a quantidade e/ou a variedade de droga apreendida,
registros criminais anteriores da acusada ou outros indicios de que ela se
dedique a atividade criminosa, de forma ndo ocasional, uma vez que a
gravidade abstrata e a repercussao social do crime de trafico de drogas
nao justificam, isoladamente, o periculum libertatis.

4. A prisdo em flagrante ndo constitui sinal de periculosidade da
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acusada, tendo emvista o principio da ndo culpabilidade.

5. Habeas corpus concedido, para, confirmada a liminar, permitir
gue a paciente responda ao processo penal em liberdade caso por outro
motivo ndo esteja presa, sem prejuizo da possibilidade de nova decretagdo
da prisdo preventiva, se concretamente demonstrada sua necessidade
cautelar, ou de imposi¢éo de medida alternativa, nos termos do art. 319 do
CPP." (HC 399.413/SP, Rdl. Minisro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe de 29/08/2017.)

Conforme ressaltado pelo Impetrante, o Paciente possui condigbes pessoais
favoréveis para responder ao processo em liberdade, pois € primaio e portador de bons
antecedentes, sendo certo, ainda, que ndo se verificou nos autos, até este momento, quaquer
indicio de que ele se dedique a atividades criminosas ou integre organizacdo criminosa.

Registro, em conclusdo, que, "ainda que ndo sejam garantidoras do direito a
soltura, certo é que as condicBes pessoais favoraveis, como residéncia fixa e bons
antecedentes, merecem ser valoradas, ratificando a possibilidade de o paciente aguardar
o transito em julgado em liberdade" (HC 440.739/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 16/08/2018, DJe de 24/08/2018.)

Assm, em observancia ao bhinbmio proporciondidade e adequagdo, impde-se a
revogacao da custodia preventiva.

Ante o exposto, confirmando a liminar, CONCEDO A ORDEM para revogar a
prisdo preventiva e, portanto, determinar, incontinenti, a soltura do Paciente, se por outro motivo
ndo estiver preso, sem prejuizo da fixagdo de medidas cautelares previstas no art. 319 do Codigo
de Processo Pena pelo Jizo processante, de maneira fundamentada, ou de nova decretacéo de
prisdo provisdria, em caso de fato novo a demonstrar a necessidade da medida

E o voto.
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Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . PAULO ROGERIO COMPIAN CARVALHO
ADVOGADO : PAULO ROGERIO COMPIAN CARVALHO - SP217672
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANILO MRACINA DEALMEIDA (PRESO)
CORREU : KAYO NOBORO LEME KOJMOTO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



