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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.557.381 - MG
(2015/0237174-6)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MIGUEL DOS SANTOS VELOSO
ADVOGADO : JULIANO RIBEIRO SANTOS VELOSO E OUTRO(S) - MG080253
AGRAVADO : GASPAR DE FARIA
AGRAVADO . NISIA CAIXETA DE FARIA
ADVOGADOS : CLAUDIA APARECIDA MACIEL CARNEIRO E OUTRO(S) -
MG126917
CARLOS ALBERTO DE SOUZA VIANNA E OUTRO(S) -
MGO073142N
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARAQAO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE ACORDAO PARADIGMA. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. CPC/2015, ART. 1043, PARAGRAFO 4°.

1. Hipétese em que os Embargos de Divergéncia ndo apontam claramente agum
acorddo como paradigma da divergéncia, deixando-se, portanto, de efetuar o cotgo
anditico entre os casos concretos que deveriam ser comparados. CPC/2015, art. 1.043,
paragrafo 4°,

2. Ainda que se considerasse que o Embargante havia apontado como paradigma o
acorddo que, no agravo interno, aduz sé-lo, nd haveria como se admitir os Embargos,
uma vez que ndo houve a alteracdo de composicéo exigida pedo CPC/2015, art. 1.043,
parégrafo 3°.

3. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Corte Especia do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araljo, Fdix Fischer,
Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Flho, Jorge Muss, Og Fernandes, Luis Felipe Sdomédo e Mauro Campbel Marques votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Minigtros Francisco Falcdo e Humberto Martins.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento).

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
Presidente

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de
Agravo Interno interposto contra decisdo monocratica assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO

ESPECIAL. AUSENCIA DE ACORDAO PARADIGMA. AUSENCIA DE COTEJO

ANALITICO. CPC/2015, ART. 1043, PARAGRAFO 4°. EMBARGOS NAO
CONHECIDOS. ART. 34, XVIII, A, DO RISTJ.

O agravante sustenta que o acordéo paradigmafoi citado 33 vezes e € o prolatado no RESp
1.377.768. Aduz que o REsp 1.377.768 foi citado, por exemplo, na fl. 908. Afirma que "hainclusve
um quadro anditico demonstrando o cotgo na fl. e-STJ 914"

Para aém disso, no méito de seus Embargos de Divergéncia, defende que deve ser
aplicado o entendimento consolidado no verbete sumular n. 214/STJ (O fiador na locagdo ndo
responde por obrigacdes resultantes de aditamento ao qual ndo anuiu") e que ndo € aplicave
a0 caso o disposto no verbete sumular n 343/STF ("N&o cabe acao rescisoria por ofensa a literal
disposicdo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de
interpretacéo controvertida nos tribunais"). Argumenta que o acordao embargado de divergéncia
reconhece a divergéncia ao afirmar que a Simula 214/STJ "somente ndo é aplicavel a hipGtese
concreta por incidéncia da Simula 343/STF'. Alega que é vedado a Terceira Turma superar

implicitamente a SUmula 214/STJ e que a SUmula 343/STF é que néo é aplicavel.

Os agravados apresentaram impugnacdo as fls. 1031/1048. Alegam que o embargante

deixou de apontar acordéao paradigma e, com iss0, deixou de efetuar 0 necessario cotgjo anditico,
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exigido pelo art. 1043, paragrafo 4°, do CPC/15, de modo que ndo podem ser admitidos os embargos

de divergéncia. Sustentam, ademais, 0 acerto das decisdes ja proferidas nos autos.

E o rdatdrio.
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paragrafo 4°,
2. Ainda que se considerasse que o Embargante havia apontado como paradigma o
acorddo que, no agravo interno, aduz sé-lo, nd haveria como se admitir os Embargos,
uma vez que ndo houve a alteracdo de composicéo exigida pedo CPC/2015, art. 1.043,
parégrafo 3°.
3. Agravo interno n&o provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Em sintese, o
agravante procura sustentar no presente agravo interno que a decisdo agravada equivocou-se ao
concluir que ndo foi apontado um acérddo como paradigma em seus Embargos de Divergéncia
Argumenta gue o acorddo que foi apontado como paradigma teria sido proferido no REsp 1.377.768
e afirma que td acordéo foi apontado 33 vezes em seus Embargos de Divergéncia, mencionando

como exemplo o apontamento que consta de fl. 908 dos autos.

A despeito do esfor¢co argumentativo empreendido pelo agravante, porém, verifico que a fl.
908 o0 embargante restringe-se a airmar que “"Atualmente o STJ tem jurisprudéncia
absolutamente consolidada no sentido de que o fiador responde pelas obrigactes até a
efetiva entrega das chaves (...). E assm decide constantemente o relator da deciséo
embargada no STJ", transcrevendo, na sequéncia, 0 que aparentemente seria a ementa de acérdéo

proferido no julgamento do AgRg no REsp 1.377.768, no seguinte formato:

AgRg no RECURSO ESPECIAL N. 1.377.768 - RJ (2013/0099236-9) RELATOR:
MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA EMENTA AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. LOCA(;AO. FIANCA.
PRORROGACAO. ENTREGA DAS CHAVES. EXECUCAO. IMOVEL. BEM DE
FAMILIA DO FIADOR. PENHORA. POSSIBILIDADE. 1. Diante da existéncia de
clausula expressa no contrato de aluguel prevendo gue a responsabilidade dos
fiadores perdurara até a efetiva entrega das chaves do imével objeto da
locacdo, ndo ha falar em desobrigacdo destes, ainda que o contrato tenha se
prorrogado por prazo indeterminado. Precedentes. 2. O Superior Tribunal de
Justica tem entendimento firmado no sentido da legitimidade da penhora sobre bem
de familia pertencente ao fiador de contrato de locacdo. 3. Agravo regimental ndo
provido.

(grifos conforme constaram da transcricdo de fl. 908)

Na sequéncia de seus Embargos de Divergéncia, 0 embargante passa a argumentar que
"seria Obvia a aplicacdo do Enunciado 214/STJ" e a afirmar o equivoco do acorddo embargado

de divergéncia.

Assm sendo, verificase que 0 embargante ndo gpontou claramente o acorddo proferido
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pela Terceira Turma no julgamento do AgRg no REsp 1.377.768 como paradigma a ser observado.

Recorde-se, a respeito, que o0 apontamento de acérd@o paradigma, a reproducéo de sua
integra e o respectivo cotejo anditico entre os casos confrontados sdo exigidos pelo parégrafo 4° do
art. 1.043 do CPC/2015, nos seguintes termos:

§ 40 O recorrente provard a divergéncia com certiddo, cépia ou citagdo de
repositorio oficial ou credenciado de jurisprudéncia, inclusive em midia eletrénica,
onde foi publicado o acérddo divergente, ou com a reproducdo de julgado
disponivel na rede mundia de computadores, indicando a respectiva fonte, e
mencionara as circunstancias que identificam ou assemelham o0s casos
confrontados.

Nenhuma de tais exigéncias foi observada na peticio de Embargos de Divergéncia
apresentada pelo agravante as fls. 902/919. Além disso, agora que, no Agravo, o agravante afirma
que 0 acordé@o paradigma seria o proferido pelo Terceira Turma no julgamento do AgRg no REsp
1.377.768, verificase que ha ainda outras razdes para que ndo sgam admitidos os Embargos de

Divergéncia.

Com efeito, em primero lugar, ndo ficou claro a fl. 908 que o embargante apontava o
acordéo proferido peo Terceira Turma no julgamento do AgRg no REsp 1.377.768 como
paradigma, uma vez que o embargante apenas lanca a informacdo de que o Relator do acorddo
embargado teria relatado outro feito em que a concluséo fol no sentido pretendido pelo embargante.
N&o se afirma que aquele outro acorddo era o fundamento gpontado nos Embargos de Divergéncia

como aguele em que estaria presente a divergéncia

Além disso, 0 embargante ndo cotga 0s casos concretos objeto dos dois acordaos,
deixando de relatar de que hipdtese de relacéo juridica tratava cada qua e em quais aspectos
poderiam ser smilares as Situagdes concretas cotejadas. A fl. 914, onde o agravante afirma, agora
no agravo, que houve um cotgo, ndo ha qualquer campo em que conste que se estava a tratar de
outro acorddo que pudesse ser considerado como paradigma A fl. 914 ha apenas os campos
"divergéncid', "acérdéo embargado” e "SUmula 214/STJ'.

Ao lado disso, 0 embargante deixou de trazer a integra do acorddo proferido pelo Terceira

Turma no julgamento do AgRg no REsp 1.377.768, restringindo-se a trazer a ementa, que néo € o
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bastante para que se possa verificar a amilitude entre os casos que deveriam ser cotejados.

Como se ndo bastasse, 0 acorddo proferido pela Terceira Turma no julgamento do AgRg
no REsp 1.377.768 é da lavra da mesma Turma prolatora do acorddo embargado, ndo havendo a
alteracéo de composicao do Colegiado exigida pelo paragrafo 3° do art. 1043 do CPC/2015.

Por tais razoes, inviavd a admissdo dos Embargos de Divergéncia, devendo ser negado

provimento ao Agravo I nterno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint nos EDcl nos
Numero Registro: 2015/0237174-6 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.557.381/

MG

Numeros Origem: 0024027934553 06586469720128130000 10000120658646 10000120658646003
PAUTA: 06/02/2019 JULGADO: 20/02/2019
Relator
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA
Secretéria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
EMBARGANTE : MIGUEL DOS SANTOS VELOSO
ADVOGADO : JULIANO RIBEIRO SANTOS VELOSO E OUTRO(S) - MG080253
EMBARGADO . GASPARDE FARIA
EMBARGADO . NISIA CAIXETA DEFARIA
ADVOGADOS . CLAUDIA APARECIDA MACIEL CARNEIRO EOUTRO(S) - MG126917

CARLOSALBERTO DE SOUZA VIANNA EOUTRO(S) - MG073142N
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Fianca
AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MIGUEL DOS SANTOS VELOSO
ADVOGADO : JULIANO RIBEIRO SANTOS VELOSO E OUTRO(S) - MG080253
AGRAVADO . GASPARDE FARIA
AGRAVADO . NISIA CAIXETA DEFARIA
ADVOGADOS . CLAUDIA APARECIDA MACIEL CARNEIRO EOUTRO(S) - MG126917

CARLOSALBERTO DE SOUZA VIANNA E OUTRO(S) - MG073142N

SUSTENTACAO ORAL

Esteve presente o Dr. Juliano Ribeiro Santos Veloso, tendo sido indeferido o pedido de sustentacéo
oral.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sesséo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especia, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
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Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aradjo, Felix Fischer, Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Maria
Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Mussi, Og
Fernandes, Luis Felipe Saloméo e Mauro Campbell Marques votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Humberto Martins.



