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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA.
COMPENSACAO INTEGRAL ENTRE A ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA E A AGRAVANTE DA REINCIDENCIA, AINDA QUE
ESPECIFICA. VIOLAGAO DA SUMULA 443/STJ AUSENCIA DE
MOTIVACAO CONCRETA PARA INCREMENTO SUPERIOR AO
MINIMO LEGAL. PENA REVISTA. REGIME PRISIONAL FECHADO
MANTIDO. REU REINCIDENTE. DETRA(;AO DO TEMPO DE
CUSTODIA CAUTELAR. SUPRESSAO DE INSTANCIA. WRIT NAO
CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A individudizacdo da pena, como atividade discriciondria do julgador, esta
ujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou teratologia,
qguando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade.

3. No julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia n.
1.341.370/MT, em 10/4/2013, a Terceira Secdo firmou o entendimento de que,
observadas as especificidades do caso concreto, "é possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensagao da atenuante da confissdo espontanea com a
agravante dareincidéncia’.

4. Tratando-se de paciente que registra apenas uma condenagdo transitada em
julgado anterior, ndo h& quaquer dbice a compensacdo integra da atenuante da
confisso esponténea com a agravante da reincidéncia, ainda que esta sga
especifica, como na hipdtese dos autos.

5. A sentenca aplicou a frag8o de 3/8 (trés oitavos) para mgjorar as penas téo
somente em razéo das duas causas de aumento reconhecidas, sem gpoio em
elementos concretos do ddito. Incide, portanto, & espécie o disposto na Simula
443 desta Corte: "O aumento na terceira fase de aplicacéo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacao a mera indicacdo do nimero de mgjorantes.”

6. Em relagdo ao regime prisond, a reincidéncia do réu indica a necessidade do
cumprimento da pena em meio inicidmente fechado, nos moldes do art. 33, § 2,
"b", do CP, conquanto tenha sido estabelecida a pena-base no minimo legd e
definida sangdo corpora inferior a 8 anos de reclusdo.

7. No tocante a detracdo prevista no art. 387, 8§ 2°, do CPP, tal matéria ndo foi
enfrentada pelo Tribund de origem, o que impossihilita a sua andise direta por
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esta Corte Superior, sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia.

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
estabelecer as penas de 5 anos e 4 meses de reclusdo e o pagamento de 13
dias-multa, ficando mantido, no mais, o teor do decreto condenatorio.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de mar¢o de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Reator
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EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso proprio impetrado em favor de
ASENCLEVE JOSE VITORINO DE OLIVEIRA contra acorddo do Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 7 anos e 4 meses de
reclusdo, em regime prisond fechado, e ao pagamento de 18 diasmulta, pela pratica do ddito
previsto no art. 157, 8 2,1 e |1, do Cddigo Penal (e-STJ, fls. 11-19).

Da sentenca, a defesa interpds apelacdo perante o Colegiado de origem, que
restou parcialmente provida, & unanimidade de votos, para reduzir as penas para 6 anos e 5
meses de reclusdo, mais 15 dias-multa (e-STJ, fls. 20-39).

Neste writ, a Defensoria Plblica sustenta, em sintese, que: a) "€ de rigor a
compensagdo entre a atenuante da confissdo e a agravante da reincidéncia, uma vez que
agravantes e atenuantes devem ser consideradas conjuntamente na segunda etapa da dosmetria
da pena (art. 68, do Codigo Pena)"; b) "o Superior Tribund de Justica pacificou o entendimento
de inexisténcia de preponderancia entre a agravante da reincidéncia e a atenuante da confissao
espontaned’; ¢) "a douta magistrada sentenciante, ao elevar a pena em 3/8, com base somente na
gquantidade de causas de aumento, contrariou entendimento dos Tribunais Superiores,
notadamente o disposto na Simula 443, do Superior Tribund de Justica’; d) "a gravidade em
abstrato do ddito ndo é suficiente para justificar a imposicéo de regime prisona mais gravoso do
gue agquele previsto em la"; €) "o tempo de prisdo cautelar deverd ser computado para fins de
determinacdo do regime inicda de cumprimento de pena, nos termos do disposto no art. 387, § 29,
do Cddigo de Processo Pendl, acrescentado pelaLe n° 12.736/2012" (e-STJ, fls. 1-8).

Pugna, ao find, pela concessdo da ordem a fim de reduzir a pena corpora
imposta ao réu e estabel ecer o regime prisond semiaberto.

N&o foi deduzido pedido liminar.

A Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou-se pela concessdo parcid da
ordem para que sgja procedida & compensacao entre as circunstancias legais na segunda fase da
dosmetria e para que sgja reduzido o aumento pelas majorantes a 1/3 (e-STJ, fls. 45-61).

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A individudizacdo da pena, como atividade discriciondria do julgador, esta
sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou teratologia,
guando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade.

3. No julgamento do Recurso Especial Representativo de Controvérsia n.
1.341.370/MT, em 10/4/2013, a Terceira Secdo firmou o entendimento de que,
observadas as especificidades do caso concreto, "é possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensagao da atenuante da confissdo espontanea com a
agravante dareincidéncia’.

4. Tratando-se de paciente que registra apenas uma condenagdo transitada em
julgado anterior, ndo h& quaquer dbice a compensacdo integra da atenuante da
confisso esponténea com a agravante da reincidéncia, ainda que esta sga
especifica, como na hipdtese dos autos.

5. A sentenca aplicou a fracdo de 3/8 (trés oitavos) para magjorar as penas téo
somente em razéo das duas causas de aumento reconhecidas, sem gpoio em
elementos concretos do ddito. Incide, portanto, & espécie o digposto na Simula
443 desta Corte: "O aumento na terceira fase de aplicacéo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacao a meraindicacdo do nimero de mgjorantes.”

6. Em relagdo ao regime prisond, a reincidéncia do réu indica a necessidade do
cumprimento da pena em meio inicidmente fechado, nos moldes do art. 33, § 2,
"b", do CP, conquanto tenha sSdo estabelecida a pena-base no minimo legd e
definida sangdo corpora inferior a 8 anos de reclusdo.

7. No tocante a detracdo prevista no art. 387, § 2°, do CPP, td matéria néo foi
enfrentada pelo Tribund de origem, o que impossihilita a sua andise direta por
esta Corte Superior, sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia.
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8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
estabelecer as penas de 5 anos e 4 meses de reclusdo e o pagamento de 13
dias-multa, ficando mantido, no mais, o teor do decreto condenatorio.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgitutivo do recurso legadmente previsto para a hipbtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Para permitir a andlise dos critérios utilizados na dosmetria da pena, faz-se
necessario expor excertos da sentenca condenatdoria e do acorddo ora impugnado,

respectivamente:

"O réu é reincidente especifico (fl. 105).

Assim, nos termos do art. 59 do Cédigo Penal, fixo a pena-base em 04
anos de recluséo e pagamento de 10 dias-multa.

Deixo de atenuar a pena em razéo da confisséo, por ter fixado a pena-base
no minimo legd (Simulan® 231 do C. STJ).

Diante de sua reincidéncia, exaspero a pena em 1/3, totalizando 05 anos e
04 meses de recluséo e pagamento de 13 dias-multa.

Deixo de compensar conforme postulado pela defesa do acusado, vez que
sua reincidéncia é preponderante em relacdo a confissao.

[...]

Pelas causas de aumento do roubo emprego de arma e concurso de agente
de rigor a exasperacéo da pena em 3/8, totalizando 07 anos e 04 meses de
reclusdo e pagamento de 18 dias-multa. Adoto tal coeficiente de aumento
de pena a fim de ndo equaizar situacdes desiguais, pois, segundo
entendimento jurisprudencial, inclusive do Supremo Tribunal Federal, o
menor coeficiente de aumento (1/3), deve reservar-se a hipétese de
unicidade de causas de aumento, pois ha maior grau de reprovabilidade na
conduta do agente (STF - HC. 70.900-1 SP Rel. Min. Moreira Alves).

[...]

O acusado ndo faz jus a qualquer beneficio.

Com base no art. 33, § 2° do Cadigo Penal, determino que o réu devera
iniciar o cumprimento de sua pena em regime fechado pela pena aplicada e
tendo em vista a gravidade de sua conduta e periculosidade, demonstradas
no curso do crime por ee praticado, com desrespeito ao patrimonio, vida e
integridade fisica alheios.

[...]

Consoante o art. 387, §2° do CPP, mantenho o regime prisona acima
fixado, pois inexistem informacfes sobre o comportamento carcerério do
acusado para a progressdo de regime, consoante o art. 112 da LEP"
(e-STJ, fls. 17-18).

"[...] No tocante as reprimendas impostas, a r. sentenca demanda reparo e
observagéo.
Inicialmente, sopesadas as diretrizes do artigo 59 do Cddigo Pendl, foi a
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pena-base fixada no patamar minimo cominado a espécie, ou sgja, quatro
anos de recluséo e pagamento de dez dias-multa.

Na segunda fase do cdlculo, reconhecida a atenuante da confissdo
espontanea, deixou-se de reduzir-se as san¢des em observancia a Simula
n° 231 do Superior Tribunal de Justica.

Ao depois, reconhecida a agravante da reincidéncia (fls. 105/107), foram as
sanc¢des exasperadas de 1/3 (um terco).

Entretanto, equivocou-se a magistrada sentenciante ap considerar em
primeiro lugar a atenuante, quando o mais correto seria desde logo aplicar o
aumento pela agravante e, ao depois, reduzir pela confissdo espontanea.
Neste passo, invidvd o acolhimento do pleito de compensacéo das
circunstancias agravante e atenuante.

Sobre o tema, saliento que, embora tenha sustentado, em periodo pretérito,
a posicao no sentido da inexisténcia de qualquer situacdo de preponderancia
entre as hipoteses previstas nos artigos 61, inciso |, e 65, inciso 111, alinea
d, ambos do Cddigo Penal, de modo que, concorrendo tais circunstancias
no caso concreto, deveriam ser compensadas, em nova reflexdo sobre o
tema, convenci-me do acerto do atual entendimento do Pretorio Excelso,
segundo o qual, em principio, a atenuante da confissdo (de natureza
objetiva) possui apenas 0 conddo de suavizar 0 acréscimo aplicavel pela
agravante da reincidéncia (de indole subjetiva).

[...]

Outrossim, nem mesmo era 0 caso de reconhecimento da confissdo
espontanea.

Ocorre que, na esteira do entendimento esposado pelo Colendo Supremo
Tribunal Federal, reputo ndo ser licita a consideragdo da circunstancia
prevista no artigo 65, inciso |11, dinea d, do Cadigo Pena na hipétese em
gue o agente criminoso hgja sido preso em flagrante ddlito, posto inexistir,
em td situacdo, sequer a remota chance de vir ele a colaborar com o Poder
Judiciério, de maneira eficaz, para a busca da verdade material no caso sob
julgamento (ratio essendi da benesse contida em supradito dispositivo
legal).

[...]

Dessarte, considerando-se as circunsténcias agravante e atenuante
reconhecidas, exaspera-se as san¢des de 1/6 (um sexto), totaizando, até
aqui, quatro anos e oito meses de reclusdo mais onze didrias.

Na derradeira etapa do sistema trifasico, presentes duas majorantes,
aumentam-se as reprimendas de 3/8 (trés oitavos), restando definidas em
seis anos e cinco meses de reclusdo e pagamento de quinze dias-multa, no
valor unitério minimo.

A propdsito, saliento que, embora tenha sustentado, em periodo pretérito, a
posicdo de que o simples reconhecimento, na sentenca, da existéncia de
mais de uma majorante no crime de roubo ndo constitui causa obrigatoria
de exasperacdo da reprimenda em fragdo superior ao minimo legal, em nova
reflexdo sobre o tema, convenci-me do acerto do entendimento
jurisprudencial segundo o qual a presenca, no caso concreto, de duas ou
mais causas especiais de aumento de pena do artigo 157, § 2°, do Cddigo
Penal, de per si, estd a evidenciar um dto grau de reprovabilidade da
conduta, a par de denotar a devada periculosidade do agente, tudo a
recomendar maior rigor em seu tratamento pela Justica Criminal.
Relativamente ao regime prisional imponivel a espécie, insta conservar- se a
adogdo da modalidade inicid fechada, tendo em vista o quantum de ora
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pena aplicado, e a reincidéncia do agente (fls. 105/107), dém das graves
circunstancias da hipétese vertente, notadamente a intimidacdo verba e o
emprego de arma branca (faca), em consonancia com o disposto no artigo
33, § 3°, do Codigo Penal.

Diante do exposto, da-se parcia provimento ao apelo, a fim de reduzir as
reprimendas impostas a ASENCLEVE JOSE VITORINO DE OLIVEIRA
para seis anos e cinco meses de reclusdo, na modalidade prisional fechada,
mais quinze diarias, no piso lega, corrigido, mantida, no mais, a r.
sentencga, com observacdo” (e-STJ, fls. 29-39).

Inicidmente, a individuaizacéo da pena, como atividade discricionaria do julgador,
esta sujeita a revisdo apenas nas hipdteses de flagrante ilegdidade ou teratologia, quando ndo
observados os parametros legais estabel ecidos ou o principio da proporcionaidade.

Em relacdo ao pedido de compensacdo da atenuante da confissdo espontanea
com a agravante da reincidéncia, razéo assiste a defesa.

No julgamento do Recurso Especia Representativo de Controvérsa n.
1.341.370/MT, em 10/4/2013, a Terceira Segao firmou o entendimento de que, observadas as
especificidades do caso concreto, "é possivel, na segunda fase da dosmetria da pena, a
compensagao da atenuante da confissdo espontanea com a agravante da reincidéncia’.

Tem-se decidido, também, tratando-se de paciente que registra apenas uma
condenagdo transitada em julgado anterior, nd h& qualquer Gbice a compensacéo integra da
atenuante da confissdo esponténea com a agravante da reincidéncia, ainda que esta sga
especifica, como na hipétese dos autos.

Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DECISAO
AGRAVADA QUE COMPENSOU INTEGRALMENTE A AGRAVANTE
DA REINCIDENCIA COM A ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. EXISTENCIA DE QUATRO CONDENACOES
ANTERIORES, SENDO QUE TRES DELAS FORAM UTILIZADAS NA
PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA, REMANESCENDO APENAS UMA
PARA EFEITO DE REINCIDENCIA. IMPOSSIBILIDADE DE NOVO
DESVALOR DA MULTIPLICIDADE DE CONDENACOES NA
SEGUNDA FASE DA DOSIMETRIA. ESPECIFICIDADE DA
REINCIDENCIA. IRRELEVANCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Agravo regimental interposto pelo Ministé&io Publico Federal contra
decisdo que concedeu a ordem, de oficio, para compensar integralmente a
agravante da reincidéncia com a atenuante da confissdo espontanea.

2. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do RE
1.341.370/MT (Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe
17/4/2013), sob o rito do art. 543-C c/c 3° do CPP, consolidou
entendimento no sentido de que "E possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensacdo da atenuante da confissdo
espontanea com a agravante da reincidéncia” .

3. A Terceira Segdo, no julgamento do HC n. 365.963/SP, ocorrido em
11/10/2017, firmou a tese de que a reincidéncia, seja ela especifica ou
nao, deve ser compensada integralmente com a atenuante da
confissdo, demonstrando, assim, que nao foi ofertado maior desvalor
a conduta do acusado que ostente outra condenacdo pelo mesmo
delito.
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4. Hipdtese em que o0 agravado possui quatro condenacdes anteriores, mas
as instancias ordinarias sopesaram trés delas na primeira fase da dosimetria,
remanescendo apenas uma condenacdo para efeito de reincidéncia.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 383.742/SP, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 8/2/2018, DJe 23/2/2018,
grifou-se).

No que tange a terceira fase do procedimento dosmétrico, a sentenca aplicou a
frac8o de 3/8 (trés oitavos) para mgorar as penas t&o somente em razéo das duas causas de
aumento reconhecidas, sem apoio em elementos concretos do delito.

Incide, portanto, & espécie o disposto na Simula 443 desta Corte:

"O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a meraindicacdo do niUmero de magjorantes."

A propésto:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. ROUBO DUPLAMENTE MAJORADO EM
CONTINUIDADE DELITIVA. DOSIMETRIA. TERCEIRA FASE.
EXASPERACAO DA PENA EM PATAMAR SUPERIOR AO MINIMO
LEGAL SEM FUNDAMENTA(;AO CONCRETA. SUMULA N. 443/STJ.
REGIME PRISIONAL FECHADO. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
MAIOR REPROVABILIDADE NA CONDUTA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL VERIFICADO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo a atua orientacéo
jurisprudencia do Supremo Tribunal Federal - STF e do proprio Superior
Tribunal de Justica. Contudo, considerando as alegagdes expostas nainicid,
razoavel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventua
constrangimento ilegal.

2. O Superior Tribunal de Justica - STJ consagrou entendimento de
gue o recrudescimento da pena na terceira fase da dosimetria alusiva
ao delito de roubo majorado, em fragdo mais elevada que 1/3 (um
terco), demanda fundamentacgao concreta, ndo se afigurando idonea a
simples menc&o ao numero de majorantes. Nesse diapasdo, a Simula
n. 443 desta Corte.

3. Firmou-se neste Tribunal a orientacdo de que € necesséria a apresentacdo
de motivacdo concreta para a fixagdo de regime mais gravoso, fundada nas
circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Pend - CP. Nesse sentido, foi
elaborado o enunciado n. 440 da Simula desta Corte, que prevé "fixada a
pena-base no minimo legd, é vedado o estabelecimento de regime prisiona
mais gravoso do que o cabivel em razéo da sancdo imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do ddlito".

4. No caso dos autos, as instancias ordindrias destacaram a maior
reprovabilidade na conduta do paciente para justificar o regime prisiona
mais gravoso, consignando que o delito foi praticado com violéncia contra
a pessoa, tarde da noite, em plena via publica, ainda agravado pelo
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concurso de agentes, e um deles com emprego de arma de fogo e em
continuidade délitiva, o que, de fato, demonstra uma maior reprovabilidade
na conduta do paciente, justificando o regime prisiona mais gravoso,
exatamente nos termos do que dispde o art. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo
Penal. Inaplicavel, portanto, os enunciados das Sumulas n. 440/STJ e n.
718/STF.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena do paciente, que se torna definitiva em 6 (seis) anos,
2 (dois) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, mantidos, no mais, 0s termos
da condenagéo.

(HC 429.159/RJ, Red. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 6/2/2018, DJe 20/2/2018, grifou-se).

Nesse contexto, deve ser reconhecida a incidéncia da fracéo de 1/3 (um terco) na
terceirafase da dosmetria

Passa-se, portanto, a nova dosmetria da pena.

Inicidmente, verificase que as circunstancias judicias foram favoravelmente
valoradas, tendo a pena-base sdo imposta no piso legd, qua sga, 4 anos de reclusdo e 10
diass-multa. Na sequéncia, reconhecida a incidéncia da atenuante da confisséo espontanea e a da
agravante da reincidéncia, sem que tenha sdo noticiada a existéncia de mais de um titulo
condenatério a ser vaorado, deve ser procedida a compensacéo integral entre as dudidas
circunsténcias legais e, portanto, a pena deve permanecer indterada. Na terceira fase da
dosmetria, levando-se em conta a fragdo de aumento de 1/3 pelas duas magjorantes do crime de
roubo, chega-se a pena de 5 anos e 4 meses de reclusdo, mais 13 dias-multa.

Em relagdo ao regime prisond, a reincidéncia do réu indica a necessidade do
cumprimento da pena em meo inicidmente fechado, nos moldes do art. 33, § 2°, "b", do CP,
conquanto tenha sdo estabelecida a pena-base no minimo legd e definida sancdo corpora
inferior a 8 anos de recluséo.

Por fim, no que tange a pretendida detracéo prevista no art. 387, § 2°, do CPP, ta
matéria ndo foi enfrentada pelo Tribuna de origem, o que impossibilita a sua andlise direta por
esta Corte Superior, sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia.

Ante o0 exposto, ndo conheco do habeas corpus, mas concedo a ordem de
oficio a fim de estabelecer as penas de 5 anos e 4 meses de reclusdo e o pagamento de 13
dias-multa, ficando mantido, no mais, o teor do decreto condenatorio.

E ovato.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



