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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDUARDO DE CAMPOS TEIXEIRA JUNIOR

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA UTILIZADA PARA MODULAR A FRACAO DE
REDUCAO. POSSIBILIDADE. REGIME PRISIONAL. QUANTIA E
ESPECIE DO ENTORPECENTE. MODO SEMIABERTO. ADEQUADO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. FALTA DE PREENCHIMENTO DE
REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A teor do digposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
guando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizaces Criminosas.

3. Nafata de indicacdo pelo legidador das baizas para o quantum da reducéo, a
natureza e a quantidade de droga apreendida, assm como as demais
circunsténcias do ddito, podem ser utilizadas na definicdo de ta indice ou, até
mesmo, para afastar a aplicagdo da minorante quando evidenciarem a
habitualidade do agente no comércio ilicito de entorpecentes. Precedentes.

4. Hipbtese na qud a ingtancia ordinaria, de forma motivada, atentas as diretrizes
do art. 42 da Le de Drogas, consderou a quantidade e a natureza da droga
gpreendida — 51,10g de cocaina, 7,33g crack e 641 g de maconha —,
exclusvamente, na terceira etapa da dosmetria da pena, para fazer incidir a
minorante em 1/3, o que ndo se mostra desproporcional. Precedentes STJ e STF.
5. Embora 0 acusado sgja priméio e a pena tenha sdo estabelecida em patamar
inferior a 4 anos de reclusdo, o regime semiaberto € o adequado e suficiente para
o cumprimento da pena reclusva, em decorréncia da valoracdo negativa da
quantia e da espécie da substancia apreendida, na terceira fase da dosmetria,
para a modulacdo do indice de reducdo do art. 33, § 4°, da L& n. 11.343/2006.

6. N&o se mostra recomendavel o deferimento da subgtituicdo da pena privativa
de liberdade por redtritivas de direito, diante da quantidade e da natureza das
drogas apreendidas (art. 44, 111, do CP).

7. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO
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Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de marco de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 425.833 - SP (2017/0302299-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : RODRIGO FIGUEIREDO DE OLIVEIRA - SP0258374

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : EDUARDO DE CAMPOS TEIXEIRA JUNIOR
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de EDUARDO DE CAMPOS TEIXEIRA JUNIOR, em que se aponta
como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 ano e 8 meses de
reclusdo, em regime inicid fechado, mais pagamento de 166 dias-multa, como incurso no art. 33,
caput e 8§ 4° da L& n. 11.343/2006.

Em sede recursal, o Tribund de origem deu parcia provimento ao gpelo da
acusacdo para reduzir a fragdo de incidéncia do redutor do tréfico privilegiado e ao da defesa
para fixar o regime inicid semiaberto, ficando a reprimenda em 3 anos e 4 meses de recluséo,
mais pagamento de 333 diasmulta.

Neste writ, dega o impetrante ndo ser expressiva a quantidade de droga
apreendida, a ponto de justificar a ndo incidéncia do redutor na fragdo maxima, e que a vaoracdo
da natureza do entorpecente induz a ocorréncia de bis in idem, por ser inerente ao proprio tipo
pendl.

Aduz que, diante da pena imposta, € cabive o regime mais brando, assm como a
aplicagcdo da permuta legd, nos termos dos arts. 33 e 44 do Cddigo Penal.

Reqguer, assm, a readequacao da sancdo pend, a fixagdo do regime aberto e sua
subgtituicao por restritivas de direitos.

Liminar indeferida (e-STJ, fl. 42).

Informagdes prestadas (e-STJ, fls. 64-65 e 83).

O Minigério Plblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fls.
86-88).

E oreatorio.
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RODRIGO FIGUEIREDO DE OLIVEIRA - SP0258374
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EDUARDO DE CAMPOS TEIXEIRA JUNIOR

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.343/2006. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA UTILIZADA PARA MODULAR A FRACAO DE
REDUC;AO. POSSIBILIDADE. REGIME PRISIONAL. QUANTIA E
ESPECIE DO ENTORPECENTE. MODO SEMIABERTO. ADEQUADO.
SUBSTITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITO. FALTA DE PREENCHIMENTO DE
REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legamente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. A teor do digposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
guando forem reconheci damente primarios, possuirem bons antecedentes e néo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizagdes criminosas.

3. Nafata de indicacdo pelo legidador das baizas para o quantum da reducéo, a
natureza e a quantidade de droga apreendida, assm como as demais
circunsténcias do ddito, podem ser utilizadas na definicdo de ta indice ou, até
mesmo, para afastar a aplicagdo da minorante quando evidenciarem a
habitualidade do agente no comércio ilicito de entorpecentes. Precedentes.

4. Hipdtese na qud a ingtancia ordinaria, de forma motivada, atentas as diretrizes
do art. 42 da Le de Drogas, consderou a quantidede e a natureza da droga
gpreendida — 51,10g de cocaina, 7,33g crack e 641 g de maconha —,
exclusvamente, na terceira etapa da dosmetria da pena, para fazer incidir a
minorante em 1/3, o que n&o se mostra desproporcional. Precedentes STJ e STF.
5. Embora 0 acusado sgja prim&io e a pena tenha sdo estabelecida em patamar
inferior a 4 anos de reclusdo, o regime semiaberto € o adequado e suficiente para
o cumprimento da pena reclusva, em decorréncia da valoracdo negativa da
quantia e da espécie da substancia apreendida, na terceira fase da dosmetria,
para a modulagdo do indice de reducdo do art. 33, § 4°, da L& n. 11.343/2006.

6. Nao se mostra recomendavel o deferimento da subgtituico da pena privativa
de liberdade por redtritivas de direito, diante da quantidade e da natureza das
drogas apreendidas (art. 44, 111, do CP).

7. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-s2 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Sob tal contexto, passo a andise de eventual constrangimento imposto ao paciente
gue autorize a concessao da ordem, de oficio.

O Tribund de origem, ao denegar a ordem a impetragdo, manteve a fragéo fixada
na sentenca condenatdria (1/3), em decisdo assm motivada

"N&o obstante, as penas merecem redemensi onamento.

Ausentes circunstancias judiciais desfavoraveis, ndo era mesmo caso de se
alcarem as penas dos apelantes dém do minimo legd; irrelevantes, pois, as
atenuantes da confisséo espontanea e da menoridade relativa em relacéo ao
acusado Eduardo.

[...]

No que diz com Eduardo, nada ha em seu passado gque o desabone, ndo
sendo trazidos aos autos registros de condenacéo definitiva

Vde gizar que a expressdo ‘dedicar-se a atividade criminosa’ requer andlise
mais aprofundada, ndo se podendo descuidar da intencdo do legislador de
diferenciar o pequeno traficante do traficante contumaz; ademais, quem o
trafica, necessariamente o faz ha algum tempo, o que ndo indica que faca
de td aividade seu oficio, protraindo-se no tempo a conduta contra s
impingida, ndo se retirando, pois, seu caréter de provisorio ou ocasional,
sob pena de se fazer letra morta o dispositivo.

Uma vez aferidos a natureza da atividade do denunciado e seu caréter
exclusivo ou ocasional, a0 magistrado cabera tdo somente a definicdo do
'‘guantum’ da pena, se eeita a Ultima das hipoteses, ndo residindo a
concessao do beneficio na Orbita do discricionério.

Presentes, pois, 0s requisitos do § 4° da Le n°® 11.343/06, a vista das
peculiaridades do caso, sendo certa a primariedade do acusado Eduardo,
mostra-se mais consenténea a reducdo das penas a conta da terca parte,
dadas as quantidades expressivas de drogas apreendidas e sua notéria
nocividade.

Desta forma, perfazem-se as penas finais de 03 anos e 04 meses de
reclusdo e de 333 dias-multa, no menor valor unitério" (e-STJ, fls. 27-30).

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena € uma atividade
vinculada a parametros abstratamente cominados pela le, sendo permitido ao julgador, entretanto,
atuar discricionariamente na escolha da sancéo pena aplicavel ao caso concreto, apos 0 exame
percuciente dos elementos do ddito, e em decisio motivada. Dessarte, ressalvadas as
hipéteses de manifesta ilegalidade ou arbitrariedade, é inadmissivel as Cortes Superiores a
revisdo dos critérios adotados na dosimetria da pena.

A teor do disposto no 8§ 4° do art. 33 da Lel n. 11.343/2006, os condenados pelo
crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosass.

Como é cedico, o legidador ao indituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo acangando,
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assm, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida.

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, dém das
demais circunstancias do ddito, podem servir para a modulacdo de td indice ou até mesmo para
impedir a sua aplicacdo, quando evidenciarem o envolvimento habituad do agente com o
narcotrafico (HC 401.121/SP, Rel. Ministro REY NALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe 1/8/2017 e AgRg no REsp 1.390.118/PR, Rel. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 23/5/2017, DJe 30/5/2017).

In casu, como se observa, a instancia antecedente judtificou a incidéncia da
minorante em 1/3, com fundamento na quantidade e na natureza das drogas apreendidas — 26
porcdes de cocaina (51,10g), 32 porcdes de crack (7,33g) e 4 porcbes de maconha (6,41) —,
conforme autoriza a jurisprudéncia desta Corte.

Cabe destacar que ta vetor foi utilizado exclusvamente na terceira etapa da
dosimetria pena, inexigtindo, portanto, bisin idem.

Desse modo, apresentados motivos idoneos para o indice definido, a ateracéo
desse quantum € questdo afeta a atividade discriciondria do julgador, que sO pode ser revista
quando verificada sua desproporcionaidade, 0 que nédo € o caso dos autos.

A respeito, 0s seguintes precedentes que respaldam esse entendimento:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO FIXADA EM 1/3. PLEITO DE AUMENTO
DA FRA(;AO REDUTORA. INVIABILIDADE. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DAS DROGAS QUE JUSTIFICAM A FRACAO
UTILIZADA. REGIME  PRISIONAL. PACIENTE PRIMARIO
CONDENADO A PENA INFERIOR A 4 ANOS E REDUTORA NAO
APLICADA NO MAXIMO. REGIME INTERMEDIARIO.
SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
DO CASO HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio,
prestigiando o sistema recursal a0 tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessao da ordem, de oficio,
nos casos de flagrante ilegaidade.

2. Deve ser mantida a fragdo redutora de 1/3, pelo reconhecimento da
causa de diminuicdo do 8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, quando o
acOrddo, dentro da discricionariedade permitida por lei, fundamenta,
concretamente, na quantidade da droga apreendida.

[...]

7. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 422.546/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 7/12/2017, DJe 13/12/2017);

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE
INCIDENCIA. QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE APREENDIDA. ILEGALIDADE MANIFESTA.
INEXISTENCIA. DENEGACAO DA ORDEM.

1. O estabelecimento do redutor na fragdo de 1/3 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, diante da quantidade e natureza da substancia
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entorpecente apreendida em poder do paciente - 50 g de crack -, a atrair a
incidéncia do art. 42 da Le n.° 11.343/2006. Motivada de maneira concreta
a fixacdo do quantum de aplicacdo do referido beneficio, ndo ha falar em
ilegaidade.

2. Habeas corpus denegado.

(HC 401.496/RS, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 5/9/2017, DJe 18/9/2017).

Ademais, vae lembrar que "o Supremo Tribund Federal ja se poscionou no
sentido de que "[0] juiz ndo esta obrigado a aplicar o0 maximo da reducdo prevista quando
presentes 0s requisitos para a concessao desse beneficio, possuindo plena discricionariedade para
aplicar, de forma fundamentada, a reducéo no patamar que entenda necessario e suficiente para
reprovagao e prevencgao do crime, como ocorreu no caso concreto” (HC n° 115.149/SP, Segunda
Turma, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 2/5/13)" (RHC 133.974, Relator Min.
DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgedo em 7/2/2017, PUBLIC 3-3-2017).

Especificamente, quanto o sopesamento da quantidade e variedade da droga para
a escolha do patamar de reducgéo, ja concluiu a Suprema Corte que "ndo ha impedimento a que
essas circunstancias recaiam, adternadamente, na primeira ou na terceira fase da dosmetria, a
critério do magistrado, em observancia ao principio da individudizacdo da pena’ (HC 129.555
AgR, Rdator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 7/10/2016, PUBLIC 27-10-2016).

Quanto ao regime prisond, também ndo assiste razéo ao impetrante, viso que a
Corte de origem judtificou 0 modo mais gravoso na gravidade concreta do ddlito, in verbis:

" Sopesados os critérios insculpidos no artigo 59 do Cddigo Penal, hga
vista 0 quantum da pena, em grande parte cumprida, e a primariedade do
apelante, mostra-se mais consentaneo o regime prisiona semiaberto.

As peculiaridades do caso, que contou com apreensdo de expressiva
guantidade de drogas, de reconhecida nocividade, parte delas - cocaina em
po6 e sob a forma de 'crack' - com ato poder viciante, ndo recomendam a
substituicdo de sua carcerdria por restritivas de direitos.

Nao se desconhece a rapidez com que a cocaina, em especial sob aforma
de 'crack’, leva 0 mero usuario a condi¢do de dependente, vindo a reboque
verdadeira desestruturacdo de seu lar - célula na quad se assenta a
Sociedade - quedando por demais dificultosa sua reintegragdo a Sociedade,
tamanha a forca do vicio, a ponto de se considerar vitoriosa taxa que ndo
va dém dos 30% de recuperacdo dos que se submetem a tratamento para
livrar-se da

dependéncia’ (e-STJ, fls. 31-32).

A obrigatoriedade do regime inicd fechado aos sentenciados por crimes
hediondos e aos a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da declaracdo de
incongtituciondidade, incidenter tantum, do § 1° do art. 2° da Le n. 8.072/1990, peo Supremo
Tribuna Federa, no julgamento do HC 111.840/ES (em 27/7/2012).

Na identificacdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao
e a reparacdo da infracéo pena, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Codigo Penal, e, na hipdtese de condenado condenacéo por crime de
tréfico de drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo
consideradas com preponderancia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a
persondidade e a conduta social do agente sobre as demais circunstancias judicias do art. 59 do
Cddigo Penal.
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In casu, embora o0 paciente sgja primé&io e a pena tenha sdo estabelecida em
patamar inferior a 4 anos, o regime semiaberto é o adequado e suficiente para 0 cumprimento
da pena reclusiva, em decorréncia da valoragdo negativa da quantidade e da natureza de droga
gpreendida, na terceira fase da dosimetria, para a modulagdo do indice de reducdo do art. 33, §
4° daLe n. 11.343/2006.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. NATUREZA DA DROGA
APREENDIDA  (COCAINA). ART. 42 DA LEl 11.343/2006.
SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 44 DO
cODIGO PENAL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Sedimentou-se, nesta Corte Superior, 0 entendimento segundo o qud,
nos delitos previstos na Le de Drogas, a fixagdo do regime prisona
deve observar a regra imposta no art. 33, § 2° do Cédigo Penad em
conjunto com o art. 42 da Le n. 11.343/2006, que determina a
consideracdo, preponderantemente, da natureza e quantidade da droga.

2. No caso dos autos, embora a penabase tenha sido fixada no
minimo-legal, reconhecida primariedade do paciente e o quantum de pena
permita, em tese, a fixagdo do regime mais brando, a natureza da droga
apreendida - cocaina -, justifica a imposico de regime mais gravoso, no
caso 0 semiaberto, nos termos do art. 33, § 2°, b, do Cddigo Penal, c/c o
art. 42 daLe n. 11.343/06. Precedentes.

3. O col. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC n. 97.256/RS
declarou, incidentamente, a inconstitucionalidade do 8 4° do art. 33 da
Le n. 11.343/06. Com efeito, desde que preenchidos os requisitos
previstos no art. 44 do Cdodigo Pena, os condenados por trafico de
drogas podem se beneficiar da substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

4. Na hipétese dos autos, apds estabelecer a reprimenda do paciente em 2
(dois) anos de reclusdo, a Corte estadual entendeu insuficiente a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos em
razdo das circunstancias do caso concreto, sobretudo diante da natureza
da substancia apreendida - cocaina -, 0 que ndo destoa da jurisprudéncia
desta Corte Superior.

Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no HC 375.316/SC, Red. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 18/5/2017, DJe 25/5/2017).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, DA LElI N. 11.343/2006.
PACIENTE CONDENADO A PENA DE 2 ANOS E 6 MESES DE
RECLUSAO, EM REGIME INICIAL SEMIABERTO. PLEITO DE
AUMENTO DA FRACAO REDUTORA PELO TRAFICO
PRIVILEGIADO, PREVISTO NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
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INVIABILIDADE. QUANTIDADE, VARIEDADE E NOCIVIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS QUE JUSTIFICAM A FRACAO ESCOLHIDA.
REPRIMENDA MANTIDA. REGIME PRISIONAL SEMIABERTO E
NEGATIVA DE SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR MEDIDAS
RESTRITIVAS DE DIREITOS. QUANTIDADE, VARIEDADE E
NOCIVIDADE DAS DROGAS. GRAVIDADE CONCRETA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

- O Plen&rio do Supremo Tribuna Federal, em 27/7/2012, ao julgar o HC n.
111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a inconstitucionalidade
do art. 2°, § 1° daLe n. 8.072/1990, com a redacdo que |he foi dada pela
Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime
inicid fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados.

- Para a imposicdo de regime prisional mais gravoso do que a pena
comporta, é necesséria fundamentacdo especifica, com base em elementos
concretos extraidos dos autos. Inteligéncia das Simulas n.

440/STJe 718 e 719 do STF.

- No caso, inexiste coacdo ilegd a ser sanada, pois, embora o paciente sgja
primério e a pena de 2 anos e 6 meses de reclusdo comporte, em principio,
0 regime inicid aberto, o regime intermediério foi fixado com base na
gravidade concreta do delito, evidenciada pela quantidade, variedade e
nocividade das drogas apreendidas, elementos que, inclusive, justificaram a
escolha da frag@o redutora de 1/2 pelo tréfico privilegiado. Inteligéncia dos
art. 33, 8§ 3°, do CP eart. 42 dalLe n. 11.343/2006. Precedentes.

- Habeas corpus n&o conhecido."

(HC 386.152/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 8/8/2017, DJe 22/8/2017).

No que tange a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, vae lembrar que a Suprema Corte, na andise do HC 97.256/RS, também reconheceu a
incondtitucionadidade das expressbes contidas no art. 44 e no 8 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, que vedavam a conversdo das penas privativas de liberdade em redtritivas de
direitos, aos sentenciados pelos ddito de tréfico de drogas. Tais proibigdes foram, inclusive,
suprimidas do texto legd por melo da Resolugédo n. 5/2012 do Senado Federd.

Portanto, ndo ha quaquer ébice a concessdo da permuta lega aos condenados
por ddlitos previstos na Lei de Drogas, se preenchidos os requisitos do art. 44 do Codigo Penal.

Na hipétese, a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direito
mostra-se insuficiente, em raz&o da fata do atendimento do pressuposto subjetivo (art. 44, 111, do
CP), especificamente a quantidade, a variedade e a natureza da droga apreendida.

Sobre 0 tema, 0 seguinte julgado:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. REGIME PRISIONAL E NEGATIVA DE
SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. HEDIONDEZ E
GRAVIDADE  ABSTRATA DO DELITO. FUNDAMENTOS
INIDONEOS. NATUREZA E QUANTIDADE DAS DROGAS.
VALORACAO NEGATIVA. CRITERIO SUFICIENTE PARA O
ESTABELECIMENTO DE REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO E
PARA NEGAR A SUBSTITUICAO. PACIENTE PRIMARIO,



Y
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CONDENADO A PENA NAO SUPERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES QUE NAO JUSTIFICA O
REGIME EXCESSIVAMENTE MAIS GRAVOSO. ADEQUACAO
PARA O REGIME INTERMEDIARIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

3. A partir do julgamento do HC 97.256/RS pelo STF, declarando
incidentalmente a parcia inconstitucionalidade do § 4° do art. 33 e do art.
44, ambos da Le n. 11.343/2006, o beneficio da substituicdo da pena
passou a ser concedido aos condenados pelo crime de trafico de drogas,
desde que preenchidos os requisitos insertos no art. 44 do Cédigo Penal.

4. A vaoracdo negativa da quantidade e natureza dos entorpecentes
congtitui  fator suficiente para a determinacdo do regime inicid de
cumprimento da pena privativa de liberdade mais gravoso, bem como
para obstar a respectiva substituicdo por penas restritivas de direitos.
Precedentes.

5. No caso, a natureza e a quantidade dos entorpecentes apreendidos,
sopesados ha terceira fase da dosimetria, constitui fundamento idéneo
para a fixacd do regime prisonal mais gravoso e para negar a
substituicBo por restritivas de direitos. Entretanto, tais circunstancias
apenas justificam o regime intermedi&rio, tendo em vista que o paciente
€ primério e a condenacdo ndo é superior a4 anos.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para,
confirmando a liminar anteriormente deferida, fixar o regime inicid
semiaberto."

(HC 390.554/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 16/5/2017, DJe 22/5/2017).

Diante do exposto, néo conhego do habeas corpus.
E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



