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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.674.693 - PR (2017/0120877-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : CGC CONSTRUCOES GERAISE COMERCIO LTDA - ME
ADVOGADO : HERON ALVARENGA BAHIA - MG043649
EMENTA

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. NULIDADE DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. FALTA DE NOTIFICACAO DO
CONTRIBUINTE. CERCEAMENTO DE DEFESA. INCIDENCIA
DO OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. A Corte de origem entendeu que da forma como foi redigido o editd,
ndo era possivd a executada tomar conhecimento da decisdo
adminidrativa e do prazo recursal que lhe era cabivel, havendo
cerceamento de defesa. Assm, para se alcancar conclusio diversa,
seria necessario novo exame do acervo fético-probatdrio constante dos
autos, providéncia vedada em recurso especia, a teor do Gbice previsto
na Simula 7 do Superior Tribund de Justica.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Regina Heena Costa
(Presidente), Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Goncalves votaram
como Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 20 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.674.693 - PR (2017/0120877-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : CGC CONSTRUCOES GERAISE COMERCIO LTDA - ME

ADVOGADO : HERON ALVARENGA BAHIA - MG043649
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): Trata-se de
agravo interno, fundado no novo CPC/2015, interposto pela Fazenda Nacional, desafiando
decisdo por meio da qud foi negado provimento ao recurso especial, em razéo do obice previsto
na Simula 7/STJ.

A parte agravante sustenta, em sintese, que ndo seria hipGtese de aplicacdo da
referida simula, pois 0 que se pretendia, No recurso especia, seria a revaloracdo das provas
juntadas aos autos e, "que os elementos constantes no Edital sdo bastantes para que o
devedor tenha conhecimento de que foi apurado contra s um débito; que esse crédito
tributario foi apurado no processo administrativo indicado; e que terd prazo para,
guerendo, questionar o referido crédito, valendo-se da impugnacdo e recursos previstos
no Decreto n° 70.235, de 1972." (fl. 520).

Requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou a submissio da insurgéncia ao
0rgéo colegiado.

Instada a se manifestar a parte agravada ndo apresentou impugnacéo (fl. 524).

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): A irresignacéo
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver
argumentacdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados (fls. 509/512):

Trata-se de recurso especial fundado no CPC/2015, manejado pela
Fazenda Nacional, com base no art. 105, Ill, a, da CF, contra
acérdao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regiéo,
assm ementado (fl. 447):
TRIBUTARIO. EXECUCAO  FISCAL. FALTA DE
NOTIFICACAO DO CONTRIBUINTE. NULIDADE DO
PROCEDIMENTO  ADMINISTRATIVO. EXTINCAO DO
PROCESSO.
Segundo o entendimento da 22 Turma deste Tribunal, a falta
de notificacdo do contribuinte para pagamento, com previsao
de prazo para impugnacao, acarreta a nulidade da Certidao
de Divida Ativa e impde a extin¢éo da execucao fiscal.
Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados (fls. 469/473).
A parte recorrente aponta violagdo aos arts. 1022 do CPC/73, 23,
1l do Decreto n° 70.235/72 e 198 do CTN. Sustenta, além da
negativa de prestacéo jurisdicional, que o edital de intimacao
observou todos 0s requisitos estatuidos no Decreto n° 70.235/72 e
no CTN.
E o relatorio.
Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que |he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, ndo se
podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse
da parte com negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.
Quanto a alegada regularidade do edital de intimacéo, o Tribunal
de origem, mantendo os fundamentos da sentenca, consignou 0
seguinte (fls. 443/444):
No caso concreto, o0 edital de intimagdo foi expedido quando
ainda vigente a redacao originaria do inc. Ill, do art. 23, do
Decreto n® 70.235/72. Tal dispositivo disciplinava que as
intimacOes seriam feitas por edital quando ndo obtido éxito
por meio da intimacdo: a) pelo autor do procedimento ou por
agente do 6rgao preparador, provada com a assinatura do
sujeito passivo, seu mandatario ou preposto, ou, no caso de
recusa, com declaracao escrita de quem o intimar; ou b) por
via postal ou telegrafica, com prova de recebimento.
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Nota-se que este critério foi observado pela exequente, pois
primeiramente foi encaminhada carta para o endereco
constante no processo administrativo, que retornou negativa,
emvirtude de alteracéo do domicilio da empresa.
Porém, sob nova andlise, verifico que o edital expedido pelo
Servigo de Arrecadacao, da Delegacia da Receita Federal em
Curitiba (evento 2, PET41, p. 5), apenas intimou a empresa
executada para pagar os débitos de sua responsabilidade ou,
ainda, apresentar medidas suspensivas dentro do prazo de
trinta dias, advertindo que, em caso de ndo cumprimento, o
processo seria encaminhado para a Procuradoria da Fazenda
Nacional para fins de cobranca.
Em que pese tenham constado no expediente o ndmero do
processo administrativo e 0 nome do contribuinte, entendo
gue sua finalidade néo foi atingida, pois ndo foi mencionado,
ainda que sucintamente, o teor da decisdo proferida pelo
Delegado da Receita Federal, conforme determinado, o que
era exigivel. Alias, sequer constou que o edital estava sendo
expedido para ciéncia do julgamento da impugnacao (seu
objetivo precipuo), consignando- se apenas, como ja se disse,
a intimacao para pagamento da divida.
De fato, conforme ja assinalado no despacho do evento 2,
DESPADEC42, o documento juntado na fl. 360 dos autos
fisicos, ora digitalizados, resume-se a intimacdo para
pagamento, ndo demonstrando a ciéncia do julgamento da
impugnacao.
Ainda que a intimacéo pela via editalicia seja encarada pela
doutrina como ‘ficta’, uma vez que, embora cumpra a
formalidade legal, muitas vezes ndo faz chegar seu objeto,
efetivamente, ao conhecimento do destinatario - e até
justamente por isso ndo se pode prescindir da adequacgéo do
contetido do edital com o(s) ato(s) em relacdo ao(s) qual(is)
deve dar ciéncia ao destinatario.
Em suma, de acordo com o modo que foi redigido o edital,
nao era possivel & executada tomar conhecimento da decisdo
administrativa e do prazo recursal que lhe era cabivel.
Houve, pois, cerceamento de defesa, ou seja, violagdo ao
direito congtitucional de ampla defesa e contraditorio, e,
portanto, deve ser reconhecida a nulidade da referida
intimacao.
Os titulos que embasam esta demanda, por serem originarios
de um procedimento viciado, conforme acima exposto, também
devem ser declarados nulos e, como consequéncia, a
execucao deve ser extinta.
Assim, a alteracgao das conclusdes adotadas pela Corte de origem, a
fim de se apurar a regularidade do edital no caso concreto,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6bice previsto na Simula 7/STJ.
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A proposito:
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL. CITAGAO
POR EDITAL. POSSBILIDADE. SUMULA 414/STJ. FALTA
DE NOMEACAO DE CURADOR ESPECIAL.
COMPARECIMENTO  ESPONTANEO. AUSENCIA DE
PREJUIZO. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA.
1. Hip6tese em que o juiz de primeiro grau afastou a
ocorréncia de nulidade da citagdo por edital do co-executado
e declarou regular a penhora on line de ativos financeiros de
sua titularidade.
2. AcoOrdao recorrido que identificou as seguintes
circunstancias faticas. (a) houve diligéncias na tentativa de
localizacdo do co-executado, restando frustrada a tentativa
de citacdo pessoal, certificada pelo oficial de justica; (b) o
novo endereco foi informado apenas depois de concretizada a
citacdo por edital; (c) o endereco atual ndo constava da base
de dados do INSS, ao contrario do alegado pelo co-executado
e (d) a falta de nomeacéo de curador especial ndo trouxe
prejuizo ao co-executado.
3. A citacdo por edital € cabivel na execucdo fiscal, quando
as outras modalidades de citacdo (pelo correio e por oficial
de justica) ndo obtiverem éxito. Aplicacdo da SUmula 414/STJ.
4. A verificagdo de que néo teriam sido exauridos todos os
meios possiveis na tentativa de localizacdo do devedor
demandaria o revolvimento de matéria fatico-probatoéria, o
gue é inviavel no recurso especial. Incidéncia da Simula
7/STJ.
5. Para que se efetue a citacédo por edital, é "prescindivel o
esgotamento de meios extrajudiciais disponiveis para
localizacdo do endereco do executado, pois 0 normativo legal
de regéncia exige tdo somente as tentativas frustradas de
citacdo pelos correios e pelo oficial de justica” (AgRg nos
Edcl no AREsp n° 459.256/MG, Segunda Turma, Relator
Ministro Humberto Martins, DJe 02/04/2014).
6. A falta de nomeacéo de curador especial ao devedor citado
por edital ndo invalida ou retira os efeitos da citacao
efetivada. Os atos processuais subseqlentes devem ser
preservados, exceto se demonstrado prejuizo a parte
executada. Precedentes.
7. Aregra do art. 99, 1I, do CPC deve ser interpretada em seu
sentido finalistico, qual seja, zelar pelos interesses do réu
citado por edital, ndo se cogitando de nulidade se a falta de
nomeacdo de curador especial ndo trouxe prejuizo ao
executado, como no caso dos autos, em que este tomou ciéncia
do processo antes do prazo para embargar a execucao.
8. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no AREsp 255.057/SP, Rel. Ministro OLINDO
MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
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REGIAO), PRIMEIRA TURMA, julgado em 1910/2015, DJe
8/10/2015)
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso especial.
Publique-se.
De inicio, 0 agravante se resignou quanto a inexisténcia de ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, na medidaem que o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questées que

Ihe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos

No que concerne a incidéncia da Simula 7/STJ, vele salientar que a Corte de
origem entendeu que o modo como foi redigido o editd, ndo era possivd a executada tomar
conhecimento da decisdo adminidrativa e do prazo recursal que Ihe era cabivel, havendo

cerceamento de defesa

Assm, para se chegar a concluso diversa daguela alcancada pelo Tribund locd,
seria essencia a incursdo nos fatos e nas provas dos autos, 0 que ndo € possivel nesta ingténcia

superior, ante o ébice do referido verbete sumular.
Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0120877-3 REsp 1.674.693 / PR

NUmeros Origem: 199961820681863 50542345320144047000 9900069846 PR-50542345320144047000
PR-9900069846

PAUTA: 20/02/2018 JULGADO: 20/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . CGC CONSTRUCOES GERAISECOMERCIOLTDA - ME
ADVOGADO . HERON ALVARENGA BAHIA - MG043649

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : CGC CONSTRUCOES GERAISECOMERCIOLTDA - ME

ADVOGADO : HERON ALVARENGA BAHIA - MG043649
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria, Napoledo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



