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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.642.606 - RJ (2016/0323244-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : UNIAO

RECORRIDO : ARACY FERNANDES BARBOZA

ADVOGADO : MARCIA MARILIA DOERING E OUTRO(S) - RJ064212
EMENTA

EXECU(;AO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA. REAJUSTE DOS
28,86%. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. NAO
OCORRENCIA. TERMO INICIAL. SUMULA 7/STJ.

1. Com relagdo ao prazo prescriciond a Corte de origem asseverou: "(...) O
prazo prescriciond inicdado em 21.06.2005, teve seu curso interrompido com o
guizamento da agdo cautelar de protesto em 21.06.2010, dentro do prazo
quinquend, reiniciando a contagem pela metade, passando, desse modo, seu
termo find para o dia 21.12.2012. Conforme se extrai do termo de autuacéo
acostado a fl. 49, a demanda executiva foi proposta pela exequente/fembargada
em 19.09.2011, ou sgja, antes de decorrido o prazo de dois anos e meio apds a
interrupcado, razéo pela qua ndo ha se falar em prescricdo.”

2. In casu, rever ta entendimento, com o objetivo de acolher a pretensdo recursal
de que se reconhega que foi ultrapassado o lgpso temporal de dois anos e meio
para execucdo, demandaria necessario revolvimento de matéria fética, o que é
invidve em Recurso Especid, a luz do 6bice contido na Simula 7/STJ.

3. Recurso Especid néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(d Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusate Magahées (Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Minidro Relator.”

Brasilia, 16 de feverairo de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.642.606 - RJ (2016/0323244-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : UNIAO

RECORRIDO : ARACY FERNANDES BARBOZA

ADVOGADO : MARCIA MARILIA DOERING E OUTRO(S) - RJ064212
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Recurso Especid interposto contra acérdéo proferido pelo Tribund Regiond Federa da 22
Regido assm ementado:

APELACAO CIVEL. EXECUCAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA COLETIVA. REAJUSTE DOS 28,86%. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. INOCORRENCIA. TERMO INICIAL.
TRANSITO EM JULGADO DA ACAO DE CONHECIMENTO. SUMULA
150/STF. CAUTELAR DE PROTESTO INTERRUPTIVO AJUIZADA PELO
SINDICATO. INTERRUPCAO DO PRAZO. REINICIO DO LAPSO PELA
METADE. PERCENTUAL DE JUROS DE MORA DEFINIDO NO TiTULO
EXECUTIVO JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE DE MODIFICA(;AO, SOB
PENA DE VIOLACAO A COISA JULGADA. CORRECAO MONETARIA.
HONORARIOS.

1. Titulo executivo decorrente da acdo coletiva n° 97.0018400-5,
proposta pelo Sindicato dos Trabahadores do Servico Publico Federa no Estado
do Rio de Janeiro - SINTRASEF, gque condenou a Unido Federal/embargante a
pagar o regjuste de 28,86% aos substituidos/credores, descontados 0s acréscimos
de remuneracdo que ja tenham sdo implementados pelas Leis n° 8.622 e 8.627,
ambas de 1993. Correcdo monetaria nos termos da Lel 6.889/81 e juros de mora
de 6% ao ano, contados da citacéo.

Decisdo impugnada que, julgando improcedentes os embargos a
execucdo, homologou os calculos de fls. 14/15 dos autos principals, declarando
devido a exequente/embargada o vaor de R$ 34.866,03 (trinta e quatro mil
oitocentos e sessenta e seis reais e trés centavos), a ser atudizado, no momento
do pagamento, de acordo com o Manud de Cdculos da Justica Federa
(Resolucéo do Conselho de Justica Federa n° 134 de 21/12/2010, publicada em
23/12/2010).

2. O Decreto n° 20.910/32 prevé que as dividas passivas dos entes
publicos prescrevem em cinco anos, contados a partir do ato ou fato do qua se
origina o direito. A Simula n® 150 do Supremo Tribuna Federa preceitua que o
prazo prescriciona para deflagrar a execucdo € o mesmo da acdo. Portanto, é de
cinco anos, contados a partir do transto em julgado da decisdo condenatoria, o
prazo prescricional para a propositura da demanda executiva contra a Fazenda
Publica.

3. Acdo cautelar de protesto intentada dentro do prazo quinquendl.
Interrupcao do curso da prescricéo.

Reinicio da contagem do prazo pela metade. Demanda executiva
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individud guizada antes de decorrido 0 prazo de dois anos € meio apds a
interrupcdo. Prescricdo da pretensdo executdria ndo configurada.

Precedentes. STJ, 6 Turma, AgRg no REsp 1161355 RS
2009/0197756-1, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe: 28.02.2014; STJ, 12
Turma, AgRg no Ag 1351937/PR, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe
25.02.2011; TRF2, 52 Turma Especidizada, ED 201151010041055, Rel. Des. Fed.
ALUISIO GONCALVES DE CASTRO MENDES, E-DJF2R: 11.02.2014.

4. Transto em julgado do titulo executivo judidd que
expressamente determina a incidéncia de corregdo monetéria e fixa o percentual
de juros de mora, contados da citagdo. Inadmissivel a aplicacdo de percentual
diverso na fase de execucdo, sob pena de ofensa a coisa julgada. Precedentes:
TRRF2, 52 Turma Especidizada, AC 201250010030175, Rel. Des. Fed. RICARDO
PERLINGEIRO, E-DJF2R: 17.10.2014;, TRF5, 4* Turma, AC
78057120114058300, Rel. Des. Fed. ROGERIO FIALHO MOREIRA, DJe
12.9.2013.

5. A redacdo origind do art.1°-F da Lei 9.494/97 n&o se refere a
correcdo monetaria, mas t&o somente aos juros moratorios. O Manua de Caculos
da Justica Federa adota, nas acGes condenatérias em gerd, o indice de
atuaizacdo monetéria INPC apenas no periodo de marco de 1991 a novembro de
1991.

6. Honor&rios advocaticios reduzidos para R$ 1.500,00 (mil e
quinhentos reais).

7. Apelagdo parcidmente provida

Embargos de Declaracéo rgeitados (fls 202-210, e-STJ).
A recorrente sustentater ocorrido violacdo do art. 9° do Decreto 20.910/1932.

Alega que houve a interrupcdo da prescricéo com 0 desmembramento do processo em agoes

individuais publicado em 20 de julho de 2006, razéo por que a contagem da prescricéo se da

a partir dai pela metade, ou sgja, em dois anos e meo, estando precrita a pretenséo dos

autores quando do guizamento da acdo em 2012.

Contrarrazoes asfls. 218-221, e-STJ.
Eordatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.642.606 - RJ (2016/0323244-5)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os
autos foram recebidos neste Gabinete em 7.12.2016.

Com relacéo ao prazo precriciond, a Corte de origem asseverou (fls
177-178, e-STJ):

No caso em apreco, a contagem do prazo prescricional da
pretensdo executdria tem como marco inicid a data do transito em julgado do
acorddo proferido na Acdo Civil Pdblica n° 97.0018400-5, que determinou a
implementacéo do percentual de 28,86%, ou sga, o dia 21.06. 2005 (certiddo a fl.
75).

Com efeito, verificase que o SINTRASEF guizou, em
21.06.2010, acéo cautelar de protesto, processo n° 2010.51.01.010030-4, visando
interromper o curso do prazo prescriciona e resguardar o exercicio do direito dos
servidores beneficiados pela decisdo judicia coletiva.

Sendo assm, o prazo prescriciond iniciado em 21.06.2005, teve
Seu curso interrompido com o0 guizamento da acdo cautelar de protesto em
21.06.2010, dentro do prazo quinquend, reiniciando a contagem pela metade,
passando, desse modo, seu termo find para o dia21.12.2012.

Conforme se extrai do termo de autuagdo acostado a fl. 49, a
demanda executiva foi proposta pela exequente/embargada em 19.09.2011, ou
sga, antes de decorrido o prazo de dois anos e meo apds a interrupcao, razéo
pela qua ndo ha se falar em prescricéo.

E invidavd, portanto, andisar a tese defendida no Recurso Especid, pois
inaredével a revisfo do conjunto probatério dos autos para afastar as premissas féicas

estabe ecidas pelo acorddo recorrido. Aplica-se, portanto, o 6bice da Simula 7/STJ.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. INOCORRENCIA.
SUMULA 7 DO STJ. APLICACAO.

1. Conforme estabelecido pelo Plenario do STJ, "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17
de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissihilidade na forma
nele prevista, com as interpretacbes dadas até entdo pela jurisorudéncia do
Superior Tribund de Justica’ (Enunciado Adminigrativo n. 2).

2. O Superior Tribund de Justica firmou o entendimento de que
néo ha violagdo ao art. 535, |1, do CPC/1973, muito menos negativa de prestacéo
jurisdiciond, quando o0 acorddo "adota, para a resolugdo da causa, fundamentacéo
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suficiente, porém diversa da pretendida pela parte recorrente, para decidir de
modo integra a controvérsa posta’ (AgRg no REsp 1340652/SC, rel. Min.
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 13/11/2015).

3. O Tribund de origem afastou a prescricdo da pretenséo
executéria por constatar que a parte exequente diligenciou no sentido de
promover a Execugdo, ndo tendo se mantido inerte.

4. Nessa linha, a alteracdo da conclusdo do acorddo recorrido
quanto ao ponto demandaria o reexame do conjunto fético-probatério dos autos,
invidvel na via de recurso especial (Simula 7 do STJ). Precedentes das duas
Turmas que compdem a Primeira Segéo.

5. Agravo regimenta ndo provido. (AgRg no AREsp 666.334/RS,
Rel. Minisro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
17/05/2016, DJe 10/06/2016).

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. PRESCRICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. ACORDAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, DIANTE DO ACERVO PROBATORIO
DOS AUTOS, CONCLUIU QUE NAO RESTARA COMPROVADA A
ALEGADA INTERRUPCAO DA PRESCRICAO, EM FACE DE
DESCUMPRIMENTO DE PARCELAMENTO FISCAL.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Agravo Regimenta interposto em 31/08/2015, contra deciséo
publicada em 19/08/2015, na vigéncia do CPC/73.

[1. Na origem, trata-se de Agravo de Instrumento, interposto pelo
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL, contra decisdo que reconhecera a
prescricao do crédito tributario relativo a CDA 13/35149.

[I. A Corte de origem negou provimento ao Agravo de
Instrumento, mantendo a decisdo que reconhecera a prescricdo do crédito
tributério, a0 fundamento de que, ndo restara comprovada a interrupcdo da
prescrigao, em face de descumprimento de parcelamento fiscal.

IV. Nesse contexto, considerando a fundamentagdo do acordao
objeto do Recurso Especid, os argumentos utilizados pela parte recorrente,
relativos ao fato de serem incontroversos tanto a existéncia, quanto o periodo da
ocorréncia do parcdlamento fisca, somente poderiam ter sua procedéncia
verificada mediante 0 necessé&rio reexame de matéria fética, ndo cabendo a esta
Corte, a fim de acancar conclusdo diversa, reavaliar o conjunto probatdrio dos
autos, em conformidade com a Simula 7/STJ.

V. Agravo Regimenta improvido. (AgRg no AREsp 740.956/RS,
Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/05/2016, D Je 02/06/2016).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2016/0323244-5 REsp 1.642.606 / RJ

NUmeros Origem: 00027620720114025110 01038660820124025110 201151100027620 201251101038665
27620720114025110 9700184005

EM MESA JULGADO: 16/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRIDO . ARACY FERNANDESBARBOZA
ADVOGADO : MARCIA MARILIA DOERING E OUTRO(S) - R1064212

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Pens3o - indice de 28,86% Lei
8.622/1993 e 8.627/1993

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



