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RECURSO ESPECIAL N° 1.642.677 - SP (2015/0268602-3)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MARIA DE LURDESDE OLIVEIRA VIVALDINI

ADVOGADO
RECORRIDO

: KLEBER ELIAS ZURI EOUTRO(S) - SP294631
: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO
INICIAL PARA A IMPLEM ENTA(;AO DO BENEFICIO CONCEDIDO NA
VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219,
CAPUT, DO CPC. CITACAO VALIDA DA AUTARQUIA
PREVIDENCIARIA. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C DO CPC. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
COMPROVACAO. DESCUMPRIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
MATERIA FATICO-PROBATORIA. REVISAO. |IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A Primeira Secéo do STJ, no julgamento do Recurso Especial representativo
da controvérsia 1.369.165/SP assentou: "A citagdo vdida informa o litigio,
condtitui em mora a autarquia previdenci&ria federa e deve ser considerada como
termo inicid para a implantacdo da aposentadoria por invaidez concedida na via
judicdd quando ausente a prévia postulacdo adminigtrativa' (REsp 1.369.165/SP,
Primeira Secéo, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 7/3/2014).

2. Hip6tese em que o Tribund de origem, com base no conjunto fatico-probatorio
dos autos, conduiu: "no que se refere ao termo inicid do beneficio, ndo assiste
razéo aos recorrentes, pois, como se V€ dos autos, a autora esteve em gozo do
beneficio de auxilio doenca nos periodos de 16.07.2002 a 12.10.2002, 09.11.2002
a01.02.2003, 03.04.2003 a 04.08.2003, 22.12.2003 a 22.02.2004, 23.02.2004 a
13.12.2004, 08.05.2005 a 04.12.2005, 29.12.2005 a 18.05.2006, 01.06.2006 a
09.10.2006, 10.10.2006 a 15.02.2007 e de 17.09.2007 a 24.07.2008 (fls. 68/77),
guizou a presente acdo em 21.12.2009, ndo havendo comprovacdo de que,
quando da cessacdo do beneficio em 24.07.2008, tenha pleiteado a
reconsideracdo ou a prorrogacdo do beneficio ou interposto recurso
adminigrativo, nd merecendo reparo a r. sentenca que o fixou na data da
citacdo (27.01.2010 - fls. 91)" (fl. 193, e-STJ). Rever tad entendimento implica
reexame da matéria fatico-probatdria, 0 que é vedado em Recurso Especid
(Simula 7/STJ).

3. A divergéncia jurisorudenciad deve ser comprovada, cabendo ao recorrente
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicacdo da smilitude fatica e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do reladrio e do voto dos acdrdéos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia com base no art. 105, |11,
dinea"c", da Condtituicdo Federal.

4. Recurso Especia néo conhecido.
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ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(@ Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minigdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées (Presidente) e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Bradilia, 16 de feverairo de 2017(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.642.677 - SP (2015/0268602-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MARIA DE LURDESDE OLIVEIRA VIVALDINI

ADVOGADO : KLEBER ELIASZURI EOUTRO(S) - SP294631

RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se
de Recurso Especid interpogto (art. 105, 111, "d' e "c", da CondtituicZo da Republica) contra
acordao do Tribund Regiond Federd da 3% Regido assm ementado (fl. 237, e-STJ):

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO LEGAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. FIXA(;AO DO
TERMO INICIAL. CITA(;AO. AGRAVO DESPROVIDO.

1.0 termo inicid do beneficio deve ser fixado na data da citac@o,
pois ndo ha comprovacdo de que, quando da cessacdo do beneficio, tenha
pleiteado a reconsideragdo ou a prorrogacéo do beneficio ou interposto recurso
adminigrativo.

2. Agravo desprovido.

Sudenta a recorrente, dém de dissidio jurisprudencid, violaco dos arts. 42,
43, § 1° e 60 da Le 8.213/1991. Aduz que 0 beneficio previdenci&io € devido a partir do
requerimento adminigtrativo e ndo da citagdo da Autarquia previdenciaria

N&o apresentadas as contrarrazies.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 7.12.2016.

N&0 merece prosperar a irresgneco;

Quanto ao termo inidd do beneficio, o Tribund de origem conggnou que € a
data da citacdo, nos seguintes termos.

No que se refere ap termo inicid do beneficio, ndo assiste razéo
aos recorrentes, pois, como se vé dos autos, a autora esteve em gozo do beneficio
de auxilio doenca nos periodos de 16.07.2002 a 12.10.2002, 09.11.2002 a
01.02.2003, 03.04.2003 a 04.08.2003, 22.12.2003 a 22.02.2004, 23.02.2004 a
13.12.2004, 08.05.2005 a 04.12.2005, 29.12.2005 a 18.05.2006, 01.06.2006 a
09.10.2006, 10.10.2006 a 15.02.2007 e de 17.09.2007 a 24.07.2008 (fls. 68/77),
guizou a presente acdo em 21.12.2009, ndo havendo comprovacdo de que,
guando da cessacdo do beneficio em 24.07.2008, tenha pleiteado a
reconsideracdo ou a prorrogacd do beneficio ou interposto recurso
adminigrativo, néo merecendo reparo ar. sentenca que o fixou na data da citagéo
(27.01.2010 - fls. 92). (fl. 193, e-STJ).

Dessate, 0o tema fo ddintivanente assentado no Recurso Especid
representativo da controvérsia, julgado pela Primara Secéo do STJ, de Relatoria do Minidro
Benedito Gongalves, REgp 1.369.165/SP, 0 qua merece mencgZo:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A
IMPLEMENTA(;AO DO BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL.
AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO
CPC. CITAGAO VALIDA DA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA.

1. Com a findidade para a quad € destinado o recurso especia
submetido a julgamento pelo rito do artigo 543-C do CPC, define-se: A citagdo
vdida informa o litigio, condtitui em mora a autarquia previdenciaria federal e
deve ser considerada como termo inicid para a implantacéo da aposentadoria por
invaidez concedida na via judidd quando ausente a prévia postulagdo
adminidrativa.

2. Recurso especiad do INSS néo provido. (REsp 1.369.165/SP,
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Primeira Secdo, Relator Ministro Benedito Goncgalves, DJe 7/3/2014).

Portanto, irretocavel a decisio recorrida, devendo ser mantido o termo inigd
da concessdo do beneficio aposentadoria por invaidez na data da citacdo do INSS, pois em
conformidade com o entendimento do Superior Tribund de Judtica, incidindo o Obice da
SImula 83/STJ que digpde in verbis: "N&o se conhece do recurso epecid pela divergéncia,
quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da decis&o recorrida’.

Ademais, para infirmar as conclusdes a que chegou o Tribund de origem,
necessio seria o reexame do conjunto fético-probatdrio, o que encontra dbice na Sumula
7ISTJ "A pretensdo de smples reexame de prova néo ensgla Recurso Especid™.

Ante 0 exposto, ndo conheco do Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2015/0268602-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.642.677 / SP

Numeros Origem: 00090360320124039999 0900001550 201203990090360 90360320124039999
EM MESA JULGADO: 16/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . MARIA DE LURDESDE OLIVEIRA VIVALDINI
ADVOGADO . KLEBER ELIAS ZURI EOQUTRO(S) - SP294631
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Doenca Previdenciario
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



